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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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Л. Майковъ. 



БАТЮШКОВЪ, 



его жизнъ и сочинсшя. 



Ф 



Издан1е второе, вновь пересмотр'Ьнное. 



Съ портретомъ К. Н. Батюшкова, гравированнымъ на стали 
Ф. А. Брокгаузомъ и печатаннымъ на японской бумаг-Ь, 



С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Издан1в А. Ф. МАРКСА. 

1896. 
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Г1овая русская литература богата преждевременными 
утратами. Не будемъ утверждать, что причина тому заклю- 
чается въ особомтз свойств-Ь нашихъ общественныхъ усло- 
В1Й; но указанное явленхе сохраняетъ свою прискорбную 
непреложность: Грибо-Ьдовъ и Пушкинъ, Веневитиновъ, 
Лермонтовъ и Гоголь сошли въ могилу, одни — въ пору 
высшаго развит1я своихъ дарованхй, другхе — даже не обна- 
руживъ всер! м-Ьры ихъ. Къ этимъ славнымъ именамъ по 
справедливости должно быть присоединено имя Батюш- 
кова, съ тою лишь печальною особенностью, что деятель- 
ность его изящна1*о таланта была прервана не прежде- 
временною кончиной, а тяжкимъ недугомъ, поразившимъ 
его блестяш.1Я умственныя способности: въ этомъ недуг-Ь, 
почти безъ просв^тл-Ьнхя, онъ провелъ около половины 
своей семидесятил-Ьтней жизни. 

Дружественная рука умноР! женщины сохранила намъ 
живой, къ сожал'Ьнхю, слишкомъ коротк1й очеркъ этой 
замечательной личности: 

«Я познакомилась съ Константиномъ Батюшковымъ 
въ 1811 году. Его умъ и то блестящее воображсн1е, кото- 
рое дало ему мЪсто въ ряду лучшихъ поэтовъ, увлекли 
меня съ первой же нашей встрЪчи. Впосл-Ьдствхи онъ 
почтилъ меня названхемъ своего друга. Не могу объ- 
яснить себе ту странность, которая господствуетъ иногда 

.1. МаПковъ. яБатюшковь*^ 1 
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надъ моими р'Ьшен1ями; но несомн1шно, что въ то время, 
о которомъ я говорю, я упорно не желала, чтобы Батюш- 
ковъ былъ введенъ въ мой домъ. Уступая наконецъ на- 
стоян1ямъ моего брата, котораго онъ былъ товарищемъ 
по военной служб-Ь, и который непременно л^елалъ пред- 
ставить его мн-Ь, я наконецъ назначила день его перваго 
посЪщенхя. Онъ явился и — лишь заставилъ пожал-Ьть, 
что я такъ долго медлила принять его къ себ^Ь. 

«Батюшковъ въ теченхе многихъ л^Ьтъ служилъ въ 
военной службЪ и совсршилъ походъ въ Финляндхю. Онъ 
былъ въ немъ раненъ и обойденъ при производстве. 
Оскорбленный въ душ-Ь и въ своемъ честолюбхи, онъ 
подалъ въ отставку, получилъ ее и прх-Ьхалъ въ Москву, 
чтобъ ут-Ьшиться отъ испытанной несправедлршости въ 
обществ-Ь друзей и музъ, которыхъ былъ баловнемъ. 
Батюшковъ былъ небольшого роста; у него были высо- 
к1я плечи, впалая грудь, русые волосы, выбЩ1еся отъ при- 
роды, голубые глаза и тохлшый взоръ. ОттЪнокъ мелан- 
хол1и во вс^хъ чертахъ его лица соотвЪтствовалъ его 
блЪдности и мягкости его голоса, и это придавало всей 
его физ1оном1И какое-то неуловимое выражен1е. Онъ об- 
ладалъ поэтическимъ воображенхемъ; еш.е бол-Ье поэзи! 
было въ его душЪ. Онъ былъ энтузхастъ всего прекрас- 
наго. ВсЬ добродетели казались ему достижимыми. Дружба 
была его кумиромъ, безкорыст1е и честность — отличитель- 
ными чертами его характера. Когда онъ говорилъ, черты 
лица его и движен1я оживлялись, вдохновен1е светилось 
въ его глазахъ. Свободная, изяш,ная и чистая рЪчь прида- 
вала большую прелесть его беседе. Увлекаясь свонмъ 
воображен1емъ, онъ часто развивалъ софизхмы, и если 
не всегда успЪвалъ убЪдить, то все же не возбуждалъ 
раздражен1я въ собесЪднике, потому что глубоко про- 
чувствованное увлеченхе всегда извинительно само по 
себе и располагаетъ къ снисхожден1ю. Я любила его бс- 
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сЬду и еще бол-Ье любила его молчанхе. Сколько разъ 
находила я удовольств1е въ томъ, чтобъ угадывать и ми- 
молетную мысль его, и чувство, наполнявгаее его душу 
въ то время, когда онъ казался погруженнымъ въ ме- 
чтан1я. Р-Ьдко ошибалась я въ этихъ случаяхъ. Тайное 
сочувств1е открывало моему сердцу все то, что происхо- 
дило въ его душ-Ь. Это сочувств1е установило между 
нами короткость съ первыхъ дней нашего знакомства...»*). 

Таковъ былъ Батюшковъ въ самую св-Ьтлую пору 
своей жизни, въ то время, когда, двадцатичетырехл-Ьт- 
нимъ молодымъ человЪкомъ, онъ своими дарован1ями 
обратР1лъ на себя вниман1е лу^1шихъ своихъ современ- 
никовъ, и на него стали смотреть какъ на одну изъ 
блестяшР1хъ надеждъ русской словесности. 

Въ этой глубоко прочувствованной характеристик'Ь 
Батюшковъ является очень привлекательною личностью, 
и таковъ онъ былъ по самой сущности! своего характера. 
Его любили и ц-Ьнили всЪ знавш1е, и въ отзывахъ совре- 
менниковъ о немъ есть очень сочувственные, есть, по- 
жалуй, сдержанные, но нЪтъ ни одного неблагопр1ятнаго. 
ВсЬхъ строже судилъ себя онъ самъ: черта, ярко свид-Ь- 
тельствующая въ его пользу и достойная глубокаго ува- 
жен1я . 

Обстоятельства жизни Батюшкова немногосложны. 
ЧеловЪкъ чувства и мысли гораздо болЪе, чЪмъ прак- 
тической деятельности, онъ и не искалъ практическаго 
д'Ьла; поэтъ, онъ всего бол-Ье любилъ ту созерцательную 
жизнь, которая по преимуществу питаетъ творчество. 
Но, увлеченный великими собьтями своего времени, онъ 
не могъ не стать въ ряды русскаго войска въ эпоху ге- 
роической борьбы съ Наполеономъ и честно исполнилъ 
долгъ въ своей скрохмной военной роли. Яркою полосой 



^) Переводъ съ французской рукописи Елены Г^зигорьевны Пушкиной. 

1* 
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проходитъ въ жизни Батюшкова то несравненное вооду- 
шевленхе, которое окрыляло руссшя войска и воодуше- 
вляло русск1Й народъ въ то славное время. Нравственное 
значенхе этихъ войнъ для русскаго обш;ества — смутное 
разум-Ьнхе нащональныхъ задачъ, имъ предшествовавшее, 
и, въ связи съ нимъ, иеопред-Ьленный характеръ нашего 
просв-Ьщенхя въ первые годы текущаго столЪтхя, а затЪмъ, 
посл-Ь торжества надъ Наполеономъ, крупные усп-Ьхн на- 
щональнаго сознан1я и, всл^Ьдъ за ними, нарожденхе но- 
выхъ существенн-Ьйшихъ вопросовъ въ нашер! внутрен- 
ней жизни, — находятъ себ-Ь заметное отраженхе въ раз- 
вит1и образа мыслей Батюшкова. Мы только отчасти мо- 
жемъ предугадывать, какой дальнМшхй ходъ приняла бы 
деятельность его мысли, внезапно прерванная тяжкимъ 
недугомъ; но оставляя въ стороне догадки и изучая 
только то, что дала намъ первая половина его жизни, 
мы можемъ съ уверенностью сказать, что это былъ одинъ 
изъ самыхъ зам-Ьчательныхъ и характерныхъ представи- 
телей своего времени въ нашемъ отечестве. Онъ много 
об^щалъ, но и не мало усп-Ьлъ проявить въ перходъ рас- 
цвета своихъ счастливыхъ дарован1Й. 
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I. 

Предки К. Н. Батюшкова. — Его рождеехе и воспиташе въ петербургскихъ панс1о- 
нахъ. — М. Н. Муравьевъ и его вд1ян1е на дальнейшее обравоваше Батюшкова, 

Батюшковы — одинъ изъ старинныхъ дворянскихъ родовъ. Представи- 
тели его съ XVI в'Ька известны въ числ* служилыхъ людей Московскаго 
государства и съ того же времени состояли помещиками въ Новгородской 
области, въ местности Бежецка и Устюжны Жел^знопольской. Въ 154Э 
году Семенъ Батюшковъ ходилъ посломъ въ Молдавскую землю къ воевод* 
Ивану Петровичу. По Б'Ьжецк^мъ писцовымъ книгамъ 1628 и 1629 го- 
довъ за Иваномъ Никитичемъ Батюшковымъ значилось «старое отца его 
поместье» въ Есенецкомъ стану — сельцо Даниловское, «а въ немъ дворъ 
110м*1циковъ», И НЕСКОЛЬКО деревонь. Сынъ Ивана Батюшкова, Матв'Ьи, 
участникъ войнъ съ Польшей при царф АлексЬ* Михайлович* и съ Тур- 
Д1ей при его сын*, за многую службу свою дарямъ и всему Московскому 
государству въ 1683 году былъ пожалованъ изъ поместья въ вотчину по- 
ловиной сельца Даниловскаго и прилежавшими къ нему деревнями въ 
БЬжецкомъ у^зд*, да сверхъ того, деревнями и пустошами въ Новоордец- 
комъ стан* Углецкаго у4зда ^). 

Внукъ Матвея Ивановича, Андрей Ильичъ, началъ службу при Петр* I 
и продолжалъ ее до временъ Елизаветы, все въ гражданскихъ должно- 
стяхъ. По семейному преданш ^), онъ былъ «челов'Ькъ нрава крутого и 
твердый духомъ». У него было несколько сыновей, и некоторые изъ нихъ 



^) Карамзин ъ, Ист. Госуд. Росс, УШ, прим. 129; Архивъ ист.-юрид. св-Ьд. о 
Россш, Калачова, III, отд. 2, стр.46; Акты Археогр. Экспед., II, стр. 233, 275; 1У, 
стр. 283; кн. Додгоруковъ, Росс, родосд. книга, 1У. Эти указашя, равно какъ и 
св'Ьд'Ьн1я о поземельныхъ влад'Ьн1яхъ Батюшковыхъ и о служб* предковъ поэта, со- 
общены намъ А. П. Барсуковымъ, который извлекъ ихъ изъ д'Ьла департамента ге- 
родьд!!! 1854 г., № 356. 

2) Сочинен1я К. Н. Батюшкова, изд. 1885—1887 г., т. 1П, стр. 567. 
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6 Предки Батюшкова. 

воспитывались въ шляхетномъ кадетскомъ корпус^Ь ^): доказательство, что 
еще въ первой половин-Ь прошлаго В'Ька интересы книжнаго просв'Ьще- 
шя были не чужды семь'Ь Батюшковыхъ. Изъ сыновей Андрея Ильича 
выдаются двое — старппй Левъ и второй Илья. Левъ служилъ сперва въ 
военной ^), а потомъ, подобно отцу, въ гражданской служб'Ь, п поел* смерти 
отца управлялъ родовымъ * им'Ьньемъ. Въ 1767 году онъ былъ избранъ 
депутатомъ отъ дворянства Устюжны Жел'Ьзнопольской въ знаменитую 
Егсатерининскую коммиссш для составлен1я проекта новаго уложен1я, но 
вскор'Ь по открыт1и ея зас4дан1й сдалъ свое депутатство другому лицу ^). 
Т'Ьмъ не мен^е самое избрание его въ депутаты даетъ поводъ полагать, 
что это былъ челов'Ькъ д^Ьловитый и уважаемый въ своемъ краю. 

Второй сынъ Андрея Ильича, Илья Андреевичъ, сперва служилъ въ 
конной гвард1И, а зат-Ьмъ поселился въ деревнЬ и въ 1770 году, за ху- 
дыя р^чи объ императриц'Ь и за умыселъ свергнуть ее съ престола и 
возвести на него цесаревича Павла Петровича, былъ сосланъ въ Манга- 
зею. Попытки исходатайствовать ему прощеше оставались безусп4п1ными 
во все царствоваше императрицы Екатерины II, не смотря даже на то, 
что еще при сл4дств1И по Д'Ьлу Льва Андреевича въ немъ обнарулсеиа 
была наклонность къ умопом'Ьпхательству, и что по самому приговору, 
состоявшемуся надъ нпмъ, дозволено было не употреблять его въ ссылк'Ь 
на казенный работы въ случае возобновлешя его болЬзни. 0нъ бы.1ъ про- 
щенъ то.1ько по воцарен1и Павла, 12-го декабря 1796 года, но, если не 

I ошибаемся, изъ ссылки не возвратился: царская милость не застала его 

I въ живыхъ *). 

I ^ 

I Умысе.1Ъ Ильи Батюшкова былъ только однимъ изъ многочисленныхъ 

проявлешй того недовольства, которое обнаруживалось среди дворянства 
противъ императрицы Екатерины II въ начале ея царствовашя. Но въ 
семь'Ь Батюшковыхъ несчастная участь Ильи Андреевича должна была 
.оставить самое тяжелое впечатлите, и конечно, всего сильнее оно отра- 
зилось на старшемъ сын* его брата Льва — Никола'Ь. Пятнадцати.гЬтнпмъ 
юношей, состоя солдатомъ Измайловскаго полка, онъ былъ привлеченъ къ 



^) Именной СПИСОК'!. всЬмъ бывшпмъ и пыпЬ находящимся въ сухопутномъ нгля- 
хетномъ корпус'Ь штабь- оберъ-офпцерамъ и кадетамъ. С.-Пб. 1761. Ч. I, 249. 

2) Русс к. Архпвъ 1880 г., ч. II, стр. 108. 

^) Имянной списокъ господамъ депутатамъ, выбраннымъ въ коммисс1ю о составле- 
и1и проекта новаго уложен1я, по 1-е января 1768. М., стр. 17-, С бор п. Ими. Р. Пет. 
Общ., т. 1У, стр. 67. 

*) А. Барсуковъ. Разсказы пзъ повой русской пстор1и. С.-Пб. 1885, статья: 
сБатюшковъ и Опочинпнъ (попытка дворянской оппозпц1п въ царствован1е Екате- 
рины II)». 
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ОТЕДЪ ПОЭТА. 7 

сл'Ьдствш по д'Ьлу дяди. Онъ далъ чистосердечное покйзанхе о всемъ, что 
слышалъ и зналъ изъ рЬчеп п нам'Ьрен1й Ильи Андреевича. Т'Ьмъ не 
мен'Ье, Николая Батюшкова судили, и въ приговоре было постановлено: 
«отпустить его въ домъ по прежнему, а чтобъ однакоже, когда онъ бу- 
детъ въ полку, то бъ по молодости л'Ьтъ своихъ не могъ. иногда о семъ 
д'Ьл^ разглапхать, то вел'Ьно его отъ полка, какъ онъ не въ совершен- 
ныхъ л'Ьтахъ, отпустить, ибо по прошеств1и н'Ькотораго времени, особливо 
живучи въ деревни, могутъ гЬ слышанный имъ слова изъ мысли его 
истребиться; при свободе же накрЬико ему подтвердить, чтобъ всЬ гЬ 
слова, какъ он'Ь вымышлены Ильею Батюшковымъ, изъ мысли своей пстре- 
билъ и никому во всю жпзнь свою ни подъ какимъ видомъ не сказывалъ». 

Такимъ образомъ Николай Львовичъ былъ обреченъ провести свою 
молодость, такъ сказать, подъ опалой, и это, безъ сомн'Ьн1я, повл1яло на 
его характеръ: съ годами нравъ его сделался неровенъ и своеобыченъ. 
Вм'ЬсгЬ съ т'Ьмъ, указанное обстоятельство им^Ьло вл1яше на обществен- 
ное поло}кен1е и служебные успЬхи Николая Львовича. Въ то время, какъ 
младш1й братъ его Павелъ удачно шелъ по службе и достигъ впослЬд- 
ств1и зван1я сенатора, старш1й, че.юв'Ькъ по своему времени хорошо обра- 
зованный, посл'Ь н'Ьсколькихъ Л'Ьтъ номина.1ьной военной службы и за- 
гЬмъ кратковременного пребыван1я въ должности прокурора въ Вятк'Ь, 
выше.1ъ въ отставку, лЬтъ сорока съ небольшимъ, и поселился въ своемъ 
родовомъ Даниловскохмъ. Это село находится въ 17 верстахъ отъ Устюжны, 
на холмистой возвышенности, съ которой открывается видъ верстъ на 
тридцать кругомъ. Тутъ и усадьба — старинный барск1й домъ, съ боль- 
шимъ садомъ. Николай Львовичъ жилъ зд-Ьсь почти безвыездно; зани- 
мался хозяйствомъ и въ посгЬдше годы жизни увлекся промышленными 
предпр1ят1ями, который значительно содействовали разстройству его со- 
стоян1я. Онъ скончался въ ноябр-Ь 1817 года. Большой любитель фран- 
цузской литературы и почитатсть философш XVIII в'Ька, онъ собралъ 
богатую библхотеку, со множествомъ роскошныхъ изданШ, которая и по- 
ныне составляетъ одно изъ лучшихъ украшешй села Даниловскаго. Въ 
пользу нравственной личности Николая Львовича свид'Ьтельствуегь дру- 
жеская связь, соединявшая его съ его родственникомъ и однополчани- 
номъ, изв'Ьстнымъ Михаиломъ Никитичемъ Муравьевымъ, однимъ изъ 
лучшихъ людей своего В'Ька. 

Николай Львовичъ дважды вступалъ въ супружество: въ первый разъ 
онъ былъ женатъ на Александре ГригорьевнЬ Бердяевой и имЬлъ отъ 
этого брака четырехъ дочерей — Александру, Анну, Елизавету и Варвару 
и одного сына — Константина. Вторично Николай Львовичъ женился на 
АвдоткЬ Никитичне Теглевой; отъ этого брака у нихъ были сынъ Пом- 
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пей и дочь Юл1я. Какъ А. Г. Бердяева, такъ и А. Н. Теглева, при- 
надлежали къ стариннымъ дворянскимъ родамъ Вологодскаго края. 

Константинъ Николаевичъ Батюшковъ родился въ Вологде 18-го мая 
1787 года, и крестнымъ отцомъ его былъ тогдашшй правитель Вологод- 
скаго нам'Ьстничества, Петръ бедоровичъ Мезенцевъ. 

О годахъ ранняго дЬтства Константина Николаевича сохранилось 
весьма мало св-Ьд-Ьихй; онъ провелъ детство въ Даниловскомъ, но почти 
отъ самой колыбели былъ лишенъ материнскихъ попечен1й: чрезъ некото- 
рое время по рождеши сына Александра Григорьевна лишилась разсудка 
и скончалась вдали отъ д-Ьтей, въ Петербург*, 21-го марта 1795 года. 
Она похоронена на Лазаревскомъ оадбищ* Александро-Невской лавры, 
гд4 поставленъ ей памятникъ съ следующею надписью: «Добродетельной 
супругЬ въ знакъ любви, истиннаго почиташя воздвигъ сей памятникъ 
оплакйвающ1Й ее невозвратно Николай Батюшковъ купно съ д'Ьтьми 
своими 1795» ^). 

Итакъ, Константинъ Николаевичъ лишился матери въ то время, когда 
ему не было и восьми л'Ьтъ. Изображая впоследств1и, въ своей знамени- 
той элег1и, разлуку ребенка Тасса съ матерью, онъ въ своихъ стихахъ 
не только воспроизводилъ подлинный слова итал1анСкаго поэта, но и вы- 
сказывалъ свои собственныя чувства, когда говорилъ: 

какъ трепетный АсканШ, 

Отторженъ былъ судьбой отъ матери моей, 

Отъ сладостныхъ объят1й и лобзан1й! 
Ты помнишь, сколько слезъ младенцемъ пролилъ я! 

Эта ранняя утрата им-киа несомненное вл1яше на внутреннюю жизнь 
поэта: онъ не разъ возвращался къ ней въ своихъ мысляхъ, въ письмахъ 
къ роднымъ и въ стихахъ: 

Увы, съ тЬхъ поръ добыча злой судьбины, 
Вс^& горести узналъ, всю бедность быт1я *). 

Заставляя Тасса произносить эти слова, Батюшковъ выражалъ то горь- 
кое чувство, которое съ Д'Ьтскихъ д'Ьтъ нашло себ* прштъ въ его сердц'Ь 
и становилось все бол'Ье жгучимъ съ' годами. 

Едва ли ошибемся мы, предподоживъ, что, младшхй въ семкЬ, Кон- 
стантинъ Николаевичъ, началъ ученье подъ руководствомъ своей сестры 
Александры, которая была старше его на десять л'Ьтъ, и къ которой онъ 
всегда сохранялъ особенное уважен1е и дружбу. Уц1ЬлЪло письмо его къ 



^) ПетербургскШ Некрополь, сост. В. Саитовъ (придожеше къ Р. Архиву 
1883 г.), стр. 15^ 

2) Соч., т. I, стр. 255. 
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старшимъ сестрамъ, писанное когда ему было десять л'Ьтъ: оно свид'Ь- 
тельствуетъ, что мальчикъ уже хорошо влад'Ьлъ русскою грамотой, хотя 
и писалъ еще дФтскимъ почеркомъ. Письмо это писано въ 1797 году, 
изъ Петербурга, гд* тогда учились младш1я сестры Константина Нико- 
лаевича: вероятно, около этого времени Николай Львовичъ привезъ сюда 
и сына, чтобы поместить ^его въ учебное заведен1е. 

Быть можетъ, подъ впечатл4н1емъ новыхъ строгпхъ порядковъ, ко- 
торые сталъ вводить въ военной служб* императоръ Павелъ, — бывшш 
гвардеецъ Екатерининскихъ временъ не решился отдать сына въ одинъ 
изъ кадетскихъ корпусовъ, а такъ какъ казенныхъ гражданскихъ учи- 
лищъ въ то время почти не было, а въ гЬ,' как1Я существовали, дворян- 
СК1Я д'Ьти изъ достаточныхъ семей никогда почти не отдавались, то Кон- 
стантина Николаевича пришлось поместить въ частное учебное заведен1е. 
Для этого былъ избранъ панс1онъ, который содержалъ Осипъ Петровичъ 
Жакинб. То былъ французъ изъ Эльзаса, дельный педагогъ, пр1'Ьхавш1й 
въ Росспо около 1780 года и состоявшхй учителемъ французской сло- 
весности въ сухопутномъ шляхетномъ корпус*. Въ 1793 году Жакино 
открылъ панс1онъ для мальчиковъ, который и содержалъ до самой смерти 
своей въ 1816 году. Несколько св'Ьд'Ьнхй объ этомъ почте нномъ человек* 
сохранилось въ зам-Ьтк*, помещенной въ Сын 4 Отечества однимъ изъ 
бывшихъ его питомцевъ по случаю его кончины: «Въ течете 23 л'Ьтъ» — 
сказано тамъ — «совершилъ онъ в'Ь семъ пансхон* воспиташе около 240 
молодыхъ людей. Не стану распространяться исчислешемъ его доброде- 
телей, изображен1емъ его трудовъ, родительскихъ наставлешй въ предан- 
ности къ в^р-Ь, въ верности монарху и отечеству, изящнЬйшаго примера 
6лагонрав1я, праводуш1я, честности, который онъ всегда подавалъ своимъ 
ученикамъ. Многхе изъ нихъ служатъ съ чест1ю въ воинской, друг1е въ 
гражданской служб* и благословляютъ образовавшаго ихъ на пользу оте- 
чества. Узнавъ о кончин* его, всЬ почти находивш1еся въ С.-ПетербургЬ 
воспитанники его съехались безъ приглашен1я на похороны и вынесли 
гробъ своего благодетеля, воздавая должную дань своей къ нему призна- 
тельности не лицемерными слезами» ^). 

Пансюнъ Жакино былъ устроенъ на широкую ногу; онъ находился 
на берегу Невы, у Пятой лиши Васпльевскаго острова; заведеше зани- 
мало три этажа: въ верхнемъ жили старп?1е воспитанники и-двое учи- 



^)Сыпъ Отечества 1816 г., ч. 30, ^2 23, стр. 165. Письмо къ издателю, за 
подписью NN. Въ прим-Ьчанхи подъ письмомъ сказано, что оно написано однпмъ изъ 
бывшихъ питомцевъ Л^акино по просьб-Ь товарищей. Дальн-ЬЗипя св'Ьд'Ьн!}! о пансюн-Ь 
Жакинб взяты изъ журнала Nо^(^^8сЬе8 АгсЫт 1803 г., апрЬль, стр. 77— 81. Жур- 
налъ этотъ издавался I. Хр. Каффкой въ Риг-Ь. 
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телей, а въ среднемъ — самъ Жакино съ женой и младшими воспитанни- 
ками; л^томъ нанималась дача для воспнтанниковъ, не уЬзжавшихъ къ 
роднымъ. Въ панс1он'Ь было два класса или, вЁрн-Ье, два отд'Ьлен1я. Пред- 
меты преподаван1я были атЬдующхе: законъ Болай, языки русск1й, фран- 
цузскхй и н4мецк1Й, географхя^ истор1я, статистика, ариеметика, хим1я и 
ботаника (последняя — только л'Ьтомъ), чистописание, рисован1е и танцы. 
Въ панс1он'Ь господствовалъ французск1й языкъ, и на немъ преподава- 
лась большая часть предметовъ, кром'Ь, разумеется, закона Бож1я и рус- 
скаго языка. Русскому языку обучалъ въ старшемъ отдЬленхи Иванъ Си- 
ряковъ ^), въ младшемъ — Кремеръ; курсъ состоялъ въ пзучеши грамма- 
тики и въ переводахъ съ французскаго и н-Ьмедкаго. Французскимъ язы- 
комъ занимался самъ Лшкино: преподавались грамматика, правописанхе 
и правила слога. Онъ же обучалъ и географ1п. Главнымъ его помощни- 
комъ въ преподаваши былъ нЬмецъ Коль, обучав ш1й н'Ьсколькимъ пред- 
метамъ. Проч1е учителя были Баумгертель, Гревенбургъ, Грандидье и 
Делавинь; каллиграф1и обучалъ Подл'Ьсовъ, рисовашю —Голь, и танцамъ — 
Швабе. Т^лесныхъ наказан1й въ панс1он'Ь почти не было. Большинство 
учащихся состояло изъ русскихъ. Годовая п.1ата полагалась въ 700 рублей 
въ годъ; следовательно, заведенхе было доступно только для дЬтей изъ 
достаточныхъ семействъ. 

Батюшковъ пробылъ въ панс10Н'Ь Л^акино около четырехъ л^тъ ^), 
такъ что воспользовался курсомъ не только младшаго отд^ленхи, но ве- 
роятно, отчасти и старшаго. Т'Ьмъ не менее, въ 1801 году мы впдимъ 
его уже въ другомъ пансхоне, содержателемъ котораго былъ Иванъ Анто- 
повичъ Триполи, учитель морского кадетскаго корпуса. По какимъ при- 
чинамъ состоялся этотъ переходъ пзъ одного учебнаго заведен1я въ дру- 
гое — не известно; но кажется несомненнымъ, что это не было серьезнымъ 
шагомъ къ лучшему. Мы видели, что Жакино своимъ нравственнымъ 



^) Этогь Иванъ Спряковъ пзвЬстеиъ сл'Ьдуюгцпми литературными трудами: 1) Раз- 
говоръ Лудвига ХУ1 съ Французами, въ царствЬ мертвыхъ. С. -По. 1799*, 2) Геир1ада. 
Епическая поэма г. Волтера, вновь переведенная. С. -По. 1803^ 3) Походъ Игоря 
противъ Половцовъ. С.-Пб. 1803 (переводъ въ стпхахъ русскаго склад а)^ 4) Муза 
плп Собес'Ьднпкъ любителей древняго и новаго стихотворства и вообще словесности. 
С.-Пб. 1802 (пер1 одическое пздан1е, котораго вышла только одна январская книжка, 
вся состоящая, в-Ьроятно, изъ сочпнен*и1 и переводовъ самого издателя); 5) Гепр^ада. 
Эпическая поэма, переведенная и вновь исправленная. С.-Пб. 1822 (съ обширнымъ 
нредислов1емъ переводчика, содержащимъ въ себь теоретическое разсулгдеп1е объ эпи- 
ческой поэм*). ВЬроятно, къ сдЬлапному Сиряковымь переводу <Гепр1ады» относится 
эпиграмма Батюшкова (Соч., т. I, стр. 93). 

2) Собственное показан1е Батюшкова, приведенное со словъ Г, А. Гревенса, въ 
стать-Ь Н. е. Бунакова— въ Москвитянин Ь 1856 г. 
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авторитетомъ оставилъ добрую память въ свопхъ питомцахъ. О Триполи 
одинъ пзъ позднМшпхт^ его учениковъ (въ морскомъ корпусЬ) сохранилъ 
лишь воспоминаше, что это былъ «предметъ общихь яасмЬшекъ воспи- 
танниковъ по своимъ странны'мъ шутовскимъ прхемамъ, по своей фи- 
гур'Ь и возгласамъ» ^). Что же касается собственно курса учешя, то оче- 
видно, въ панс1он'Ь Триполи онъ былъ никакъ не выше, ч'Ьмъ у Жакино. 
«Я продолжаю французскШ и ита.11анск1й языки», писалъ юноша отцу 
въ ноябр'Ь 1801 года, — «прохожу пталганскую грамматику и учу въ оной 
глаголы; уже я знаю наизусть довольно словъ. Въ географхи Иванъ Анто- 
новичъ, истолковавъ нужную матер1ю, велитъ оную самимъ безъ его по- 
мош,и описать; чрезъ то мы даже упражняемся въ штил'Ь. Я продолжаю, 
любезный папенька, учиться нЬмецкому языку и перевожу съ француз- 
скаго на оный... Въ математик* прохожу я вторую часть ариометики, а 
на будущей нед-Ьл* начну геометрш. Первый правила россхйской рито- 
рики уже прошелъ и теперь занимаюсь переводами. Рисую я большую 
картину Д1ану и Эндим10на... но еще и половины не кончилъ... Начатую 
же картину безъ васъ кончи.1ъ... На гитарЬ играю сонаты». Такимъ обра- 
зомъ, сравнительно съ курсомъ Лгакпно, Батюшковъ у Триполи пошелъ 
немного дал'Ье: новымъ предметомъ обучен1я былъ зд'Ьсь для него только 
итал1анск1й языкъ. Вообще можно сказать, что учебный курсъ, который 
Батюшковъ проходилъ въ обоихъ панс1онахъ, былъ почти элементарный; 
онъ бы.1Ъ разсчйтанъ на удовлетворен1е одн'Ьхъ только св^тскихъ потреб- 
ностей; по ходячимъ понят1ямъ того времени, большаго и не требова.10сь 
для русскаго дворянина. 

Николай Львовичъ въ годы школьнаго учешя сына не жилъ въ Пе- 
тербурге, а только пос'Ьща.1ъ его на4здомъ. Въ такпхъ случаяхъ, при 
затруднительности сношсн1Й мезкду столицей и провинщей въ старое 
время, родители поручали надзоръ за своими д'Ьтьми, отданными въ пе- 
тербургск1я учебныя заведешя, родственникамъ или землякамъ, жпвшимъ 
въ столиц'Ь. Такъ поступплъ и Николай Львовичъ. Будучи помЬщпкомъ 
въ такт>-называемой Улом'Ь, то-есть, въ томъ краЬ, который расположенъ 
по течен1ю Шексны въ смежныхъ уЬздахъ Новгородской и Ярославской 
губершй, а пзъ губернскпхъ городовъ всего ближе къ ВологдЬ, Нико- 
лай Львовичъ находился въ частыхъ сношешяхъ съ этимъ городомъ и 
им'Ьлъ тамъ много знакомыхъ; попечен1ямъ одного нзъ нихъ, проншвав- 
шаго въ то время въ Петербург*, онъ и ввЬрилъ своего сына въ быт- 



^) Воспомина1пя декабриста о порежитомъ и перечувствованномъ. 1895 — 1850. А. 
Б'Ьляева. Ч. I. С.-Пб. 1882, стр. 50. Ср. воспомппан!;! А, С. Гаигеблова въ Р. 
АрхпвЬ 1886 г., кн. Ш, стр. 183. 
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ность его въ панс1он'Ь Триполи. Это былъ Платонъ Аполлоновичъ Соко- 
ловъ, пом'Ьщикъ въ Пошехонскомъ уЬзд'Ь, сынъ тамошняго предводителя 
дворянства въ посл'Ьднемъ десятил'Ьт1и прошлаго в'Ька ^). СвЬд'Ьшй о немъ 
у насъ очень мало; видно однако, что онъ былъ челов'Ькъ, не лишенный 
образован1я: онъ оцЬнилъ первый литературный опытъ Константина Ни- 
колаевича, сделанный еще въ пансхон'Ь Триполи, переводъ на француз- 
ск1й языкъ знаменитаго слова митрополита Платона, которое онъ про- 
изнесъ 15-го сентября 1801 года, посл'Ь коронован1я императора Але- 
ксандра. Переводъ этотъ, исправленный Триполи, былъ тогда же напеча- 
танъ по желашю Соколова,^ съ посвященхемъ ему, въ которомъ юный пе- 
реводчикъ съ признательностью говоритъ о благод'Ьяшяхъ, оказанныхъ ему 
Платономъ Аполлоновичемъ. 

По шестнадцатому году Батюшковъ оставилъ панс10нъ Триполи. По 
существовавшему въ то время обычаю, въ этомъ возрастЬ кончалось 
обучен1е дворянскаго юноши. Но, по счаст1ю, не такъ рано завершилось 
образоваше Константина Николаевича: пробужденныя способности улсе 
сами искали себ* пищи и дальн-Ьйшаго развийя. 

Прежде всего, къ пополненш образован1я Батюшкова послужило его 
обширное чтен1е. Читать онъ полюбилъ еще на школьной скамкЬ. Еще 
14-ти л'Ьтъ изъ панс10на писалъ онъ отцу: «Сделайте милость, пришлите 
мн4 Геллерта, — у меня и одной немецкой книги н'Ьтъ; также лексиконы, 
сочинешя Ломоносова п Сумарокова, «Кандида», сочинешя Мерсье, «Пу- 
тешествхе въ Сирш», и попросите у Анны Николаевны какихъ-нибудь 
французскихъ книгъ и оныя всЬ... пришлите, и еще 15 р. на друг1я 
нужный книги. Вы, любезный папенька, обещали мн* подарить вашъ те- 
лескопъ: его можно продать и купить книги. Он'Ь по крайней мЬрЬ безъ 
употреблен1я не останутся». Этотъ перечень книгъ, который желалъ им'Ьть 
нашъ юноша, очень любопытенъ: онъ поражаетъ, съ одной стороны, серьез- 
ностью н-Ькоторыхъ поименованныхъ сочинен1й, а съ другой — своею чрез- 
вычайною пестротой: тутъ и благочестивый Геллертъ, и злая насмЬшка 
Вольтера надъ оптимизмомъ, и положительный наблюдатель Вольней, и 
восторженный республиканецъ-мечтатель Мерсье, и два русск1е автора, 
столь несходные между собою. Очевидно, юноша былъ въ той порЬ, когда 
проснувшаяся любознате.1ьность жадно бросается на всяк1я книги и чи- 
таетъ все безъ разбора. Въ одной поздн'Ьйшей своей статкЬ ^) Батюш- 
ковъ изображаетъ 017 страстную любознательность, и въ его словахъ. 



^) ГубернскШ стужебникъ 1777 — 1796 гг., сост. кп. Н. Туркистановымъ, стр. 17. 
Впосд'Ьдств1и Барвара Николаевна Батюшкова вышла замужъ за брата Павла Апол- 
лоновича, Аркад1я. 

2) «Н-Ьято о морали, основанной на философти и редипп». 
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даже сквозь украшешя цв-Ьтистаго слога, нельзя не подмЬтить автоб1огра- 
фическихъ чертъ. Въ юности, говорить онъ, — челов'Ькъ особенно досту- 
пенъ всевозможнылгь увлечешямъ: «Тогда все д'Ьлается страст110, и самое 
чтеше... Каждая книга увлекаетъ, каждая система принимается за истину, 
и читатель, не руководимый разумомъ, подобно гражданину въ бурныя 
времена безначал1я,, переходить то на одну, то на другую сторону» /). 
Все это, безь сомн'Ьн1я, переживалъ самь Батюшковь на порогЬ жизни, 
и нужно сказать, что текущая литература того времени, по преимуществу 
литература всевозможныхь доктринь, системъ и философскихъ построенИт, 
представляла множество соблазновъ для молодого, не установившагося ума. 

Какь бы то ни было, но кругь чтен1Я Батюшкова быль очень ве- 
ликь. Изь французской литературы онь ознакомился не только съ глав- 
ными ея представителями двухъ посл'Ёднихь сто.тЬт1й, но и сь разными 
писателями второстепенными и третьестепенными; напротивь, изь нЬ- 
медкихъ писателей, онъ, очевидно, читаль въ то время очень немногихъ 
и во всякомъ случае не читаль еще гЬхъ своихъ современниковь, кото- 
рые составляли уже лучшее украшен1е германской литературы. Произве- 
дешя посл'Ьднихъ едва проникали тогда въ Росспо, мевду гЬмъ какь со- 
чинен1я французскихь писателей в'Ька Людовика XIV и загЬмъ XVIII сто- 
л'Ьт1Я были, такь сказать, ходячею монетой въ русскомь обществе, и знаком- 
ство съними признавалось непрем-Ьинымь и главнымь услов1емь образован- 
ности. На этой-то почв'Ь и предстояло воспитаться даровашю нашего поэта. 

Но, кром4 книгъ, довершешю -образовашя Батюшкова содействовало 
живое слово — советы и указашя М. Н. Муравьева, родственни1са и прь 
ятеля его отца. 

Известны прекрасный слова, сказанный о МуравьевЬ Карамзинымъ: 
«Страсть его къ учен1Ю равнялась въ немъ со страстью къ добродетели». 
И действительно, Муравьевь быль человЬкь необыкновенный. Сыпь 
умнаго и просв'Ьщеннаго отца, питомець Московскаго университета, онъ 
всю жизнь не переставаль обогащать свой умъ разнообразнымъ чтен1емъ, 
а сь образован1емь соединяль вьГсок1й нравственный характеры это 
быль челов'Ькъ по истине чистый сердцемь и велик1й радетель о ну- 
исдахъ ближняго. Патр1оть въ самрмь лучшемь значен1и этого слова, онъ 
ссего более желаль развит1я серьезнаго образован1я въ нашемь отечестве, 
и много заботь положиль онъ на это дело, когда волею императора Але- 
ксандра, своего бывшаго питомца, былъ призвань занять должность попе- 
чителя Московскаго университета и товарища министра народнаго про- 
свещешя: онъ былъ идеальнымь попечителемь, сказаль о немъ Погодинъ. 



^) Соч., т. II, стр. 128. 
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Муравьсвъ питалъ глубокое уважеше къ т^иасспческому образован1ю, п 
прптомъ уважен1е вполн* сознательное, ибо самъ обладалъ прекраснымъ 
знан1емъ древнпхъ языковъ и литературы п въ этомъ знаши почерпнулъ 
благородное гуманное направлен1е своей мысли. Вм4сгЬ съ гЬмъ, онъ 
былъ зпакомъ съ лучшими пропзведен1ямп новыхъ лптературъ, также въ 
подлинниках!,. Мягкости и благоволптельности его личнаго характера 
соотв*тствовалъ свЬтлый оптимизмъ его философскихъ уб-Ьжденхп, и тою 
же мягкостью, въ связи съ обшпрнымъ литературнымъ образован1емъ, 
объясняется замечательная по своему времени шпрота его лптературнаго 
сужден1я: не будучи новаторомъ въ литератур*, онъ однако съ сочув- 
ств1емъ встрЪчалъ новыя стремлешя въ области словесности. 

Первыя указан1я на сношен1я Батюшкова съ Муравьевымъ мы пмЬемъ 
только отъ 1802 года; но, безъ сомн'кн1я, и ранЬе того Мпхаилъ Ники- 
тпчъ зналъ даровитаго юношу, ц'Ьнплъ его способности и принималъ 
участ1е въ заботахъ о его воспитан1п и образоваши. Современники утвер- 
ждали, что «Батюшковъ взросъ подъ его надзоромъ» ^), а самъ Констан- 
тинъ Ппколаевпчъ говорилъ, что образован1емъ свопмъ онъ обязанъ этому 
«редкому человеку». Объясняя въ 1814 году Жуковскому, съ какимъ 
удовольств1емт> писалъ онъ статью о сочпнешяхъ М. Н. Муравьева, Ба- 
тюшковъ зам'Ьтплъ: «Я говорилъ о нашемъ Фенелон-Ё съ чувствомъ; я 
зналъ его, сколько молшо знать человека въ мои л-Ьта. Я обязанъ ему 
всЬмъ. п т'Ьмъ, можетъ быть, что умЬю любить Жуковскаго» ^). Въ рЬчи, 
которую Батюшковъ наппсалъ въ 1816 году для произнесен1Я въ Обще- 
ств* любителей росс1йской словесности при Московскомъ университет*, онъ 
сд^лалъ сл'Ьдуюпцую характеристику Муравьева: «Подъ руководствомъ 
славн'Ьпшпхъ профессоровъ московскихъ, въ н-Ьдрахъ своего отечества, 
онъ ирхобр^лъ свои обширныя св'Ьд'Ьн1я, которымъ нер-Ьдко удивлялись 
ученые иностранцы; за благод'Ьян1Я наставниковъ онъ платилъ благод*- 
ян1ями сему святилищу наукъ: имя его будетъ любезно всЬмъ сердцамъ 
добрымъ и чувствительнымъ; имя его напомпнаетъ вс* заслуги, вс* добро- 
д'Ьтели. Ученость обширную, утвержденную на прочномъ основаши, на 
знан1и языковъ древнпхъ, р-Ьдкое искусство писать онъ ум^лъ соединить 
съ искреннею кротост1ю, съ снисходптельиост1ю, великому уму и добрей- 
шему сердцу свойственною. Казалось, въ его вид* посЬтилъ землю одпнъ 
пзъ спхъ ген1евъ, изъ спхъ светильнпковъ философ1и, которые некогда 
рождались подъ счастлпвымъ небомъ Аттики, для развитхя практической 
и умозрительной мудрости, для утЬшешя и назпдан1я человечества красно- 
1 

^) Бюграф1я М. Н. Муравьева въ Галате* 1830 г., ч. 13, стр. 67. 
2) Соч., т. III, стр. 305. 
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Р'Ьчпвымъ прим-Ьронъ» *). Въ этой характеристик* вполн^Ь обнаруживается 
то. глубокое уважеше, какое благодарный ученикъ питалъ къ своему бла- 
городному руководителю. Муравьевъ былъ для Батюшкова своего рода уни- 
верситетомъ. Посмотримъ же, въ чемъ именно состояло это руководство. 

Прежде всего вл1яшю Муравьева сл'Ьдуетъ приписать то, что Ба- // 
тюшковъ обратился къ занят1ямъ классическпмъ. Въ панс1онахъ Жакино 
и Триполи ему не удалось пр1обр*сти знашя древнихъ языковъ; а между 
т-Ьмъ онъ видЬлъ, что Муравьегвъ даже среди важныхъ государственныхъ 
заботъ уд^Ьлялъ «несколько свободныхъ минутъ на чтеше древнихъ авто- 
ровъ въ подлиннике, и особенно греческихъ псториковъ, ему отъ детства 
любезныхъ» ^), и еп1;е находилъ себЬ достопнаго товарища въ этпхъ за- 
нятхяхъ въ лиц* своего родственника и друга, Ивана Матвеевича Му- 
равьева-Апостола ^), человека -столь же образованнаго, какъ самъ Мп- 
хаплъ Никитичъ, но съ умомъ бол'Ье смЬлымъ, бол^е предпр1имчивымъ 
и пытливымъ. По ихъ примеру Батюшковъ принялся за изучеше латин- 
скаго языка и скоро овладЬлъ пмъ настолько, что могъ бол'Ье пли мен-Ье 
свободно читать римскихъ авторовъ. Кто именно былъ его учителедгъ — 
не изв'Ьстно; быть можетъ, самъ Мпхаплъ Никитичъ, а в^роятн-Ье — Ни- 
колай бедоровичъ Кошанскхй, который, по окончаши курса въ Москов- 
скомъ университете, былъ вызванъ Муравьевымъ въ 1805 году въ Пе- 
тербургъ и подъ его ближапшимъ руководствомъ занимался пзучен1емъ 
древностей п исторхп искусства *). Съ пзучешемъ латинскаго языка Ба- 
тюшкову открылся способъ къ непосредственному знакомству съ древнимъ 
м1ромъ, и особенно съ его литературными богатствами. Судя по сочи- 1г 
нешямъ Батюшкова, почти вс4 значительные римск1е поэты были про- 
чтены имъ не только въ переводахъ, но и въ подлиннике; знакомство 
съ ними уяснило ему, что истинный класспцизмъ заключается прежде 
всего въ изяп;еств4 формы, въ отд^лк* слога, въ совершенств* пзлолсе- 
шя. Эту точку зр^шя Батюшковъ примЬнялъ впоследствхи къ оценк* 
яв.1ешй русской литературы. Изъ римскихъ поэтовъ Горац'кй и Тпбу.1лъ 
сделались его любимцами, и онъ охотно бралъ ихъ себ'Ь въ образецъ. 

ЗатЬмъ, вл1яшемъ Муравьева объясняется въ Батюшкове раннее 
развит1е здраваго литературнаго вкуса. Какъ мы сказали, Муравьевъ не 



- 1) Соч., т. II, стр. 245—246. 

2) Тамъ же, стр. 82. 

3) Тамъ же, стр. 72. 

*) Кошанск1й быдъ хорошШ знатокъ древнихъ языковъ и умЬдъ понимать красоту 
античной поэз1и; онъ, между прочимъ, издалъ въ 1811 году книгу «Цв-Ьты греческой 
поэз1и», въ которой помещены переводы изъ Вхона и Мосха и 6-я п-Ьснь «Одиссеи» 
(эпизодъ о Навсика-Ь). 
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стремился къ нововведенхямъ въ словесности, но при богатстве своего 
лптературнаго образован1я не могъ быть одностороннпмъ и сл'Ьпымъ по- 
сл^дователемъ псевдоклассической теор1и. Хотя смутно, онъ однако со- 
знавадъ искусственность ея требовашй. «КраснорЬчхе», говорилъ онъ, — 
«не есть уединенная наука, -одними словами занимающаяся... Скудно бу- 
детъ краснор'Ьчте, когда умъ не прхученъ думать, сердце не испытало 
сладостнаго удовольств1Я быть тронутымъ» ^). Въ такомъ смысл'Ь выска- 
зывается и Батюшковъ, едва оставнвъ школьную скамью: «Если вы най- 
дете переводъ мой слпшкомъ буквальнымъ», обращается онъ къ П. А. Со- 
колову, посвящая ему Платонове слово, — «пусть послужить тому оправ- 
дашемъ моя крайняя молодость; да и возможно ли на чужомъ язык* пе- 
редать паеосъ, благородную простоту и то выражеше искренности, кото- 
рый господствуютъ въ подлиннике? Высокопреосвященный Платонъ, имя 
котораго стало въ Росс1и синонпмомъ краснор4ч1Я, обладаетъ своимъ осо- 
бымъ слогомъ. Вс* красоты его требовашй непосредственны и не носятъ 
на себ-Ь печати труда» ^). Такимъ образомъ, едва прошедши курсъ школь- 
ной риторики, юноша хвалилъ оратора не за блескъ его метафоръ, не 
за см-Ьлость противоположенхй, эти обычные пр1емы стараго ораторскаго 
искусства, а за благородную простоту, за искренность чувства, за непо- 
средственность творчества, которыя находи.ть въ его произведешяхъ.' 
Подобный суждешя не совсЬмъ были обычны въ старое время, и не въ 
школ*, конечно, а въ бесЬдахъ съ такимъ обраЗованнымъ челов'Ькомъ, 
какъ Муравьевъ, могли они сложиться у Батюшкова. 

Но что еще важнее, Муравьевъ возбуди.ть въ своемъ питомце по- 
требность поработать надъ самимъ собою и установить свой нравствен- 
ный идеалъ. Раннее чтенхе безъ разбора ставило предъ юношей такой 
рядъ учен1й и системъ, что разобраться въ немъ было ему, очевидно, 
не по силамъ. Въ эту-то пору умственнаго раз5зит1я Батюшкова явился 
передъ нимъ, въ лиц* Муравьева, руководитель, который могъ дать ки- 
пучей рабогЬ юношескаго ума бол-Ье правильное течете. «Счастливъ 
тотъ», говорить еще нашъ авторъ, продолжая свое разсужденге о страсти 
къ чтение въ упомянутой выше стать*, — «счастливъ тотъ, кто найдетъ 
наставника опытнаго въ оное опасное время, коего попечительная рука 
отоонитъ отъ заблужденп! разсудка, ибо сердце въ юности есть лучшая 
порука за разсудокъ» ^). Такимъ именно наставникомъ былъ для Батюш- 
кова пламенный идеалистъ Муравьевъ, со своимъ учешемъ о врожден- 



*) п. собр. соч. М. Н. Муравьева, т. III, стр. 124. 
2) Соч., т. II, стр. 369. 
8) Тамъ же, стр. 128. 
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номъ нравственномъ чувств*, о суд'Ь своего сердца или совести, который 
для человека долженъ быть выше всЬхъ возможныхъ наградъ. Разбирая 
впосл*дств1и сочинен1я Муравьева, Батюшковъ съ особеннымъ удоволь- 
ствхемъ останавливается на его разсуждешяхъ о нравственности. «Часто», 
говорить онъ, — «облако задумчивости осЬняетъ его душу; часто углуб- 
ляется онъ въ самого себя и извлекаетъ истины, всегда ут^Ьшительныя, 
изъ собственнаго своего сердца. Тихая, простая, но веселая философ1я, 
неразлучная подруга прекрасной, образованной души, исполненной любви 
и доброжеланхя ко всему человечеству, съ неизъяснимой прелестью ды- 
шетъ въ сихъ письмахъ: «Никакое непр1ятное воспоминанхе не отравляетъ 
моего уединешя» (здЬсь видна вся душа автора). «Чувствую сердце мое 
способнымъ къ добродетели. Оно бьется съ сладостною чувствительностш 
при единомъ помышлен1и о какомъ-нибудь д-Ьл* благотворительности и 
великодуш1я. Им-Ью благородную надежду, что, будучи поставленъ между 
добродетели и несчаст1я, изберу лучше смерть, нежели злодейство. И кто 
въ свете счастливее смертнаго, который справедливымъ образомъ можетъ 
чтить себя?» «Прекрасныя, золотыя слова! :& прибавляеть Батюшковъ.— 
«Кто, кто не желалъ бы написать ихъ въ изл1ян1и сердечномъ?» ^) 

Таковы были нравственные уроки, которые Муравьевъ завеш;алъ Ба- 
тюшкову въ своихъ беседахъ, и которые благодарный его питомецъ на- 
ходилъ впоследствш въ его сочинен1яхъ. Какъ у Муравьева, эти прин- 
ципы были плодомъ его образован1я, такъ и Батюшковъ, выходя на жиз- 
ненную борьбу, старался чтешемъ и размышленхемъ воспитать себя и 
выработать свои нравственный убеждешя. Мы не станемъ утверждать, 
чтобъ отъ самой юности онъ всегда оставался веренъ нравственному уче- 
н1ю Муравьева; но суп1;ность этого ученхя была имъ усвоена отъ моло- 
дыхъ ногтей и съ годами все глубже внедрялась въ его душу: поэтому- 
то впоследствш онъ часто — и въ радости, и особенно въ горе — обра- 
щался мыслью и сердцемъ къ памяти своего благороднаго наставника. 
Въ прежнее время люди выходили въ жизнь моложе, чемъ ныне, когда 
школа, съ многочисленными предметами учешя, вынуждена долго задер- 
живать молодежь въ своихъ стенахъ, но выходили не съ ограничен- 
ностью детскаго кругозора, а съ известною зрелостью понятхй, потому 
что тогда было больше нравственной связи между поколешями, и выра- 
ботанное старшимъ доверчивее усвоивалось младшимъ. Поэтому не сле- 
дуетъ удивляться, что и Батюшковъ, потерявш1й своего ментора всего на 
двадцатомъ году жизни, успелъ много вынести изъ его нравственной 
школы. 



1) Соч., т. II, стр. 78. 
Л. МаДковъ. цБатюшЕовъ". 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



18 Начало службы Батюшкова. 



П. 

Начало службы и первыя литературныя знакомства. — Св-Ьтская жизнь въ 1Тетербург*Ь: 
II, М. Нилова и А. П. Квашнина-Самарина. — Литературныя партги въ Петербург*: 
противники Карамзина и его почитатели; Вольное общество любителей словесности, 
наукъ и художествъ. — Дружба Батюшкова съ Н. И. Гн'Ьдичемъ. — А. Н. Оденинъ и 
литературный кругъ, собиравш1йся въ его дом-Ь. 

М. Н. Муравьевъ далъ направлеше умственному развитхю и нрав- 
ственному характеру своего горячо любимаго племянника; онъ же ока- 
залъ ему покровительство и въ чисто житейскихъ обстоятельствахъ. 

Не смотря на то, что въ первые годы текущаго стол4т1Я жила въ 
Петербурге старшая 'сестра Константина Николаевича, бывшая въ заму- 
жеств* за Абрамомъ Ильичемъ Гревенсомъ, и что къ ней прх'Ьзжали го- 
стить дв4 друг1я сестры, незамужшя, Александра и Варвара, юноша 
жилъ не съ ними, а въ дом-Ь М. Н. Муравьева, гдЬ его окружало скром- 
ное довольство и нужная заботливость счастливой родственной семьи: не 
только дядя, но и его супруга, Екатерина ведоровна (рожденная Коло- 
кольцова), женп1;ина умная и энергическая, боготворившая своего мужа 
и сзоихъ, въ то время еп1,е малол'Ьтнихъ, дЬтей, любила Константина 
Николаевича, какъ родного сына. Л'Ьто 1802 года Батюшковъ провелъ 
съ Муравьевыми на дач* на Петергофской дорогЬ ^), а въ конц'Ь того же 
года онъ былъ опред4ленъ М. Н. Муравьевымъ на службу во вновь 
образованное министерство народнаго просв-Ьщетя: зд4сь Батюшковъ со- 
стоялъ сперва въ числ'Ь «дворянъ, положенныхъ при департаментЬ», а 
потомъ перешелъ въ канцелярхю Муравьева письмоводителемъ по Москов- 
скому университету ^). Онъ, безъ сомн'Ьн1я, не былъ обременяемъ оби- 



^) Соч., т. III, стр. 68. 

2) Формулярный списокъ К. Н. Батюшкова изъ архива Имп. Публ. Бибдштеки. 
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лхемъ канцелярскихъ занятхй; но при всемъ томъ, служба эта очень не 
нравилась юнош*, онъ былъ небреженъ къ ней, и эта небрежйость по- 
ставила его въ дурныя отношенхя къ ближайшему его начальнику, Ни- 
колаю Назарьевичу Муравьеву, старшему письмоводителю или правителю 
попечительской канцелярги. Вотъ какъ разсказьгоалъ объ этомъ столкно- 
веши, несколько л4тъ спустя, самъ Батюшковъ въ одномъ письм* къ 
ГнЬдичу *): «Ник. Наз. Муравьевъ, челов^къ очень честный, и про ко- 
тораго я в'Ьрно не скажу ничего худаго, ибо онъ этого не ст5итъ нако- 
нецъ, Н. Н. Муравьевъ, негодуя на меня за то, что я не хотЬлъ ни- 
чего писать въ канцелярхи (мн4 было 17 л4тъ), сказалъ это покойному 
Михаилу Никитичу, а чтобы подтвердить на д-Ьл* слова свои и доказать, 
что я л4нивецъ, принесъ ему мое послаше къ теб4, у котораго были въ 
заглавш стихи изъ Парни вс^^мъ изв'Ьстные: 

Ье С1е1, ^и^ уои1а11; топ ЪопЬеиг, 
АуаН; т18 аи Гопс! йе топ соеиг 
Ьа рагеззе е! Гшяоиаапсе... 

«Что сдЬлалъ Михаилъ Никптичъ? Засмеялся и оставилъ стихну себя»... 
Очевидно, снисходительный дядя сквозь пальцы смотр^лъ на служебную 
неисправность своего племянника, и посл-Ьдихй справедливо моп> считать 
себя его «ба.10внемъ» ^). Къ тому же Михаилъ Никитичъ зналъ, что 
юноша не все же предавался праздности: л-Ьнивыйкъ канцелярской ра- 
бот*, онъ трудился по своему, занимался довершенхемъ своего образова- 
шя и сталъ обнаруживать литературный наклонности. 

Между сослуживцами Батюшкова по департаменту народнаго про- 
св*ш;ен1Я было несколько молодыхъ людей, которые испытывали свои 
.силы на литературномъ поприш;'Ь: И. П. Пнинъ, Н. А. Радищевъ, Д. И. 
Языковъ и съ 1803 года — Н. И. Гн-Ьдичъ; директоръ канцелярхн ми- 
нистра (графа П. В. Завадовскаго) тахсже былъ писатель и журналпстъ — 
И. И. Мартыновъ, пр1обр'Ьвш1Й впосл-Ьдствхи известность своимъ перево- 
домъ греческихъ классиковъ. Не удивительно поэтому, что Батюшковъ, 
враш;аясь' въ такой сред* и, сверхъ того, поощряемый дядей, сталъ пи- 
сать стихи: это само собою вытекало изъ условхй полученнаго имъ, по 
преимуществу литературнаго образовашя. Но замечательно, что уже въ 
лервомъ дошедшемъ до насъ его стихотвореши, написанномъ въ 1802 
году, или никакъ не позже 1803 («Мечта»), обнаруживаются ярюе при- 
знаки таланта: стихъ еще не твердъ и не всегда плавенъ, но не лишенъ 



О Соч., т. III, 64-65. 
8) Тамъ же, стр. 67. 

2* 
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красивости, изложенхе богато 5бразами и проникнуто неподдЬльнымъ во- 
одушевдетемъ; въ обращеши автора къ мечт*, украшающей его суп1;е- 
ствованхе, слышится какъ бы впервые сознающее себя вдохновеше 
поэта. 

Первое стихотвореше Батюшкова носить на себ'Ь меланхоличесшй ха- 
рактеръ, но меланхолхя эта едва ли порождена впечатл'Ьн1Ями личной 
жизни поэта; если въ его элег1и слышно безотчетное томлеше молодой 
души, то вм-ЬсгЬ съ гЬмъ отзывается и повторенхе чужихъ поэтическихъ 
мотивовъ. Однимъ изъ первыхъ проявлешй того смутнаго настроешя духа, 
которое составляетъ отличительную черту новой европейской поэзхи, были 
п'Ьсни такъ-называемаго Осс1ана — смелая подделка подъ древнюю кельт- 
скую П0Э31Ю, въ которой даровитый шотландецъ Макферсонъ желалъ 
изобразить людей первобытныхъ нравовъ, но одаренныхъ нужною чув- 
ствительностью и гордымъ рыцарскимъ благородствомъ, живущихъ среди 
суровой северной природы, подъ тяжелымъ господствомъ какого-то нев-Ь- 
домаго рока, безпощадно губящаго лучш1е порывы души. Тате образы и 
картины нравились по своей новости читателямъ того времени; какъдз- 
в^стно, Наполеонъ предпочиталъ Оссхана Гомеру; Ермоловъ перелисто- 
валъ его накануне Бородинскаго сражешя ^). Г-жа Сталь въ свое]^ из- 
вестной книг* «Бе 1а Ииёга1иге» сказала, что поэмы Оссхана «потря* 
саютъ воображеше, располагая у мъкъсамымъглубокпмъразмышлешямъ». 
Эта-то несколько манерная, но своеобразная поэз1я и оказала вл1ян1е на 
вдохнавеше начинающаго автора; но притомъ заимствованный изъ нея 
черты онъ стремился сочетать съ образами совс^мъ другого м1ра, также 
знакомаго ему литературнымъ путемъ, мхра классической древности. Такъ 
дв* далек1Я одна отъ другой поэтичесгая струи — мечтательность и непо- 
средственное наслаждеше жизнью — скрещиваются въ первомъ поэтиче- 
скомъ создаши Батюшкова, и ихъ неожиданное сочеташе характеристи- 
чески опред-Ьляетъ будущее развитхе его творчества. 

Не сл'Ьдуетъ однако думать, чтобы та грустная нота, которая звучитъ 
въ первой элепи Батюшкова, была преобладающею во всЬхъ раннихъ 
его стихотворен1яхъ. Напротивъ того, если судить по другимъ его пхе- 
самъ, дошедшимъ до насъ изъ того времени, ему жилось тогда беззаботно 
и покойно; поэтому можно придавать автоб10графическое значен1е и тЬмъ 
словамъ одной позднейшей прозаической его статьи, гд* онъ вообще го- 
ворить о юности, какъ о такой порй жизни, когда «челов'Ькъ, по счаст- 
ливому выраженш Кантемира, еще новый житель М1ра сего, съ 
любопытствомъ обращаеть взоры на природу, на общество и требуетъ 



*) Залиски Н. Н. Муравьева въ Русскомъ Архив* 1885 г., № 10, 
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однихъ сильныхъ ощущенхй; онъ съ жадностью пьетъ въ источник-Ь, и 
ничто не можетъ утолить его жажды: н4тъ границъ наслаждешямъ, н4тъ 
м^ры требован1Ямъ души новой, исполненной силы и не ослабленной 
опытностью, ни трудами жизни» *). Такое именно упоеше радостями бы- 
Т1Я звучитъ въ сл'Ьдующихъ стихахъ перваго послашя Батюшкова къ 
Гн-Ьдичу (1805 г.), гд* восемнадцатил'Ьтн1й поэтъ описываеть отсут- 
ствовавшему въ ту пору другу, какъ онъ проводить время: 

. . . твой на с^вер-! пр1ятель, 
Ввсел1й и любви своей л1)Тописатель, 
Безпвчность полюбя, забылъ и Геликонъ. 
Терпенье и труды в^дь любить Аполлонъ, 

А другь твой славой не прельщался. 

За бабочкой см^^съ гонялся, 
Ерасавицамъ стихи любовные шепталъ 
И, глядя на людей, на пестрыхъ куклъ, мечталъ: 
«Безъ скуки, безъ заботь не лучше ль жить съ друзьями, 

«См-Ьяться съ ними и шутить, 

«Ч'&мъ исполинскими шагами 
«За славой поб']^жать и вь яму поскользить?» ^) 

Другое стихотвореше того же времени, «СовЪтъ друзьямъ», развиваетъ 
ту же мысль о мирномъ наслаждеши жизнью, среди весел1й и забавъ, 
М'Ьшая мудростъ съ шутками. 

Конечно, и въ этихъ юношески-эпикурейскихъ воззр-Ьшяхъ нашего 
поэта нельзя отрицать некоторой доли литературнаго вл1ян1я. Онъ еще 
не въ С0СТ0ЯН1И былъ возвыситься до глубокой мысли Андрея Шенье: 

8иг йез репзегз поитеаих Гагзопз Лез уегз апИдиез, 

и стремясь выработать классическую форму, усвоивалъ себ4 и содержа- 
ше своихъ образцовъ: въ его стихахъ находить себ'Ь отражеше и поэти- 
ческ1й опикуреизмъ Горац1я, и то легкое воззр-Ьше на жизнь, какое 
встречается у нЬкоторыхъ французскихъ лириковъ лрошлаго в-Ька. Но 
очевидно, не въ противор'Ьч1и съ нимъ было собственное душевное 
настроен1е нашего поэта: житейсшя заботы ел1;е не тревожили его моло- 
дого сердца, и онъ действительно всею душой , предавался радостямъ 
жизни. 

Но воспитанникъ человека истинно просв'Ьш;еннаго и глубоко гуман- 
наго, челов-Ька, который считалъ своимъ долгомъ пооп1,рить, взлелеять 
всякое замеченное имъ дароваше, не могъ удовлетворяться т-Ьмъ пустымъ 



1) Соч,, т. II, стр. 127. 

") Тамъ же, т. I, стр. 24—26. 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



22 П. М. НиловА. 

образомъ жизни, какой вело большею частью тогдашнее светское обще- 
ство. Въ одномъ изъ своихъ сТихотворенш того времени (въ ч<Послан1и 
къ ХлоФ») Батюшковъ довольно удачно набросалъ н-Ькоторын черты этого 
быта и отнесся сатирически къ его безсодержательности и некоторой 
грубости.* Немного позже, въ одномъ письм* къ Гн^дичу, онъ говорить, 
что «св'Ьть кинкетовъ никогда не прёльш;алъ его» *). И дфйствительно, 
онъ неохотно пос^щалъ больш1я собранхя, не любилъ танцевъ, не ув:1е- 
кался карточною игрой, не имЬлъ пристраст1я къ охогЬ и тому подоб- 
нымъ удовольств1ямъ. За то В!, дом* дяди, который былъ въ дружеской 
связи со многими лучшими людьми своего времени, въ гостиной котораго 
охотно собирались Г. Р. Державинъ, Н. А. Львовъ ^), В. В. Капнистъ, 
А. Н. Оленинъ, графъ А. С. Строгановъ, И. М. Муравьевъ-Апостолъ, 
нашъ юноша находилъ высокш уровень умственныхъ интересовъ. КромЬ 
того, онъ пос4ш,алъ еще несколько домовъ, гд* встр-Ьчалъ общество бо- 
л'Ье молодое, среди котораго не только умъ его находилъ себ* пищу, но 
и сердце могло искать себЬ сочувств1я. Особенно нравилось ему бывать 
въ семейств'Ь Ниловыхъ и у А. П. Квашниной-Самариной. 

Петръ Андреевичъ Ниловъ былъ тамбовсюй пом-Ьщикъ, сынъ стараго 
прхятеля Державину, Андрея Матвеевича Нилова. Онъ получилъ обра- 
зоваше подъ руководствомъ своей матери, умной и просвещенной жен- 
щины ^), и былъ любезный челов'Ькъ и гостепрхимный хозяинъ; въ 1799 
году онъ женился на одной изъ родственницъ Державина, Прасковь'Ь 
Михаиловн'Ь Бакуниной. Она доводилась двоюродною сестрой второй жен* 
Гавр1ила Романовича и до замужества своего жила въ его дом*; въ то 
время старый поэтъ посвятилъ ей стихотворенхе, начинающееся следу- 
ющими строками: 



1) Соч., т. III, стр. 76. 

2) Н. А. Львовъ, большой прхятедь М. Н. Муравьева, умеръ въ 1803 году. Съ 
сыномъ его, Леонидомъ Никодаевичемъ, Батюшковъ находился въ пр1ятельскихъ от- 
ношешяхъ съ ранней молодости. 

^) Елизавета Корнильевна Нилова, рожденная Бороздина, изв'Ьстна своими пере- 
водами; н'Ьсколько св'Ёд'ЬнШ о ней находится въ прим'Ёчанхяхъ Я. К. Грота къ ака- 
демическому издашю сочиненШ Державина, а также въ письмахъ князя П. Д. Цища- 
нова къ В. Н. Зиновьеву (Р. Архивъ 1872 г., ст. 2109). Отецъ Е. К. Ниловой, К, 
М. Бороздинъ, былъ отличный артиллерШск1й генералъ, участникъ Семил-Ьтней войны, 
вам-Ёченный по своимъ способностямъ еще Петромъ Великимъ (днциклопедическ1Й 
лексиконъ Плюш ара, т. У1). Племянникъ Е. К. Ниловой, сынъ ея брата, Констан- 
тинъ Матв'Ьевичъ Бороздинъ, изв-^^стный своимъ археологическимъ путешествхемъ по 
РосЫи въ начал'Ь нын-Ьшняго столЬпя, принадлежалъ къ числу раннихъ и близкихъ 
внакомыхъ Батюшкова. 
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Белокурая Параша, 
Сребророзова лицомъ, 
Коей мало въ св-ЬтЬ краше 
Взоромъ, сердцемъ и умомъ. 

Действительно, Прасковья Михайловна была прекрасна и наружностью, 
и своими душевными качествами: при необыкновенной доброт-Ь, при от- 
крытомъ, благородномъ характер*, она обладала большимъ умомъ и раз- 
нообразными талантами; она писала стихи, прекрасно п'Ёла и играла на 
арф*; разговоръ ея былъ живъ, занимателенъ и остроуменъ ^). Въ пер- 
вые годы ' нын^шняго стол^йя П. А. Ниловъ служилъ въ Петербург*. 
Какъ богатые св4тск1е люди, Ниловы вели открытый образъ жизни; по 
словамъ Бат^ошкова, въ ихъ дом* «время легЬло быстро и весело» ^). 
Кажется, что юноша былъ даже неравнодушенъ къ прекрасной хозяйк*, 
«р*дкой женп1;ин*)>, какъ онъ самъ ее называлъ впосл*дств1и; но это 
было лишь робкое, тайное поклонеше, которое онъ самъ, н*сколько л*тъ 
спустя, охарактеризовалъ сл*дуюп1,ими стихами: 

^*а^ша^ ТЬёт1ге, 
Сотше оп гезрхге, 
Роиг ех181;ег ^). 

Если не ошибаемся, о томъ же сердечномъ увлеченш вспоминалъ онъ и 
тогда, когда, въ одномъ поздн*йшемъ письм* къ Гн*дичу, говорилъ, что 
въ былое время онъ «любилъ ув*нчанный ландышами, въ розовой тю- 
ник*, съ посохомъ, перевязаннымъ зелеными лентами — цв*томъ надежды, 
съ невинностью въ сердц*, съ добродуш1емъ въ пламенныхъ очахъ, при- 
п*вая: «Кто могъ любить тебя такъ страстно», или: «Я не воленъ, но 
довел енъ», или: «Нигд* м*ста не найду» *). Очевидно, это было очень 
молодое чувство, даже не требовавшее взаимности, которой и не мог.1о 
ожидать. Впрочемъ, и впосд*дств1и, когда Ниловы оставили Петербургъ, 
Ватюшковъ очень интересовался ими, писалъ къ нимъ и говорилъ, что 
Прасковью Михайловну «опасно вид*ть» '^З. 

Къ одному кругу съ Ниловыми принадлежала и Анна Петровна 
Квашнина-Самарина. Дочь сенатора Петра бедоровича, одна изъ посл*д- 



^) О А. И. и п. М. Ниловыхъ см. Сочинен!^ Державина, 1-е акад. издан1е, т. II, 
стр. 184 — 186; Дневникъ чиновника, С. П. Жихарева — Отеч. Зап. 1855 г., т. С1, 
стр. 390; Де-Пуде. Отецъ и сынъ— Р. В-Ьстн. 1875 г., № 7, стр. 80—81; Грибо- 
•Ьдовская Москва, Письма М. А. Волковой — В-Ьстн. Ев р. 1874 г., № 8, стр. 616. 

2) Соч., т. III, стр. 37. 

^) Тамъ же, стр. 85. 

*) Тамъ же, стр. 35. 

*) Тамъ же, стр. 70. 
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нихъ фрейлинъ, пожалованныхъ въ это зван1е императрицей Екатери- 
ной ^), она не была замужемъ. Не знаемъ, отличалась ли она красотой, 
но ея живой умъ, любезность и тошай вкусъ собирали около нея много- 
численныхъ пооонниковъ: Н. А. Львовъ любилъ ея бесЬду; В. В. Кап- 
нистъ былъ усерднымъ ея почитателемъ; ухаживалъ за нею и старикъ 
Державинъ; онъ самъ говоритъ объ этомъ въ одномъ письме къ Кап- 
нисту, «но», прибавляетъ, — «она такъ постоянна, какъ каменная гора; 
не двигается и не шелохнется отъ волнующейся моей страсти, хотя ба- 
тюшка и натушка и полой отдаютъ» ^). Особенную оригинальность Анн4 
Петровн'Ь придавало то, что со светскою любезностью, съ литературнымъ 
образовашемъ она соединяла большой житейскхй тактъ и самостоятель- 
ность характера. «Анна Петровна», писалъ однажды Державинъ къ Кап- 
нисту (1802 г.), — «великая стала ябедница: всЬ долги отцовск1в и мате- 
ринск1е привела въ порядокъ, часйю заплатила, а частш разсрочила и, 
будучи по доверенности родителей полновластная хозяйка, поехала те- 
перь въ Москву и въ свои деревни, въ первой — съ остальными кредито- 
рами разделаться, а во вторыхъ — сделать эконом1ю. Вотъ каково нын* въ 
св-Ьт-Ь: сорока поб^л^ла, и же1НП1;ины стали дЬльцы» ^). Это характерное 
зам^чаше свид^тельствуотъ, что стариковъ поражала практическая смЬт- 
ливость въ ум* Анны Петровны. Но Батюппшву, который былъ значи- 
тельно моложе Самариной, эта черта ея характера представлялась лишь 
новымъ ея достоинствомъ: онъ одинаково ценилъ и ея литературное 
чутье, и ея житейск1й тактъ; даже въ бол4е поздн1й пер10дъ своей ли- 
тературной деятельности онъ сообп1;алъ ей свои произведешя, дорожилъ 
ея суждешями о нихъ и въ то же время искалъ ея совета и сод^йствхя 
для устройства своей будущности. «Я душой светлою, когда ее вспоми- 
наю», говорилъ онъ, будучи вдали отъ нея *). Анна Петровна казалась 
-ему лучшею представительницей той светской образованности, той игЬа- 
^ пНё, которой онъ придавалъ большое значеше для развитхя изяш,ной 
словесности. 

И действительно, ташя женщины, какъ П. М. Нилова и А. П. Кваш- 
нина-Самарина, были, безъ сомнен1я, несовс^мъ обыкновенными явле- 
Н1ЯМИ въ тогдашнемъ обществ*. По своему умственному складу он* слу- 
жатъ представительницами того новато общественнаго настроен1я, кото- 



*) п. е. Карабановъ. Статсъ-дамы и фрейлины Высочайшаго двора — Р. Ста- 
рина 1871 г., т. ХУ, стр. 403. 

2) Сочинен! я Державина, 1-е акад. изданхе, т. IV, письмо № 1026. 
8) Тамъ же, письмо № 1034. 
О Соч., т. III, стр. в6. 
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рое стало обнаруживаться у насъ въ исход* прошлаго в4ка съ общими 
успехами просв4щен1я и, главнымъ образомъ, подъ вл1ян1емъ такъ-на- 
вываемаго сентиментализма. Въ течете всего XVIII в'Ька въ нравахъ 
даже высшихъ слоевъ патр1архальная суровость уживалась съ грубою 
распущенностью, пока сентиментальное направлеше не противопоставило 
ёстественныхъ влечешй сердца холодной разсудочности житейскихъ от- 
ношенхй и не обуздало до некоторой степени распущенности нразовъ 
идеализац1ей чувства. Отношенгя къ жешцинамъ стали ирхобр^тать уже 
иной характеръ — бол-Ье утонченный и въ то же время бол-Ье свободный, 
романичестй, какъ его стали называть тогда же, потому что главнымъ 
проводникомъ сентиментализма служила обильно распространенная и 
жадно читаемая романическая литература. При такихъ условхяхъ начала 
складываться салонная жизнь, въ которой могло быть отведено м-Ьсто 
взящнымъ удовольств1Ямъ и живой бесЬд'Ь о предметахъ отвлеченнаго 
интереса.. Все это, разумеется, совершалось подъ иностраннымъ вль 
яшёмъ, и самыц сентимента.1измъ почерпался изъ французскихъ книгъ; 
въ св-Ьтскомъ обществ* больше говорили по французски, ч-Ьмъ по русски, 
Бацюнальное чувство было подавлено, и сознаше своей народной само- 
бытности улетучивалось; но несомненно, общественные нравы смягчались, 
и образоваше ума и сердца делало успехи. 

Современникъ этихъ изм^нешй въ нравственной жизни общества, 
Батюшковъ, можно сказать, выросъ и развился уже въ атмосфер* бол*е 
утонченныхъ умственныхъ потребностей и интересовъ; они-то и дали его 
произведешямъ тотъ характеръ, который отличаетъ ихъ отъ литератур- 
ной деятельности прежнихъ поколетй. «Я думаю», писалъ онъ однажды 
Гн'Ьдичу (въ 1809 году), — «что вечеръ, проведенный у Самариной или 
съ умными людьми, наставить бол4е въ искусстве писать, чемъ чтенхе 
нашихъ варваровъ... Стихи твои будутъ читать женщины... а съ ними 
худо говорить непонятнымъ языкомъ» ^). Даже впоследств1и, когда его 
Н0НЯТ1Я о поэтическомъ творчестве стали и шире, и глубже, онъ возвра- 
щался къ той же мысли и высказалъ ее, только въ более обобщённой 
форме, въ своей речи «о легкой поэз1и» (въ 1816 году). «Сей родъ сло- 
ъесности», говорить онъ здесь, — «безпрестанно Ьапоминаетъ объ обще- 
стве; онъ образованъ изъ его явлешй, странностей, предразсудковъ и 
долженъ быть вернымъ его зеркаломъ. Ббльшая часть писателей (рус- 
скихъ второй половины XVIII столейя) провелд жизнь свою посреди 
общества Екатеринина века, столь благопрхятнаго наукамъ и словесности; 
тамъ заимствовали они эту людскость и вежливость, это благородство, 



*) Соч., т. III, стр. 47. ' 
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которыхъ отпечатокъ мы видимъ въ ихъ творенхяхъ; въ лучшемъ обще- 
ств-Ь научились они угадывать тайную игру страстей, наблюдать нравы, 
сохранять всЬ услов1я и отношешя св-Ьтсия и говорить ясно, легко и 
пр1ятно» *). Разсужденхе это, конечно, далеко отъ истины въ историче- 
скомъ смысл-Ь; но если мы прим'Ьнимъ къ самому Батюшкову то, чт5 онъ 
приписываетъ своимъ предшественникамъ, то зам-Ьчатя его получать 
д'Ьну: самъ онъ хотя и не чуждъ былъ подражательности въ своихъ пер- 
выхъ опытахъ, никогда не писалъ подъ ферулой школы, заботясь лишь 
о соблюдеши правилъ, узаконенныхъ пхитикой. Въ своихъ старашяхъ о 
совершенств* формы онъ съ первыхъ опытовъ творчества действительно 
обнаружилъ стр(?мден1е выражаться просто, йсно и легко, говорить язы- 
комъ живыхъ людей, а не книги. Мы уже заметили выше, что занятхя 
римскими классиками и близкое знакомство съ французскою словесностью 
должны были утвердить его въ этомъ стремлеши; въ Горацш, въ особен- 
ности въ его сатирахъ и посланхя^съ, нашъ поэтъ могъ найти лучшее вы- 
ражеше римской игЬап1<;а8, то-есть, того изяш;ества и чувства м-Ьры въ 
литературной р-Ьчи, которыя — какъ думалъ Батюшковъ — ирхобр^таются 
только среди образованнаго св^тскаго общества. Въ томъ же смысл* по- 
служилъ образцомъ для нашего поэта и Вольтеръ своими мелкими лири- 
ческими П1есами. Но кром* того, Батюшковъ отделился отъ преданш 
школьной П1ИТИКН ел1;е въ другомъ отношен1и: съ самаго начала своей 
поэтической деятельности онъ выражалъ въ своихъ произбедешяхъ лишь 
то, чт5 думалъ и чувствовалъ, чт5 действительно переживалъ своимъ мо- 
лодымъ сердцемъ, вращаясь въ известной общественной среде. «Живи 
какъ пишешь, и пиши какъ живешь: иначе все отголоски твоей лиры 
будутъ фальшивы». Это убежденхе Батюшковъ высказываегь въ одной 
изъ позднейшихъ своихъ статей ^), но очевидно, мысль эта рано созрела 
въ его уме: после немногихъ еще несамостояте^и>ныxъ попытокъ въ раз- 
ныхъ родахъ (торжественная ода, сатира), онъ скоро замкнулъ свою 
деятельность въ область интимной лирики, къ которой одной чувство- 
валъ призваше, и въ этой сфере успелъ развить всю самостоятельность 
своего дарован1я. 

Таковы были первые шаги, которыми обозначилось внутреннее развп- 
Т1е поэтичес1саго таланта Батюшкова. Молодой поэтъ не решался печа- 
тать свои произведен1Я ^), вообще выступалъ на литературное поприще 



О Соч., т. II, стр. 243. 
2) Тамъ же, стр. 120. 

') Объ этомъ свид'Ьтельствуетъ С. П. ЛСихаревъ со словъ Гн-Ьдпча (Дневнйкъ 
чиновника— О те ч. Записки 1855 г., т. СП, стр. 376). 
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осторожно, шелъ иногда ощупью, но съ в'Ьрнымъ предчувствхемъ чего-то 
новаго, чуждаго прежней литературной производительности. А меаду 
т4мъ, при тогдашнихъ услов1яхъ литературной жизни, самобытное разни- 
те таланта встречало больш1Я препятств1я. Оригинальность въ творче- 
ств* ц-Ьнилась всего менЬе, за то требовалось строгое соблюден1е пра- 
вилъ, установленныхъ господствовавшею теорхей, и искусное подражанхе 
т*мъ писателямъ, произведешя которыхъ были провозглащены , образцо- 
выми. «Тоиз 1е8 Увгв 80п1 &118», говорилъ старикъ Фонтань при появле- 
ши перваго сборника стихотворешй Ламартина. Такъ же, въ сущности, 
разсуждали и наши аристархи начала нын'Ьшняго столЬйя. Въ особен- 
ности эта косность литературныхъ сужденхй господствовала въ петербург- 
скихъ литературныхъ кружкахъ. 

Въ то время, какъ въ Москве Карамзинъ, давая свободу и живость 
своей литературной р'Ьчи, вм-ЬстЬ съ гЬмъ увлекалъ читателей гуманною 
чувствительностью своихъ разсказовъ, а Дмитрхевъ, остроумно осм-Ьявъ 
тяжелую напыщенность прежняго стихотворства, старался сообщить лег-, 
кость и плавность русскому стиху, — въ Петербург* продолжали усердно 
сочинять по старымъ образцамъ высокопарный оды, плаксивый элепи и 
холодный сатиры. При отсутств1и зд*сь св'Ьжихъ дарован1й, при полномъ 
почти незнакомств'Ь съ новыми явлен1ями иностранной словесности, ин- 
тересы литературные, хотя и заметно возбужденные въ изв-Ьстной части 
общества, сосредоточивались преимущественно на вопросахъ языка, слога 
и литературной формы, да и въ этой области свободное творчество поэта 
всегда могло столкнуться съ требован1ями педантической рутины. 

Въ одномъ изъ первыхъ своихъ стихотворенШ, въ посланш «Къ сти^ 
хамъ моимъ», Батюшковъ высказалъ свой взглядъ на тогдашнюю сло- 
весность: онъ смеется надъ бездарными стихотворцами и указываетъ на 
общее фальшивое настроеше литературы, на ея неискренн1й, напыщен- 
ный тонъ; сознанхе этихъ недостатковъ находится въ прямой связи съ 
отмЬченнымъ уже нами стремлешемъ молодого поэта къ простот* и есте- 
ственности; самое же стихотвореше вводить насъ отчасти въ тотъ кругъ 
писателей, съ которыми былъ въ сношенхяхъ Батюшковъ при начал* 
своей литературной д-Ьятельности помимо дома М. Н. Муравьева. 

Появлеше книги Шишкова о старомъ и новомъ слог* (1803 г.) дало 
поводъ къ образовашю, въ сред* писателей, двухъ партш, который на 
долгое время разд*лили нашу литературу. Предпринятое Карамзинымъ 
сближен1е книжной р*чи съ разговорною казалось старшему покол*нш 
писателей ересью, которая грозить самыми опасными посл*дств1ями. Зна- 
комство Русскаго Цутешественника съ иностранною литературой счита- 
лось вольнодумствомъ и развращешемъ умовъ. Шишковъ въ своей книг* 
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выступилъ обвинителемъ Карамзина, но йоставилъ вопросъ неловко и по- 
велъ нападен1е неискусно. Въ вопрос* собственно о слогЬ онъ не ураз- 
ум^лъ главнаго — что изм-Ьнеше литературной р-Ьчи находится въ пря- 
мой зависимости отъ усп4ховъ просв'Ьщонхя; внутреннее же содержатв 
Карамзинскаго напр2^влен1я онъ и не пытался уяснить себ*: въ то самое 
время, какъ Карамзинъ горячо и талантливо развивалъ мысль о русской 
самобытности, Шишковъ приписывалъ антинац1ональный характеръ его 
стремлешямъ и идеямъ. Около Шишкова сгруппировались довольно мно- 
гочисленные единомышленники, которые вторили его сужденхямъ и, при- 
меняясь къ его учешю, уснащали славянизмами свои писашя. Но все 
это были люди безъ даровашй и б.ольшею частью безъ основательнага 
образовашя, не давш1е литератур* ни одного зам-Ьчательнаго произведе- 
н1я. Такимъ образомъ напыщенное, безвкусное и въ сущности безсодер- 
жательное направлена этого кружка определилось съ первыхъ же годовъ 
XIX в-Ька, гораздо прежде, ч4мъ онъ обратился въ настоящую БесЬду 
любителей русскаго слова (въ 1811 году). 

Сама собою должна была явиться оппозиц1я Шишкову и его сторон- 
никамъ. Его направлете было слишкомъ косное, слишкомъ мало давало 
пищи умамъ, тогда какъ ласкающ1й душу сентиментализмъ повестей Ка- 
рамзина, занимательность его путевыхъ писемъ, а главное — его живая 
и свободная р-Ьчь им^ли подкупающее, чарующее Д'Ьйств1е. Молодые пи- 
сатели и въ Петербург* невольно становились учениками «Карамзина 
если не по образу мыслей, то въ слог*. Еще въ 1798 году, въ С.-Пе- 
тербургскомъ Журнал*, который издавалъ И. П. Пнинъ, были на- 
печатаны сл*дующ1е хвалебные стихи «къ сочинен1Ямъ г. Карамзина»: 

Грем1^ъ велик1й Ломоносовъ 
И восхищалъ сердца поб^^доносныхъ россовъ 

Гармошею струнъ своихъ. 
«Въ творен1яхъ теперь у нихъ 

«Пусть н-Ьжиость улыбнется, 
«Въ слезахъ чувствительныхъ прольется», 
Сказали град1и— и полилась она 

Съ пера Карамзина О- 

Въ 1801 году н*сколько молодыхъ петербургскихъ литераторовъ по- 
ложили основан1е Вольному Обществу любителей словесности, наукъ и 
художествъ. Въ его состав* и въ его изданхяхъ встр*чаемъ имена И. 
П. Пнина, А. X. Востокова, И. М. Борна, В. В. Попугаева, Д. И. Язы- 



I 



*) С. -Петер б. Журнадъ 1798 г., ч. II, стр. 122*, подпись: — въ. 
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кова, Н. 0. Остолопова, Н. А. Радищева, Н. П. Брусилова, А. П. Бе- 
ницкаго. Особенно выдающихся талантовъ въ этомъ кружк'Ь не было, но 
было неподдельное молодое увлечете литературными интересами. Зд4сь- 
то и проявилось въ Петербург* впервце живое сочувств1е Карамзину. 
Это видно между прочимъ по первому году С-Ьвернаго В-Ьстника, 
одного изъ лучшихъ тогдапшихъ журналовъ, который издавался въ 1804 
и 1805 годахъ'И. И. Мартыновымъ, и въ которомъ члены Вольнаго 
Общества помещали свои произведешя. Въ первой же книжк* С *в ер- 
наго Вестника ца 1804 годъ напечатанъ былъ неблагопр1ятный раз- 
боръ книги Шишкова о старомъ и новомъ слог*, написанный Д. И. Язы- 
ковымъ, и въ сл4довав1пихъ загЬмъ нумерахъ журнала не разъ выска- 
зывались похвалы Карамзину ^). Служба въ одномъ ведомств* съ несколь- 
кими изъ чденовъ Вольнаго Общества и еще бол*е — общность литера- 
турныхъ интересовъ сблизили Батюшкова съ этимъ литературнымъ круж- 
комъ, и хотя въ 1803 — 1805 годахъ мы не видимъ его имени въ списк* 
членовъ Вольнаго Общества^), но можемъ съ уверенностью сказать, что 
въ то время Константинъ Николаевичъ былъ въ частыхъ сношешяхъ съ 
этими молодыми представителями литературы въ Петербург*, Это дока- 
зывается и первымъ появлешемъ его стихотворенш въ печати на стра- 
нйцахъ Севернаго Вестника, и стихами на смерть Пнина, который 
былъ предсЬдателемъ Вольнаго Общества въ 1805 году, и наконецъ, со- 
вцадешемъ взгляда Батюшкова на Шишкова и его сторонниковъ съ мы- 
слями, изложенными въ упомянутой критик* Языкова. Бездарные Пла- 
ксивинъ и Безриеминъ, осмеянные Батюшковымъ въ послан1и «Къ сти- 
хамъ моимъ», это — два стихотворца, пользовавшхеся особеннымъ покро- 
вительствомъ Шишкова — Е. И. Станевичъ и князь С. А. Ширинсшй- 
Шихматовъ. А сл4дующ1е два стиха того же послашя: 

Иному въ умъ пр1йдетъ, что вкусъ возстановляетъ: 
Мы в-Ьримъ вс^^ ему— кругами утверждаетъ... 

заключаютъ въ себ* насмешливый намекъ на самого Шишкова, какъ то 
видно изъ прим-Ьчанхн къ последнему стиху, сохранившагося въ руко- 
писномъ тексгЬ сатиры: «ВсЬмъ известно, что остроумный авторъ Кру- 
говъ бранилъ г. Карамзина и пр. и сов4товалъ писать не по русски». 



^) Наприм-Ьръ, С-Ьв. В-Ёстникъ 1804 г., ч. I, стр. 63, 114, 231, и т. д. 

2) Списки эти печатались въ адресъ-кадендаряхъ, начиная съ 1804 г., но едва ли 
въ полномъ вид'Ь: имени Батюшкова н-^^тъ ни въ одномъ изъ списковъ, а между т'Ьмъ, 
какъ увидимъ дад-Ье, достоверно изв-ёстно, что онъ былъ членомъ Вольнаго Обще- 
ства, наприм-Ьръ, въ 1812 году. 
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Авторомъ «круговъ» Шишковъ названъ потому, что въ книгЬ о старомъ 
и новомъ слогЬ онъ сравниваетъ развийе значен1й изв-Ьстнаго слова съ 
кругами, расходящимися на поверхности воды, когда въ нее брошенъ 
камень ^). По всей вероятности, сравнеше это не мало забавляло про- 
тивниковъ Шишкова; надъ его «замысловатостью» не упустилъ потЬ- 
шиться и Языковъ въ своемъ разбор* знаменитаго разсужден1я ^). 

Какъ ни ограничена, ни скромна была деятельность Вольнаго Обще- 
ства, въ ней замечалось два оттЬнка или, лучше сказать, дв* струи: 
одна — собственно литературная, другая — сощально-политическая. Соб- 
. ственно литературное направлеше Общества выражалось сочинешемъ и 
разборомъ разныхъ литературныхъ произведен1й, большею частью стихо- 
творныхъ, въ господствовавшемъ тогда чувствительномъ вкусЬ; интересы 
же сощально-политичесте проявлялись въ томъ, что члены читали въ 
своихъ собран1Яхъ переводы изъ Беккарш, Филанж1ери, Мабли, Рейналя, 
Вольнея и другихъ свободомыслящихъ историковъ и публицистовъ ХТШ 
в4ка, а иногда и свои собственный статьи на так1Я темы: о вл1ян1и про- 
св^щетя на законы и правлен1я, о феодальномъ праве, о разделен1и 
властей человеческаго тела и т. п. Главными ревнителями этого напра- 
влешя въ Обществе были члены И. М. Борнъ, В. В. Попугаевъ и И. П. 
Пнинъ. Отъ теоретическихъ разсуждешй предполагалось перейти и къ 
практике, именно — съ учено-литературными занятхями соединить деятель- 
ность филантропическую; но обстоятельства помешали осуществить это 
намерете. Одною изъ характерныхъ чертъ господствовавшаго въ Обще- 
стве настроешя было глубокое уважеше членовъ къ известному автору 
«Путешеств1Я изъ Петербурга въ Москву», Ал. Н. Радищеву, сослан- 
ному въ Сибирь при Екатерине, возвращенному при Павле, но оконча- 
тельно прощенному только при Александре. Строки, исполненныя горя- 
чаго сочувств1Я къ Радищеву и написанныя Борномъ и Пнинымъ, по- 
мещены въ «Свитке музъ», сборнике, изданномъ отъ Общества въ 1803 
году ^). северный вестник ъ, который по своему направленш и со- 



*) Разсуждеше о старомъ и новомъ слог*. С.-Пб. 1803, стр. 30. 

2) С* в. В-Ёстникъ 1804 г., ч. I, стр. 87 и 38. Шишковъ серьезно отв-Ьчадъ на 
шутку Языкова, при чемъ объяснялъ, что сравнеше принадлежитъ не ему, а Эйлеру, 
который, въ своихъ сПисьмахъ о физик-Ь къ одной н-Ьмецкой принцессЬ» объяснялъ 
догическ1я понят1я кругами (см. Прибавлеше къ сочинение, называемому: Разсужде- 
ше о старомъ и новомъ слог* росс1Йскаго языка. С.-Пб. 1804, стр. 74). Шишковъ 
долго не могъ простить Языкову его полемику (см. второй Словарь достоп. людей 
Русской земли, Д. Бантыша-Каменскаго, т. III, стр. 537). 

8) Книжка 2-я, стр. 136—144. 
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держашю былъ очень близокъ къ настроешю и деятельности Вольнаго 
Общества, воспроизвелъ даже на своихъ страницахъ, въ " 1805 году, одну 
изъ лучшихъ главъ «Путешествхя» («Клинъ»), давъ ей заглавхе: «Отры- 
вокъ изъ бумагъ одного росс1Янина» и присовокупивъ къ ней следую- 
щее прим'Ьчаше: «Читатели найдутъ въ семъ сочинен1и не чистоту рус- 
скаго языка, но чувствительныя м4ста. Издатели см^ють над-Ьяться, что 
т4ни усопшаго автора первое будетъ прощено для посл^дняго» ^). 

Изъ этихъ словъ, между прочимъ, видно, что младш1е современники- 
почитатели Радищева, восхищаясь его пламенными гражданскими чув- 
ствами, благороднымъ образомъ мыслей, признавали его однако плохимъ 
стилистомъ. И гЬмъ не мен4е, авторитетъ его былъ такъ силенъ для нихъ, 
даже въ собственно литературныхъ вопросахъ, что влхянш его примера 
(поэма «Бова») и еще больше — его теоретическихъ разсуждешй, не ме- 
нЬе, ч4мъ примеру Карамзина («Илья Муромецъ», 1795 г.) и И. Львова 
(«Добрыня»), ^), сл4дуетъ приписать появлеше у насъ, въ первые годы 
XIX стол-Ьтгя, многихъ произведешй, написанныхъ дактилическимъ раз- 
меромъ или такъ-называемымъ «русскимъ складомъ». Введенхе новыхъ 
размеровъ составляетъ обыкновенно одну изъ приметь для эпохъ лите- 
ратурнаго обновлешя. Въ русскомъ стихотворств-Ь, поел* Тредхаковскаго, 
Ломоносова и Сумарокова, упрочился ямбъ и частхю хорей, другхе же 
размеры почти никогда не употреблялись. Но какъ только псевдоклас- 
сицизмъ сталъ утрачивать свое исключительное господство, какъ въ ли- 
тератур* стали обнаруживаться признаки иного направлешя, явились по- 
пытки нововведенхй и въ стихосложенш. Радищевъ, еще въ своемъ «Пу- 
тешествщ» (въ глав* «Тверь»), зам^тилъ, что Ломоносовъ, «подавъ хо- 
рош1е примеры новыхъ стиховъ» ямбическаго размера, «над'Ьлъ на по- 
следователей своихъ узду великаго примера, и никто досел4 отшатнуться 
отъ него не дерзнулъ». Сумароковъ — говорить дал-Ье Радищевъ — «упо- 
треблялъ стихи по прим'Ьру Ломоносова, и нын* всЬ всл'Ьдъ за ними не 
воображаютъ, чтобъ друпе стихи быть могли какъ ямбы, какъ таше, ка- 
кими писали С1И оба знаменитые мужи... Парнассъ окруженъ ямбами, и 
риемы стоять везд4 на караул*. Кто бы ни задумалъ писать дактилями, 
къ тому тотчасъ Тредхаковскаго приставить дядькою, и прекрасн'Ьй1пее 
дитя долго казаться будетъ уродомъ, докол* не родится Мильтона, Шекс- 
пира или Вольтера». Позже Радищевъ занялся изучешемъ размера на- 



^) С-Ьв. В-Ьстникъ 1805 г., ч. У, стр. 61. 

^) Первая часть этой поэмы появилась въ печати только въ 1804 г , въ журнал-Ь 
Другъ просв-Ьщенхя, ч. III. 
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шихъ народныхъ п4сенъ и, какъ мы уже сказали, въ своемъ «Бов'Ь» 
далъ образчикъ поэмы, написанной «русскимъ складомъ». Но еще до на- 
печатан1я (въ 1806 г.) этихъ позднЬйшихъ его опытовъ, его призывъ къ 
нововведешямъ въ стихосложеши оказалъ свое д'Ьйствхе. Одинъ изъ чле- 
новъ того кружка молодыхъ петербургскихъ литераторовъ, гд4 особенно 
почиталась память Радищева, А. X. Востоковъ, занялся теорхей русскаго 
стихосложенхя и также увлекся «русскимъ складомъ»: такъ написана имъ 
древняя пов'Ьсть «Швисладъ и Зора» (1804 г.) ^). Тотъ же разм-Ьръ 
употребилъ и Гн-Ьдичъ въ своихъ переводахъ изъ Осс1ана (1804 г.). При 
одномъ изъ нихъ, пом'Ьщенномъ въС4верномъ Вестник 4, находимъ 
следующее любопытное прим-Ьчаше переводчика: «Мн4 и многимъ ка- 
жется, что къ п4снямъ Осс1ана никакая гармон1я стиховъ такъ не под- 
ходитъ, какъ гармонхя стиховъ русскихъ» ^). По сл'Ьдамъ своихъ лите- 
ратурныхъ сверстниковъ пошелъ и Батюшковъ: «руссшй складъ» упо- 
требленъ имъ въ одномъ изъ стихотворенш, написанныхъ въ перходъ 
1804 — 1805 годовъ, въ послаши «Къ ФилисЪ». Появлеше этого размера 
въ шес4, гд-Ь его всего мен-Ье можно было бы ожидать, въ стихотвореши^ 
составляющемъ подражаше Грессе (весьма впрочемъ отдаленное), дока-г 
зываетъ, что Батюшковъ былъ крайне увлеченъ. тогда этимъ нововведе- 
Н1емъ. Впосл-Ьдствхи однако онъ уже не возвращался къ употреблетю 
«русскаго склада», не любилъ и вообще б'Ьлыхъ стиховъ ^); но замЬча- 



^) Пов'Ьсть эта напечатана въ Пвр1одичвскомъ И8дан1и Вольнаго Общества 
любителей словесности, наукъ и художествъ 1804 г., безъ имени автора; но 
принадлежность ея Востокову засвид'Ьтельствована С'Ьв. В'1^стникомъ того же года, 
ч. II, стр. 120. Востоковъ началъ ваниматься теор1ей русскаго стихосложен1я очень 
рано, но его изсл'Ьдоваше объ этоиъ предмете было напечатано только въ 1812 г. 
въ Санктпетербургскомъ В'Ьстник'Ь (ч. II, который издавало тогда Вольное 
Общество). Зд-Ьсь (стр. 55 — 59) Востоковъ повторяетъ и отчасти развиваетъ иысли 
Радищева, приведенный нами въ тексгЬ. Разсмотр'Ьвъ подробно особенности «русскаго 
разм-Ёра*, онъ зам-Ьчаеть: «Теперь предстоитъ вопросъ: заслуживаетъ ли русск1Й 
разм-Ёрь употребленъ быть въ нов-Ьйшей ноэзхи? Утвердительнымъ уже отв-Ьтомъ на 
сей вопросъ можно почесть благосклонный пр1емъ разныхъ произведенШ нов'Ьйшей 
литературы, писанныхъ русскими стихами. Сш и дальн-Ёйшхе опыты всего лучше по- 
кажутъ достоинства русскаго разм-Ьра, и къ какому роду стихотворешй можетъ онъ 
быть пригоденъ* (стр. 280). Въ 1815 году, во время споровъ о русскомъ гекзаметрЬ 
по поводу предпринятаго Гн'Ьдичемъ перевода «Ил1ады», С. С. Уваровъ также ссы- 
лался на разсужден1я Радищева, «о которомъ росс1йск1я музы не безъ сожал'Ьн1я вспо- 
минаютъ» (см. «Ответь В. В. Капнисту на письмо его объ экзаметр-Ь» въ 17-й книг* 
Чтен1й въ Бес-Ьд* любителей русскаго слова, стр. 58 — 61). 

«) С-Ьв» В-Ьстникъ 1804 г., ч. I, стр. 65. 

*) Сочинешя, т. Ш, стр. 63. 
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тельно, что до послЬднпхъ л'Ьть своей литературной деятельности онъ 
сохранялъ особенный интересъ къ тому писателю, отъ котораго пошелъ 
починъ этого нововведешя: собираясь въ 1817 году писать очеркъ но- 
вой русской литературы, онъ им4лъ нам'Ьреше посвятить особый пара- 
графъ Радищеву. Косвенно это можетъ служить доказательствомъ, что въ 
молодости своей Батюшковъ разд^ляль со своими литературными сверстни- 
ками уважен1е къ этому смелому представителю освободительныхъ идей 
XVIII в4ка въ русской литератур*. 

Для характеристики дитературныхъ понят1Й и нравовъ, господство- 
вавшихъ въ Петербург*, необходимо однако зам-Ьтить, что прогрессивное 
направленхе, которому сочувствовала зд4сь литературная молодежь, съ 
трудомъ прокладывало себ'Ь путь въ общество. Тотъ же самый Северный 
В*стникъ, который въ начал* 1804 года напечаталъ статью противъ 
Шишкова за Карамзина^ уже во второй по^вин* того же года прину- 
жденъ былъ поместить на своихъ страницахъ насмешливые отзывы объ 
автор* «Б*дной Лизы» *); въ этомъ, безъ сомн*шя, должно вид*ть уступку 
т*мъ враждебнымъ Карамзину мн*н1ямъ, который высказывались въ Пе- 
тербург* разными сановными словесниками. При такихъ обстоятель- 
ствахъ, въ сред* самой петербургской молодежи обнаружилось н*которое 
разд*леше, и въ 1805 году, рядомъ съ С*вернымъ В4стникомъ по- 
явилось другое перходическое изданхе, также брганъ молодыхъ литера- 
турныхъ силъ. То былъ Журналъ россхйской словесности, основан- 
ный Н. П. Брусиловымъ. Батюшковъ, не покидая С*вернаго В*стника, 
печаталъ свои произведенхя и въ журнал* Брусилова и пос*щалъ его 
домъ, гд* собирались разные молодые литераторы. Самъ Брусиловъ, пи- 
сатель мало зам*чательный, былъ прекрасный челов*къ — благородный, 
правдивый, чувствительный и добрый товарищъ ^); наибол*е же автори- 
тетнымъ лицомъ въ его кружк* былъ уже упомянутый нами И. П. Пнинъ, 
пользовавш1Йся особеннымъ уважешемъ друзей за свой просв*щенный и 
независимый образъ мыслей. Въ начал* 1805 года онъ былъ избранъ 
предс*дателемъ Вольнаго Общества любителей словесности и д*йствительно 



*) См. С-Ьв. В-Ьстникъ 1804 г., ч. II, стр. 111. Эта статья С-Ьв. В-Ьстника подала 
поводъ къ отв-Ьту, который появился въ издававшемся въ РигЬ журнал-Ь пастора Гей- 
деке: 11а8818сЬе Мегкиг, 1805, № 2, стр. 49—64. Статья н-Ьмецкаго журнала ва- 
щищаеть не только слогъ Карамвина, но и образъ .^о мыслей. Въ московскнхъ ли- 
тературныхъ кружкахъ ее приняли съ большимъ сочувств1емъ (С. П. Жихаревъ. 
Записки современника. I Дневникъ студента, стр. 289 — 294). 

*) Дневникъ чиновника, С. П. Жихарева— Отеч. Записки 1855 г. т. С1, стр. 
892; Н. И. Гречъ. Записки о моей жизни, стр. 210. 

Л. МаЛковъ. .Батюшковъ*. 3 
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намеревался придать больше жизненности и пользы трудамъ отого учре- 
ждешя, котораго деятельность еще недостаточно определилась. Но вышло 
иначе: 17-го сентября 1805 года онъ скончался отъ чахотки, на 33-мъ 
году своей жизни. Превдевременная смерть его вызвала усиленную де- 
ятельность тогдашнихъ стихотворцевъ. Среди этихъ тесъ, въ которыхъ 
прославлялось преимущественно гражданское направлеше умершаго писа- 
теля, выд'Ьляется своею простотой и искренностью небольшая элепя Ба- 
тюшкова: въ ней молодой поэтъ живыми чертами изображаетъ отшедшаго 
друга, въ которомъ онъ умелъ одинаково цЬнить и гражданскую доблесть, 
и горячность дружескаго чувства, и осенявшее его благоволеше «неж- 
ныхъ музъ». 

Смерть Пнина въ самомъ деле была большою потерею для Вольнаго 
Общества. Лишившись просвещеннаго и энергическаго руководителя, оно 
вскоре стало приходить въ упадокъ или, по крайней мере, понизилось 
въ уровне своихъ интересовъ: более серьезные изъ числа его членовъ, 
какъ Востоковъ и: Языковъ, стали мало по малу обращаться къ едино- 
личнымъ трудамъ ученаго характера, а друпе не могли направить Обще- 
ство къ полезной деятельности уже потому, что сами не обладали ни та- 
лантами, ни яснымъ сознашемъ потребностей времени. И связи Батюш- 
кова съ этою группой писателей, повидимому, слабеютъ со смерт1ю Пнина: 
какъ заметно изъ позднейшихъ отзывовъ и намековъ въ письмахъ на- 
шего поэта, его не удовлетворяли люди такого умственнаго уровня, какъ 
А. А. Писаревъ и А. Е, Измайловъ, занявш1в теперь въ Вольномъ 
Обществе видное место. . 

Въ дальнейшихъ сношешяхъ Батюшкова съ молодыми представите- 
лями литературы въ Петербурге . выделяется только одно имя изъ числа 
названныхъ доселе, имя Н. И. Гнедича; близгай другъ Батюшкова, онъ 
былъ участникомъ всехъ радостей и горестей его жизни, и потому уместно* 
будетъ сказать теперь же объ ихъ сближеши. 

Начало ихъ пргязни восходить къ 1803 году, когда будупцй перевод- 
чи1;ъ .«Ил1ады» пр1ехалъ въ Петербургъ н определился на службу въ де- 
партаментъ народнаго просвещен1я. Мы видЬли его въ числЬ сотрудни- 
ковъ Севернаго Вестника; но въ числе раннихъ членовъ Вольнаго 
Общества имени его не встречается: человекъ очень осмотрительный въ 
житейскихъ отношен1Яхъ, Гнедичъ, вероятно, не пожелалъ вступить въ его 
составъ, какъ впоследствхи уклонился отъ вступлешя въ Беседу любите- 
лей русскаго слова. Однако несомненно, и онъ, подобно Батюшкову, былъ 
въ связи съ тою группою писателей, хсоторая составляла Вольное Общество. 
Гнедичъ въ юности пблучплъ правильное, отчасти семинарское образова- 
ше въ Харьковскомъ коллегхуме.и доподнилъ его слушашемъ лекщй въ 
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Московскомъ университет*. Въ ранней молодости онъ пережилъ по своему 
«пер1одъ бурныхъ стремлен1й», увлекался всЬмъ, что выходило изъ обык- 
новеннаго порядка вещей, и всякому незначительному случаю придавалъ 
какую-то важность ^); вид4лъ идеалъ героя въ Суворов* и в-Ьрилъ, что 
самъ «рожденъ для подъяпя оруж1Я» ^). Въ то время и литературные 
труды его отличались стремленхемъ уклониться не только отъ господствую- 
щаго псевдоклассическаго направлешя, но и отъ сентиментализма; къ Ка- 
рамзину и его подражателямъ онъ не питалъ расположен1я, вероятно, 
подъ вл1яшемъ лекщй профессора Сохацкаго. Скоро однако эти пыл- 
К1Я увлечен1Я миновали, и въ ПетербургЬ мы видимъ его уже поклон- 
никомъ туманной чувствительности Оссхана п переводчикомъ Дюси- 
совыхъ перед'Ьлокъ Шекспира. Отъ прежнихъ увлеченхй осталась только 
выспренность въ литературной р'Ьчи и декламащи, до которой Гн4дичъ 
былъ большой охотникъ. Въ это-то время онъ и познакомился съ 
Батюшковымъ. " 

Какъ часто бываетъ ъъ подобныхъ случаяхъ, ихъ дружеское сближе- 
нхе основалось на противоположности въ свойствахъ ихъ личйаго харак- 
тера и въ гЬхъ обстоятельствахъ, подъ вл1яшемъ которыхъ онъ вырабо- 
тался. Сынъ небогатаго малоросс1йскаго помещика, Гн'Ьдичъ выросъ въ 
бедности и привыкъ твердо переносить ее, любилъ замыкаться въ себя, 
съ наслаждешемъ предавался труду, былъ въ немъ упоренъ и вообще 
•отличался стойкостью въ характер*, уб'Ьжденхяхъ и привязанностяхъ; 
жизненный опытъ рано наложилъ на него свою тяжелую руку. Мало по- 
ходилъ на своего друга Батюшковъ. Простодуш1е и безпечность лежали 
въ основ* его природы; ни домашнее воспиташе, ни даже школа не прь 
учили его къ посл*довательному, усидчивому труду. Онъ былъ живъ, 
общителенъ, скоро и горячо увлекался гЬми, съ к*мъ сближался, легко 
поддавался чужому вл1ян1ю, какъ бы искалъ въ другихъ той устойчи- 
вости, которой не было въ немъ самомъ. Естественно, что, при такихъ 
задаткахъ, ему часто приходилось разочаровываться въ своихъ сближе- 
Н1яхъ и переживать страданхя оскорбленнаго или хотя бы только зад*- 
таго самолюб1я. Порою самолюбивый мечты заносили его очень далеко, 
но при мал*йшей неудач* онъ падалъ духомъ, и если потомъ снова обод- 
рялся, то чаще всего благодаря счастливымъ минутамъ поэтическаго 
вдохновен1Я. Так1я н*жныя, хрупкая натуры особенно нуждаются въ дру- 
жескомъ попеченхи, — и Батюшковъ въ лиц* Гн*дича нашелъ себ* пер- 



^) С. п. Жихаревъ. Записки современника. I. Дневнпкъ студента, стр. 819, 321. 
') П. Н. Тихановъ. Николай Ивлновичъ Гн-Ьдичъ. С.-Пб. 1384, стр. 8. 

3* 
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ваго друга, который ум-Ьлъ оц'Ьнить его тонюй умъ и чуткое сердце, ум^лъ 
щадить его легко раздражающееся самолюб1е и быть снисходительнымъ 
къ его прихотямъ и слабостямъ. Быть можеть, не всегда Батюшковъ 
справедливо оц4нивалъ ту роль дядьки, которую приходилось исполнять 
при немъ Гн-Ьдичу; быть можетъ, и исполнеше не всегда было удачное, 
не всегда Гн'Ьдичъ угадывалъ прихотливыя требовашя даровитой натуры 
Батюшкова, не всегда, быть можетъ, стоялъ на высотЬ его пониманхя и 
въ то же время слишкомъ назойливо старался навязывать ему свои мнЬ- 
н1я; но вообще, друзья высоко ценили одинъ другого, и не смотря на 
частые споры и недоразум-Ьнхя, никогда не было между ними охлажде- 
Н1Я, потому что оба они были ув-Ьрены въ нравственномъ достоинствЬ 
другъ друга. Сближеше ихъ произошло въ ранней молодости (Гн'Ьдичъ 
всего на три года былъ старше Батюшкова), и потому искреншя отно- 
шешя между ними установились очень скоро; друзья были почти нераз- 
лучны, посещали одинъ общ1й кругъ знакомыхъ, предавались вм'ЬсгЬ 
св'Ьтскимъ развлечед1ямъ, сообщали одинъ другому свои литературный 
мн^шя, вм'ЬстЬ читали написанное ими самими и откровенно критиковали 
другъ^ друга. «У Гн-Ьдича есть прекрасное и самое редкое качество: онъ 
съ ребяческимъ простодушхемъ любитъ искать красоты въ томъ, что чи- 
таетъ; ото самый лучшхй способъ съ пользой читать, обогащать себя, 
наслаждаться. Онъ мало читаетъ, но хорошо». Такъ говоритъ Батюш- 
ковъ о Гн'Ьдич'Ь въ своей записной книжкЬ 1817 года ^), стало быть, 
посл'Ь четырнадцати л-Ьтъ знакомства съ Гн^'эдичемъ и заключивъ уже 
новыя дружеск1я связи, притомъ говоритъ не для того, чтобы кто- 
нибудь услышалъ его. И сколько душевной теплоты, сколько друже- 
люб1я въ этомъ короткомъ и простомъ отзыв'Ь! Батюшковъ первый 
поддержалъ Гн-Ьдича, когда тотъ предпринялъ свой велик1й подвигъ 
перевода «Ил1ады», которымъ онъ подарилъ русскую словесность и обез- 
смертилъ свое имя. 

Нашъ перечень тЬхъ лицъ, съ которыми Константинъ Николаевичъ 
велъ знакомство съ ранней молодости, былъ бы не полонъ, если бы мы 
не упомянули теперь же еще объ одномъ семейств-Ь, гд4 Батюшковъ былъ 
принять какъ родной, и гдЬ любили и ценили его зарождающееся даро- 
ван1е. То былъ гостепргимный домъ изв'Ьстнаго археолога и любителя ху- 
дож^ствъ, Алексея Николаевича Оленина. 

Оленинъ принадлежалъ къ тому же кругу просв'Ьщенныхъ людей въ 
Петербург*, чт5^ и М. Н. Муравьевъ, а по супругЬ своей могъ даже при- 



\) Соч., т. II, стр. 361. 
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честься ему въ свойство *). Прхятели Михаила Никитича, Державинъ и 
Н. А. Львовъ, были друзьями и Оленина. Капнистъ, своякъ Державина 
и Львова, также быдъ дорогимъ гостемъ у него, когда прх'Ьзжалъ въ 
Петербургъ изъ своего деревенскаго уединешя въ Малоросс1и. Въ моло- 
дости своей Алексей Николаевичъ провелъ несколько л^тъ въ Дрезден*; 
тамъ онъ пристрастился къ пластическимъ искусствамъ и воспиталъ свой 
вкусъ на произведешяхъ лучшихъ художниковъ древности и перхода воз- 
рождешя, какъ они были истолкованы Винкельманомъ и Лессингомъ. Онъ 
былъ хорош1й рпсовальщикъ и, кром'Ь того, занимался гравировашемъ; 
заведуя, съ 1797 года, монетнымъ дворомъ, онъ познакомился и съ ме- 
дальернымъ искусствомъ. «Можетъ быть», говорить одинъ изъ современ- 
никовъ, коротко его знавш1й, — «ему недоставало вполнЬ этой быстрой, 
наглядной см'Ьтливости, этого утонченнаго, проницательнаго чувства, столь 
полезнаго въ д'ЬхЬ художествъ; но пламенная любовь его ко всему, чт5 
клонилось къ развитш отечественныхъ талантовъ, много содействовала 
усп4хамъ русскихъ художниковъ» ^). То же должно сказать и относительно 
словесности. По верному зам]^чан1Ю С. Т. Аксакова, имя Оленина не 
должно быть забыто въ исторш русской литературы: «вс-Ь безъ исключешя 
русск1е таланты того времени собирались около него, какъ около стар- 
шаго друга» ^). Озеровъ, Крыловъ, Гн4дичъ нашли въ Оленин* го- 
рячаго ценителя своихъ даровангй, который усердно поддерживалъ ихъ 
литературную деятельность; И. М. Муравьевъ-Апостолъ и С. С. Уваровъ 
встретили въ не1|ъ живое сочувствхе своимъ занят1ямъ въ области клас- 
сической древности; А. И. Ермолаева и А. X. Востокова онъ направлялъ 
и укр*плялъ въ ихъ изыскан1яхъ по древностямъ русскимъ. . 

Пользуясь расположешемъ графа А. С. Строганова, просв-Ьщеннаго 
вельможи Екатерининскихъ временъ, доживавшаго свой в*къ среди общаго 
уважешя при Александр*, ум4я ладить и съ тЬми людьми, которые воз- 
высились въ царствоваше молодого государя, Оленинъ быстро подвигался 
въ это время на служебномъ поприщ*, «однака никогда не изм*няя 
чести», 32Ш*тилъ о немъ *дк1й Вигель. Знаюп;1й и д*ловитый, Алекс*й 
Николаевичъ вс*мъ ум*дъ сд'Ьлаться нужнымъ; самъ императоръ Але- 



*) Елизавета Марковна Оленина была рожденная Полторацкая, а одинъ изъ братъевъ 
ея, Петръ Марковичъ, былъ женатъ на Екатерин'Ь Ивановн'Ь Вульфъ, двоюродной 
олеиянниц'Ь М. Н. Муравьева и И. М. Муравьева- Апостола, дочери Анны бедоровны 
Вульфъ, рожденной Муравьевой (Р. Архивъ 1884 г., кн. 6, стр. 330). 

>) Литературный воспоиинашя, А. В. (графа С. С. Уварова) — С о времени и къ 
1851 г., т. 27, стр. 39. 

') Полное собрате сочиненШ С. Т. Аксакова, т. III, стр. 262. 
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ксандръ прозвалъ его ТаизепйкйпзИег, тысячеискусникомъ. Но если слу- 
жебными усп'Ьхами своими Оленинъ былъ обязанъ не только своему обра- 
зовашю и трудодюб1ю, а тахше нЬкоторой уступчивости и искательности 
предъ сильными м1ра сего, за то праобр-Ьтеннымъ значешемъ онъ поль- 
зовался для добрыхъ ц'Ьлей. Онъ былъ отзывчивъ на всякое проявленхе 
русской даровитости и охотно шелъ ему на помощь. «Его чрезмерно 
сокращенная особа», говоритъ Вигель,^«была отмЬнно мила: въ малень- 
комъ живчик* можно было найти тонтй умъ, веселый нравъ и доброе 
сердце» ^). 

«Дому Оленина» — скажемъ еще словами Уварова — «служила украше- 
"нхемъ его супруга Елизавета Марковна, урожденная Полторацкая. Обра- 
зецъ женскихъ добродетелей, н-Ьжи^йшая изъ матерей, примерная жена, 
одаренная умомъ яснымъ и кроткимъ нравомъ, она оживляла и одуше- 
вляла общество въ своемъ дом4» ^). Она была боА4зненна. «Часто, лежа 
на широкомъ диван-Ь, . окруженная посЬтителями, видимо мучась, ум'Ьла 
ода улыбаться гостямъ... Ей Хотелось, чтобы всЬ у нея были веселы и 
довольны, и желашеея безпрестанно выполнялось. Нигд-Ь нельзя бы встре- 
тить столько свободы, удовольствхя и пристойности вм-ЬстЬ, ни въ одномъ 
семейств* — такого добраго согласхя, такой взаимной нежности, ни въ ка- 
кихъ хозяевахъ — столько образованной приветливости. ВсеТо примечатель- 
нее было искусное сочетанхе всехъ пр1ятностей европейской жизни съ про- 
стотой, съ. обычаями русской старины. Гувернантки и наставники, англи- 
чанки и французы, дальн1я родственницы, проживающхя барыпши и не- 
сколько, подчиненныхъ, обратившихся въ домочадцевъ, наполняли домъ 
сей, какъ Ноевъ ковчегъ, составляли въ немъ разнородное, не менее 
того весьма согласное общество и давали ему видъ трогательной патр1ар- 
хальности» ^). 

За обеденнымъ столомъ или въ гостиной Олениныхъ, въ ихъ город- 
скомъ доме или въ подгородной даче Прштине «почти ежедневно встре- 
чалось несколько литераторовъ и художниковъ русскихъ. Предметы ли- 
тературы и искусствъ занимали и оживляли разговоръ... Сюда обыкно- 
венно привозились все литературный новости: вновь появлявш1яся сти- 
хотворешя, извест1Я о театрахъ, о книгахъ, о картпнахъ, словомъ— все, 
чтб могло питать любопытство людей, более или менее движимыхъ лю- 
бовью къ просвещешю. Не взирая на грозный событ1Я, совершавпияся 



^) Вигэль. Воспоминашя, ч. IV, стр. 137. 

«) Лда-ературныя Воспоминан1я, А. В. — Современникъ 1851 г., т. 27, стр. ЗУ. 

») Вигедь. Воспоминан1я, ч. IV, стр. 137 — 138. 
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тогда въ Европ-Ь, политика не составляла главнаго предмета разговора, 
она всегда уступала м-Ьсто литератур*» ^). 

Не станемъ утверждать, чтобы тотъ кружокъ, который собирался въ 
Оленинскомъ салонЬ, въ начал* нын'Ьшняго столЫя, далеко опередилъ 
свое время въ понимаши вопросовъ искусства и литературы. Уровень 
господствовавшихъ тамъ художественныхъ и литературныхъ понятхй все- 
таки определялся псевдооассицизмомъ, который сгЬснялъ свободу и не- 
посредственность творчества и удалялъ его отъ в-Ьрнаго, не подкрашен- 
наго воспроизведешя дЬйствительности. Но вкусъ Оленина, воспитанный 
на классической красот* и на возсозданхи ея Рафаэлемъ, уже не дозво- 
лялъ ему удовлетворяться изысканными и вычурными формами искусства 
XVIII в'Ька и стремился къ большей строгости и простотЬ. Лучше всего 
объ этомъ свидЬтельствують извЬстныя иллюстрац1и къ стихотворешямъ 
Державина, исполненныя по мыоли и большею част1ю трудами Оленина ^). 
Точно также и въ отношеши къ литератур*. Въ Оленинскомъ кружк* 
не было упрямыхъ поклонниковъ нашей искусственной литературы про- 
шлаго в*ка: очевидно, содержате ея находили тамъ слишкомъ фальши- 
вымъ и напыщеннымъ, а формы — слишкомъ грубыми. За то въ кружк* 
этомъ съ сочувствхемъ встр*чались новыя произведешя, хотя и написан- 
ныя по старымъ литературнымъ правиламъ, но представлявш1я большее 
разнообраз1е и ббльшую естественность въ изображеши чувства и отли- 
чавш1яся большею стройностью, большимъ изяш,ествомъ стихотворной 
формы; въ этомъ вид*ли столь желанное прпближенге нашей поэз1и къ 
оассическимъ образцамъ древности. Но кром* того, въ кружк* Оленина 
зам*тно было стремленхе сд*лать самую русскую жизнь, новую и особенно 
древнюю, предметомъ поэтическаго творчества: героическое, возвышающее 
душу, присуще не одному классическому — греческому и римскому — М1ру; 
оно должно быть извлечено и изъ преданхй русской древности и возве- 
дено искусствомъ въ классичесшй идеалъ. Присутствхе такихъ требованш 
ясно чувствуется въ литературныхъ симпат1яхъ Оленина п его друзей. 
Въ этомъ сказалась и его любовь къ археолопи, и его горячее патрхоти- 
ческое чувство. 

Нужно согласиться, что так1Я стремлешя Оленинскаго кружкк им'Ьлп 
жизненное значеше для своего времени. Молодой Батюшковъ, воспитан- 



^) Литературныя воспоминашя, . А. В.— Современникъ 1851 г., т. 27. стр. 40. • 
«) О художествеиномъ стил-Ь и характер* этихъ илдюстрашй, воспроизведенныхъ 

въ первыхъ двухъ томахъ перваго акадеиическаго И8дан1я сочинеи1й Державина, см. 

п'рекрасныя заи-Ьчатя в. И. Буслаева въ его стать'Ь: сНовыя иллюстрированныя 

издан1я>, въсборникЪ: Мол досуги. М. 1886, т. II 
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нын отчасти въ подобйыхъ же пдеяхъ М. Н. Муравьевымъ, легко могъ 
освоиться въ дом-Ь Оленина и съ пользой проводить здЬсь время. Въ 
однонъ изъ раннихъ писемъ своихъ къ АлексЬю Николаевичу онъ съ 
удовольств1емъ вспоминаетъ свои бесЬды съ нимъ, въ которыхъ они усердно 
«критиковали проклятый музск1н народъ» ^). Изъ дома Оленина Батюш- 
ковъ вынесъ живой интересъ къ пластическимъ художествамъ; Оленинъ, 
безъ сомн4н1я, обратилъ его вниманхе на историка древняго искусства 
Винкельмана. Зд*сь укр-Ьплялась его любовь къ классической поэз1и. 

^ Въ первые годы текущаго стол-Ыя крупнымъ событхемъ въ жизни 
Оленинскаго кружка было появлен1е трагед1й Озерова. Еще въ посл-Ьд- 
Н1Я десятил'Ьт1Я прошлаго в'Ька, рядомъ съ трагед1ями псевдоклассиче- 
скаго типа, появились на русской сцен* пхесы иного рода, такъ-назы- 
ваемыя м-Ьщанстя драмы. Написанныя въ дух-Ь моднаго тогда сентимен- 
тализма, но по содержан1ю своему бол-Ье близкхя къ житейской дЬйстви- 
тельности, ч'Ьмъ произведенхя классическаго репертуара, п1есы эти прх- 
обр'Ьли явное сочувствхе публики, ч4мъ не мало смущались присяжные ли- 
тераторы, хранители традиц10нныхъ правилъ. Въ дом* Оленина хотя и 
сознавали недостатки устар4вшихъ трагедай Сумрокова, Княжнина и дру- 
гихъ писателей, ихъ современникойъ, тЬмъ не мен'Ье не могли помириться 
съ обращешемъ общественнаго вкуса къ сентиментальной мещанской 
драм*: столь нравившхяся въ то время большинству публики пхесы Ко- 
цебу подвергались тамъ строгому осужденхю. Поэтому-то появлеше новаго 
русскаго драматурга, который сумЬлъ примирить возвышенный характеръ 
I старой мнимо-классической трагед1и съ кое-какими нововведешями сцены, 

! который притомъ влад-Ьлъ красивымъ, звучнымъ стихомъ, появленхе Озе- 

I рова встречено было въ дом'Ь Оленина, какъ настоящее обновлен1е рус- 

I ской драматурпи. Въ 1804 году Озеровъ читалъ у Олениныхъ своего 

«Эдипа въ Аеинахъ» и привелъ въ восторгъ своихъ слушателей; ему 
однако было сделано одно зам'Ьчаше: «Строгхй классицизмъ не допустилъ 
одного — ^тобъ Эдипъ пораженъ былъ громомъ (такъ было въ трагедхи 
Дюси, которому подражалъ Озеровъ, и который, въ свою очередь, зам*- 
нилъ ударомъ грома таинственную смерть Эдипа въ храм* Эвменидъ — 
какъ у Софокла). Требовали, чтобы, по принятому порядку, порокъ былъ 
наказанъ, торжествовала добродетель, и чтобы погибъ Креонъ. Озеровъ 
долженъ былъ подчиниться этому приговору и пе^иед-Ьлалъ пятый актъ» ^). 
Такъ и въ Оленинскомъ кружк* сохранялись предписанк псевдокласси- 



^ 



О Соч. т. III, стр. 11. 

^ Арапов ъ. Л-Ьтопись русскаго театра, стр. 167. Слова въ скобкахъ вставлены нами. 
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ческой П1ИТИКИ; однако не всЬ: Дюси и Озеровъ не соблюдаютъ правила 
о единств-Ь м-Ьста д-Ьйствхя, и слушатели трагед1И въ дом* Олениныхъ не 
осудили автора за такое нововведенхе. «Эдииъ» имЬлъ блестящш усп'Ьхъ. 
Черезъ день по его представлен1и (25-го ноября 1804 г.) Державинъ пи- 
салъ Оленину: «Я былъ во дворц-Ь, и государь императоръ, подошедъ ко 
мн4, спрашивалъ: былъ ли я вчерась въ театр*, и какова мн'Ь кажется 
трагед1я. Я и проч1е ответствовали, что очень хороша, и онъ отозвался, 
что непременно поддеть ее смо-ф^ть; мы отв-Ьтствовали, что ваше вели- 
чество ободрите (автора) своимъ благоволешемъ, которому подобнаго въ 
Россш прежде не видали. Я радъ, сказалъ». «Вотъ что ко мн* пишетъ 
Гаврила Романовичъ», прибавлялъ Оленинъ, посылая Озерову коп1Ю съ 
этой записки. — «Читайте и радуйтесь, что истинный талантъ всегда по- 
чтенъ» ^). Въ дом* Оленина решено было ознаменовать торжество Озе- 
рова выбит1емъ медали; но кажется, что мысль эта не была приведена 
въ исполнен1е. 

Еш;е ближе было участ1е Оленина въ создати другой трагед1и Озе- 
рова «Фингалъ», поставленной въ 1805 году. Оленинъ указалъ поэту на 
сюжетъ въ одной изъ поэмъ Оссхана, и потомъ составилъ рисунки костю- 
мовъ и аксессуарныхъ вещей для постановки этой тесы ^). Какъ известно, 
«Фингалъ» им'Ьлъ такой же, если не ббдьшш усп'Ьхъ среди публики, какъ 
и «Эдилъ въ Аеинахъ». 

Батюшковъ, безъ сомн'Ьшя, принималъ живое участхе въ этихъ тор- 
жествахъ Оленинскаго кружка, которыя вм-ЬстЬ съ гЬмъ были торжествами 
для всЬхъ просв4щенныхъ любителей' литературы. Когда, въ начал* 
1807 года, вскор* поел* перваго представлешя третьей трагед1и Озерова 
«Димитр1й Донской» ^ нашему молодому поэту пришлось оставить Петер- 
бургъ, онъ и среди новыхъ своихъ заботь продолжалъ интересоваться 
успехами талантливаго трагика. Оленина просилъ онъ прислать ему экзе№- 
пляръ только что отпечатаннаго «Димитрхя», а ГнЬдича спрашивалъ, какъ 
ведетъ себя противная Озерову парт1я *). Действительно, блестящими 
успехами своими Озеровъ скоро нажилъ себ* враговъ въ литератур*. 
Еще поел* постановки «Эдипа» трагед1ю эту предполагали разсмотр*ть 
въ дом* Державина, гд* собирались преимущественно литераторы ста- 
раго покол*й1я. Самъ Державинъ хотя и признавалъ въ ней «несравнен- 



^) Сочпнбшя Державина, 1-е акад. И8дан1е, т. У1, стр. 163 и 164. О внпиати импе- 
ратора Александра къ Озерову си. Арапова, Льтопись русск. театра, стр. 168. 
«) Араповъ. Л-Ьтопись русскаго театра, стр. 172. 
') Соч., т. III, стр. 10 и 11. 
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ныя красоты», однако усмотрЬлъ ея «нЬкоторыя погрЬшностп» *). «Фин- 
гадъ», не смотря на восторженный прхемъ публики, также подалъ поводъ 
къ «невыроднымъ» о немъ суждешямъ — безъ сомн'Ьшя, тоже со стороны 
старыхъ словесниковъ ^); Державинъ и въ этой трагед1и нашелъ «дур- 
ныя м*ста» ^). Когда же появился и произвелъ громадное впечатл4ше 
«Димитр1й Донской», старый лирикъ сталъ открыто высказывать неодобре- ^ 
ше этой пхесЬ и вздумалъ самъ вступить въ соперничество съ Озеровымъ 
на поприще драматурпи. Впрочемъ, самымъ вралсдебнымъ Озерову кри- 
тикомъ былъ не Державинъ, а Шишковъ, горою стоявш1й за старыхъ 
нашихъ трагиковъ. Счастливое совмЬстничество съ ними Озерова было 
просто невыносимо для этого яраго, но нЬсколько безтолковаго ревнителя 
старины. Подобно Державину, онъ еще снисходительно отзывался о пер- 
выхъ двухъ трагедхяхъ Озерова, но на «Димитрхя Донского» нападалъ 
съ ожесточешемъ. Онъ «принималъ за личную обиду искажеше харак- 
тера славнаго героя Куликовской битвы, искажеше стариннь1хъ нравовъ, 
русской исторги и высокаго слога» *), уверенно предпочиталъ плавности 
Озеровскаго стиха жесткхе стихи Сумарокова и въ особенности воору- 
жался противъ той чувствительности, которою Озеровъ собиралъ 

невольны дани 
Народныхъ слезъ, рукоплвскан1й, 

и въ которой адмиралъ-писатель видЬлъ развращенхе добрыхъ нравовъ ^). 
Державину и Шишкову подобострастно вторили окружавш1Я ихъ бездар- 
ности — по выраженш Озерова въ письмЬ Оленину — «последователи ста- 
раго слога, стараго Сумароковскаго вкуса, выдающхе себя, съ своимъ 
школярнымъ ученхемъ сорокал-Ьтней давности, за судей вс4хъ сочините- 
лей» ^). Мало того, противъ счастливаго драматурга были пущены въ 
ходъ интриги и клеветы, которыя подействовали на него такъ, что онъ 



') Сочипенхя Державина, 1-е акад. изданхе, т. У1, стр. 164; т, УШ, стр. 881 — 882. 

2) С-Ьв. В-Ьстникъ 1805 г., ч. VIII, стр. 265 (отчетъ о первомъ представлеши «Фин- 
гадът^). 

«) Сочинения Державина, 1-е акад. издан1е, т. III, стр. 386 — 387. 

*) С. Т. А к сак о въ, Воспоминаше объ А. С. Шишков* въ Полпомъ собрати со- 
чинен1й, т. III, стр. 209—210. 

5) КромЬ статьи С. Т. Аксакова, объ отношен1яхъ Шишкова къ Озерову см. въ 
Полномъ собранш сочинений кн. П. А. Вяземскаго, т. УП, стр. 266. Любопытенъ также 
разсказъ С. П. Жихарева о литературномъ вечер* у Шишкова, гд* И. С. Захаровъ, 
его пр1ятель й литературный единомышденникъ, вступился за старыя трагед1и (Днев- 
никъ чиновника — въ Отеч. Запискахъ 1855 г., т. С1, стр. 195). 

6) Р. Архивъ 1869 г., стр. 142. 
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вздумалъ было бросить литературную деятельность, тЬмъ бол^е для него 
пр1ятную, что онъ обратился къ ней уже въ зрЬломъ возрасгЬ, увле- 
каемый неодолимою потребностью творчества. Дружеск1я настоянхя Оле- 
нина, указавшаго ему для новой трагед1и Гомеровсшй сюжетъ «Поликсены», 
удержали его оть этого шага. 

Къ уб-Ьждешямъ Оленина присоединилъ свой голосъ и Батюшковъ. 
Оставивъ Петербургъ весной 1807 года подъ впечатл*н1емъ блестящаго 
успеха «Димитрхя Донского», онъ вскор-Ь прислалъ почитателямъ Озе- 
рова посвященное ему стпхотвореше, въ которомъ «безвестный п^ведъ» 
выражалъ ему свое сочувств1в и уб4ждалъ его «не разставаться съ му- 
зами». 

Такъ обозначилась рознь между старыми писателями и т4мъ кружкомъ 
образованнйхъ людей, который группировался около АлексЬя Никола- 
евича. Горячо поддерживая Озерова, не смотря на своп личный близшя 
отношешя къ Державину и Шишкову, Оленинъ засвид'Ьтельствовалъ са- 
мостоятельность своихъ литературныхъ мн-Ьихй и еще разъ доказалъ изя- 
щество своего вкуса. Это обстоятельство могло только усилить уважеше 
Батюшкова къ Алексею Николаевичу, такъ какъ онъ самъ, съ первыхъ 
шаговъ своихъ на поприщ-Ь словесности, высказался противъ писателей 
старой школы, противъ литературныхъ вкусовъ Шишкова и его посл-Ь- 
дователей. Дружба съ семействомъ Оленина сделалась для Батюшкова 
съ этихъ же поръ одною изъ самыхъ отрадныхъ сторонъ его жизни. 
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III, 



Война 1807 года; милищя; поступленхе ъъ нее Батюшкова. — Похо^гь въ Прусс11о; зна- 
комство съ И. А. Петинымъ; рана. — Пребыв^н1е въ Р^гЬ; любовь къ г-ж-Ь Мюгель. — 
Пребываше Батюшкова въ деревн'Ь. — Смерть М. Н. Муравьева. — Семейныя отноше- 
н1я. — Бол-Ьзнь Батюшкова въ ПетербургЬ. — Участ1е его въ Драматическомъ 
В'Ьстник'Ё. — Шведская кампан1я и впечатл'Ьн1я Финлянд1и. 



Между тЬмъ какъ невннныя литературныя распри волновали петер- 
бургскихъ деятелей и любителей словесности, грозныя ту^и соблрались 
въ политическомъ мхр*. Въ первые годы Александрова царствован1я Рос- 
С1Я держалась н-Ьсколько въ сторон* отъ международной борьбы, проис- 
ходившей на запад-Ь Европы. Но вскоре однако ей пришлось выйти 
изъ этой сдержанности: во второй половин* 1805 года образовалась такъ- 
называемая первая коалиц1Я, русск1Я войска двинулись на помощь Австрги, 
и битва подъ Аустерлицомъ р'Ьшила противъ Россхи первую борьбу нашу 
съ Наполеономъ. Впечатл4н1е этой неудачи на русское общество было 
тяжелое именно по своей неожиданности: русскхе люди, выросшхе въ 
царствоваше Екатерины, не были прхучены къ поражен1Ямъ. «Говорили, 
что императоръ Александръ возвратился поел* Аустерлица бол-Ье побе- 
жденный, ч'Ьмъ его арм1я; онъ считалъ себя безполезнымъ для своего 
народа, потому что не им*лъ способностей начальствовать войсками, и 
это его чрезвычайно -огорчало» ^). Но долго унывать было не въ его ха- 
рактер*, да и ходъ событ1Й требовалъ деятельности. По возвращешн въ 
Россш императоръ нашелъ зд-Ьсь сильное возбуждеше противъ Наполеона: 
не смотря на неудачу, желанхе новой войны было всеобщее. И действи- 
тельно, не прошло несколькихъ месяцевъ,' какъ Росс1Я вступила въ но- 



^) с. 31. Соловьевъ. Императоръ Александръ. С.-Пб. 1877, стр. 102. 
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вуго борьбу съ Франщей, собравъ для того новыя силы и средства. Въ 
предшествовавшей коалищи Росс1я оказывала помощь Австр1и; теперь 
она готовидай» помогать Прусрхи. Но какъ Австр1Я открыла военныя д-Ьй- 
ств1я противъ французовъ, не дождавшись прибыйя русскихъ войскъ» 
такъ и пруссаки начали войну прежде, тЬмъ подошли къ нимъ союз- 
ники. Поел* быстраго разгрома прусскихъ арм1й подъ 1еной п Ауерштед- 
томъ, руссше сд'Ьлались не помощниками только пруссаковъ, но почти 
единственными деятелями въ войн'Ь, которая изъ предполагавшейся обо- 
ронительной обратилась въ наступательную. Предвидя возможность втор- 
жен1я Наполеона въ Россш, императоръ Александръ решился прибегнуть 
къ чрезвычайной, небывалой до тЬхъ поръ м-Ьр*: манифестомъ 30-го 
ноября 1806 года повел^но было образовать ополчен1е пли милищю въ 
612,000 ратниковъ, взятыхъ изъ 31 губернхи; остальныя губерн1и обя- 
заны были вносить деньги, хл'Ьбъ, оруж1е и амунищю, къ чему пригла- 
шены были дворянство, купечество и про^хя сослов1я ^). 

Для образован1Я милиц1и губершн были сгруппированы въ области, и 
въ составъ первой изъ такихъ областей должны были войти губерн1п: 
Петербургская, Новгородская, Тверская, Ярославская и Олонецкая, ко- 
торымъ, въ сложности, предстояло поставить до 90,000 ратниковъ. На- 
чальникомъ этой области назначенъ былъ генералъ Н. А. Татищевъ, а 
правителемъ канцеляр1И къ нему поступилъ А. Н. Оленинъ. Изъ жела- 
н1я послужить общему патрхотическому д*лу онъ согласился принять на 
себя эту хлопотливую должность, не смотря на то, что занималъ въ то 
же время другую, бол-Ье значительную — товарища министра уд^лонъ. 

Молодые дворяне охотно записывались въ ряды ополченцевъ; всЬхъ 
воодушевляло патрютическое усерд1в. Нечуждъ, разумЬется, остался ему 
и нашъ молодой поэтъ; но какъ прежде, при началЬ своей службы, онъ 
долженъ былъ — безъ сомн'Ьнхя, по желанш отца — избрать гражданское 
поприще вм'Ьсто военнаго, такъ и теперь не р-Ьшался нарушить роди- 
тельскую волю. 

Въ исход* 1806 года прх-Ьзжалъ въ Петербургъ С. Н. Глинка, уже 
опред4ливш1йся въ ополчеше по Смоленской губерн1и, откуда былъ ро- 
домъ. Пылк1й, способный увлекаться до величайшихъ крайностей, но 
вполшЬ искренн1й и безукоризненно честный во всЬхъ своихъ увлечен1яхъ, 
СергЬй Николаевичъ, въ ту пору патр10тическаго воодушевлен1я, былъ, 
разумеется, въ восторженномъ состояши. Несколько разъ посЬщалъ онъ 



^) Богдановичъ. Истор1я царствовашя императора Александра и Росаи въ 
его время, т. II, стр. 165. 
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М. Н. Муравьева и всегда былъ принимаемъ самымъ ласковымъ обра- 
зомъ. На прощан1и Муравьевъ сказалъ ему приблизительно следующее: 
«Говорятъ, что въ одахъ нашихъ поэтовъ все дышетъ лестью. Вотъ я те- 
перь перечитываю оду Петрова на день рождешя нын4шняго государя: 
въ ней поэтъ какъ будто пророческимъ голоеомъ предсказалъ все то, что 
совершается теперь на глазахъ нашихъ. Онъ говорить устами Россш: 

Пойду, себя на все отважа, 
С1Я теб-Ь грудь— в1Ьрна стража, 
И безотказна жертва— кровь! 

«Это не лесть, это — ^картина нашего времени. Я видЬлъ слезы государя, 
когда онъ самъ говорилъ: «Я не желалъ войны, за то Богъ послалъ мн* 
великую отраду: торопливость всЬхъ сосдов1й къ вооружешю и пожертво- 
вашямъ передъ ц*лымъ св'Ьтомъ свид-Ьтвльствуетъ любовь русскихъ къ 
отечеству и ко мнЬ» *). 

Слова Муравьева яркою чертой характеризуютъ настроенхе въ томъ 
дом'Ь, гд* жилъ Батюшковъ. БесЬды дяди, встр'Ьча съ Глинкой, и даже 
одни разсказы о немъ (если прямого знакомства съ нпмъ не состоялось) 
должны были действовать на юношу поистинЬ воспламеняющимъ обра- 
зомъ. Чтобы хоть какъ-нибудь примкнуть къ общему дЬлу, Батюшковъ, 
.13-го января 1807 года, определился подъ начальство Оленина письмо- 
водителемъ въ канцеляр1ю генерала Татищева. Разумеется, не канцеляр- 
ская стужба манила его: напротивъ, къ ней — мы уже знаемъ — онъ чув- 
ствовалъ неодолимое отвращенхе; но это опредЬленхе открывало ему воз- 
можность стать потомъ въ ряды ополченцевъ. И действительно, месяцъ 
спустя, 22-го февраля, Константинъ Николаевичъ уже делается сотен- 
нымъ начальникомъ въ Петербургскомъ милиц10нномъ батал1оне ^). Предъ 
самымъ назначешемъ на эту последнюю должность юноша, решился от- 
крыться во всемъ отцу и повиниться передъ нимъ. «Падаю къ ногамъ 
твоимъ, дражайш1й родитель», писалъ онъ, — «и прошу прощен1я за то, 
что учпнилъ дело честное безъ твоего позволенхя п благосдовешя, кото- 
рое теперь отъ меня требуетъ и Небо, и земля. Но что томить васъ! 
Лучше объявить все, и Бсевышн1й длань свою простретъ на васъ. Я 
долженъ оставить Петербургъ, не сказавшись вамъ, и отправиться со 
стрелками, чтобъ ихъ проводить до армш. Надеюсь, что ваше снисхо- 



I 



*) Изъ ваписокъ С. Н. Глинки (отъ 1802 до 1812 годовъ)— Р. В-Ьстникъ 1865 г., 
№ 7, стр. 226. 

*) Даты заимствованы И8Ъ послужного списка Батюшкова въ архив-Ь Имп. Пуб. 
Бпбл1отеки. 
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* 
жденхе столь велико, любовь ваша столь горяча, что не найдете вы ни- 
чего предосудительнаго въ семъ предпр1ят1и. Я самъ на С1е вызвался, 
и надеюсь, что государь* вознаградить (если того сделаюсь достоинъ) пе- 
чаль и горесть вашу излхяшемъ къ вамъ щедротъ своихъ. Еще падаю 
къ ногамъ вашимъ, еще умоляю васъ не сокрушаться. Боже, ужели я 
могу заслужить гн'Ьвъ моего ангела-хранителя, ибо иначе васъ называть 
не ум-Ью! Над'Ьюсь, что и безъ меня Михаилъ Никитичъ сд-блаеть все 
возможное, чтобы возвратить вамъ спокойствхе и ут4шить посл4дте дни 
жизни вашей» ^). 

Безпорядокъ этого письма ясно доказываетъ, въ какомъ волнеши оно 
было писано; но едва ли Константинъ Николаевичъ усп*лъ дождаться 
отв-Ьта на свои трогательный строки: дней черезъ десять поел* того, 
какъ письмо было отправлено, Батюшкову пришлось уже оставить Пе- 
тербургъ. 

Въ смущеши и тревогЬ прощался онъ съ отцомъ, но въ походъ онъ 
выступилъ веселый и довольный. Первый письма его съ похода испол- 
нены тЬмъ беззаветно радостнымъ чувствомъ, которое способна ощущать 
только юность, когда она видитъ осуществлен1е своей любимой мечты. 
Батюшковъ шутливо разсказываетъ Гн^дичу подробности своихъ дорож- 
ныхъ похождешй, забавно описываетъ н'Ьмцевъ, которыхъ видЪлъ въ 
Риг*, и въ то же время требуетъ отъ него петербургскихъ новостей — 
о литератур*, о театр*, о прхятеляхъ. «Мы идемъ, какъ говорятъ, прямо 
лбомъ на французовъ. Дай Богь поскор-Ье!» восклицаета онъ въ своемъ 
воинственномъ увлечеши. 

Во время похода Батюшковъ сблизился съ однимъ зам*чательнымъ 
молодымъ челов-Ькомъ, дружба съ которымъ оставила особенно печальный 
и Д0ЛГ1Й сл-Ьдъ въ его жизни, и памяти котораго нашъ поэтъ посвятилъ 
впосл'Ьдств1И одно изъ лучшихъ и изв'Ьстн'Ьйшихъ своихъ стихотворен1Й, 
элегш «Т-Ьнь друга». 

Иванъ Александровичъ Петинъ былъ воспитанникомъ сперва Москов- 
скаго универСитетскаго панс10на, а потомъ пажескаго корпуса и служилъ 
въ гвардейскомъ егерскомъ полку. «Тысячи прелестныхъ качествъ», вспо- 
миналъ о немъ впосл'Ьдствхи Батюшковъ, — «составляли С1го прекрасную 
душу, которая вся блистала въ глазахъ молодого Петина. Счастливое 
лицо, зеркало доброты и откровенности, улыбка безпечности, которая ис- 
чезаетъ съ лотами и съ печальнымъ познан1емъ людей, вс* пл-Ьнитель- 
ныя качества наружности и внутренняго человека достались въ уд^лъ 



*) Соч., т. III, стр. 4 — 5. 
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моему другу. Умъ его былъ украшенъ познан1ями и способенъ къ наук* 
и разсужденш — умъ зр^лаго человека и сердце счастливаго ребенка: 
вотъ въ двухъ словахъ его изображеше». Какъ силой обстоятельствъ, 
такъ и по внутреннему влечешю, молодые люди сошлись скоро и близко. 
«Одни пристраспя, одн* наклонности, та же пылкость и та же безпеч- 
ность, который составляли мой характеръ въ первомъ перход-Ь молодости, 
пленяли меня въ моемъ товарищ'^. Привычка быть вм'ЬстЬ, переносить 
трудъ и безпокойства воинсшя, разделять опасности и удовольств1Я стЬ- 
снили нашъ союзъ. Часто и кошелекъ, и шалашъ, и мысли, п надежды 
у насъ были общ1Я» \). 

11-го мая 1807 года Батюшковъ былъ еще въ Шавляхъ, а 24-га 
онъ уже находился за русскою границей и участвовалъ въ сражен1и подъ 
Гутштадтомъ, гд* былъ разбить корпусъ Нея. Впрочемъ, въ общемъ ход-Ь 
кампан1и д-Ьло это не им'Ьло р%шительнаго значенхя. Вм-Ьсто того, чтобъ 
отр-Ьзать Нея отъ главныхъ французскихъ силъ и снова атаковать его, 
главно^омандующ1й Бенингсенъ ограничился тЬмъ, что прогналъ его за 
р-Ьку Пассаргу. Батюшкову пришдось участвовать и въ этомъ пресл-Ьдо- 
ваши непрхятеля, 25-го мая, а затЬмъ 29-го числа быть въ сражеши 
русскихъ войскъ съ главными силами Наполеона на берегахъ р-Ьчки Алле 
подъ Гейльсбергомъ ^). Воспоминанхя о дняхъ, предшествовавшихъ этому 
д'Ьлу, сохранены нашимъ поэтомъ въ одномъ изъ его стихотворен1й: 

Какъ сладко я мечтадъ на Гейльсбергскихъ поляхъ, 
Когда весь стань дремалъ въ покс]^, 
И ратникъ, опершись ла коп1е стальное, 
Въ усталости почилъ! Луна на небесахъ 

Во всемъ велич1и блистала 
И низк1Ё мой шалашъ' сквозь в']^тви осв']^щала. 
Аль светлый чуть струю ленивую катилъ 
И въ зеркальныхъ водахъ являлъ весь станъ и рощи; 
Едва дымился огнь въ часы туманной нощи 
Близъ кущи ратника, который сномъ почилъ. 
О Гейльсбергски поля, о холмы возвышенны, 
Гд1; столько разъ въ нощи, луною освещенный, 
Я, въ думу погруженъ, о родинЬ мечталъ!... ») 

Гейльсбергское сражеше было удачно для русскихъ, но Бенингсенъ 
не сум-Ьлъ воспользоваться ирхобр-Ьтенными имъ выгодами. Лично для 



1) €ш1^ -т, л, 191—132. 

>) о военныхъ д'ЬЙств1яхъ въ кампанпо 1807 г. см. Богдановича, Истор1ю 
императора Александра, т. II, гл. XX; объ учаспи въ нихъ Батюшкова св'Ьд'Ьшя 
взяты изъ его фориулярнаго списка въ архив'Ь Ими. П. Библ1отеки* 

•) Соч., т. I, стр. 87. 
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Батюшкова однако оно было несчастливо: онъ былъ раненъ; пуля про- 
била ему ляшку на вылетъ; «его вынесли полумертваго изъ груды уби- 
тыхъ и раненыхъ товарищей» ^). Такимъ образомъ, ему не пришлось 
уже быть свид-Ьтелемь нашей неудачи подъ Фридландомъ, приведшей къ 
заключенш мира въ ТильзитЬ. 

Раненаго отправили къ русской границ*, въ Юрбургъ. Онъ сильно 
страдалъ, пока его везли въ тел-Ьг*, и боялся умереть въ чужой земл-Ь. 

Но Небо, внявъ моимъ молен1ямъ усерднымъ, 

Взглянуло окомъ милосерднымъ: 
Я, Шманъ переплывъ, узр-^лъ желанный край 

И, землю лобызавъ съ слезами, 
Сказалъ: Блаженъ стократъ, кто съ сельскими богами, 
Спокойный домосЬдъ, земной вкушаетъ рай 
И, шага не ступя за хижину убогу, 

Къ себ-Ь богиню быстроногу 

Въ молитвахъ не зоветъ! ') 

И Действительно, едва ступивъ на родную землю, нагаъ поэтъ былъ 
обрадованъ пр1ятною встрЬчей: «въ тЬсной лачуг*, наберегахъ Немана, 
безъ денегъ, безъ помощи, безъ хл-Ьба (это не вымыселъ), въ жестокихъ 
мучешяхъ», лежалъ онъ на солом*, когда увяд*лъ Петина, которому пе- 
ревязывали рану. «Не стану описывать моей радости», говорилъ Батюш- 
ковъ, вспоминая впосл*дств1и объ этомъ свидаши. — «Меня поймутъ 
только т*, которые бились подъ однимъ знаменемъ, въ одномъ ряду, и 
испытали ВС* случайности военный». 

Изъ Юрбурга Батюшковъ былъ перевезенъ, тоже съ трудомъ, въ 
Ригу; но въ половин* шня онъ уже могъ ходить на костыляхъ и могъ 
утЬшить своихъ родныхъ и друзей в*стями о себ*. Въ письм* къ Гн4- 
дичу онъ даже нарисовалъ себя на костыляхъ. Рана его была глубиной 
въ дв4 четверти, но не внушала серьезныхъ опасешй, потому что пуля 
не тронула кости. Такъ по крайней м*р* судили врачи въ первое время, 
и такъ писалъ Батюшковъ, тогда же, сестрамъ и Гн*дичу. Къ несчастш, 
посл*дств1Я не оправдали этихъ благопр^ятныхъ надеждъ. У раненаго 
было однако сильное нервное разстройство, и въ письмахъ своихъ онъ 
просилъ не огорчать его непр1ятными изв*ст1ями; о самой войн*, на ко- 
торую такъ рвался еш;е недавно, онъ вспоминалъ теперь съ неудоволь- 
ств1емъ ^). 



^) А. с. Стурдза. БесЬда любителей русскаго слова и Арзамасъ— въ Москви- 
тянине 1851% ч. У1, стр. 15. 
2) Соч., т. I, стр. 88. 
^ Тамъ же, т. III, стр. 12—14. 

л. МаЯковъ. .БатюшЕовъ". 4 
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Молодому человеку пришлось прожить въ РигЬ бол-Ье месяца. Ойъ 
быдъ пом'Ьщенъ у богатаго тамошняго негощанта Мюгеля, въ дом* 1со- 
тораго окружали его самымъ заботливымъ вниманхемъ. «Меня», писалъ 
онъ Гн'Ьдичу, — «принимаютъ въ прекрасныхъ покояхъ, кормять, поятъ 
изъ прекрасныхъ рукъ: я на розахъ!» То же повторялъ онъ въ письм* 
къ сестрамъ: «Оп т'еп1оиге йе Яеигз, оп те Ьегсе сошше ип ец^'ап!;... 
Ье шаНге йе 1а тахзоп т-г Миде! ез! 1е р1и8 Г1сЬе пёвосгапк йе Ш^а. 
8а йИе ев! сЬагтап1е, 1а тёге Ьоппе сотте ип ап^е, <;ои<; сек т'еп- 
коиге, Гоп те ЫЬ йе 1а тизхдие» ^). Воспоминанш о пребыван1и въ 
отомъ дом'Ь молодой поэтъ посвятилъ впосл'Ьдств1и сл4дующ1я строки: 

Ахъ, мн'Ь ли позабыть гостепр1имный кровъ, 

Въ с^ЕЕ домашнихъ гд1^ боговъ 
Усердный эскулапъ божественной наукой 
Исторгь изъ-подъ косы и дивно исц'Ьлилъ 
Меня, борющагось уже съ смертельной мукой! «) 

Въ РигЬ же Батюшковъ имЬлъ случай познакомиться съ просв'Ьщен- 
нымъ семействомъ графовъ Вельегорскнхъ или, какъ ихъ называли тогда, 
Велеурскихъ. Вельегорск1е собирались 'Ьхать изъ Петербурга за границу, 
но война задержала ихъ въ РигЬ, и имъ пришлось прожить зд-Ьсь до- 
вольно долго. Уже въ то время молодой графъ Михаилъ Юрьевичъ про- 
являлъ свое блестяп1;ее музыкальное дарован1е. Въ РигЬ было много лю- 
бителей музыки, и талантъ графа Михаила нашелъ себ'Ь хорошихъ це- 
нителей ^). По всей вероятности, и съ Батюшковымъ графъ Михаил!,, 
почти ровесникъ ему, сблизился благодаря ихъ обш;ей любви къ изящ- 
нымъ искусствамъ. Несколько лЪтъ спустя, въ дружескомъ послаши къ 
Вельегорскому, нашъ поэтъ вспоминалъ свою встрЬчу съ молодымъ диле- 
тантомъ и вообш;е свою пр1ятную жизнь въ РигЬ: 

Обетованный край, гд-Ь в^Ьтреный Амуръ 
Прелестнымъ личикомъ любезный полъ даруетъ, 
Подъ дымкой на груди лилеи образуетъ, 
Какими бъ и у насъ гордилась красота, 
Вливаегь томный огнь и въ очи, и въ уста, 
А въ сердце юное — любви прямое чувство! 
Счастливый мЬста, гд-Ь нравиться искусство 



') Соч., т. III, стр. 13» 14. ВсЬ наши попытки собрать въ Риг* св'Ьд'Ьюя о него- 
циант* Нюгел* и его семейотв* оказались безусп-Ьшными. 

2) Соч., т. I, стр. 88. 

') Похождешя лифляндца въ Петербург* (Э. Ленца) — Р. Архивъ 1878 г., 
кн. I, стр. 449. 
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Любовь къ г-ж* Мюгель. 51 

Не нужно для мужей, 
Сидяишхъ съ трубками вкругь угольныхъ огней 
За сыромъ .выписнымъ, за Гамбургскимъ журналомъ, 

, Межь тЬмъ какъ жены йхъ, см^сь подъ опахаломъ, 

'\^_^ «Люблю, люблю тебя!» пришельцу говорятъ 
И руку жмуть коварными перстами ^). 

Пребыван1е въ Риг* получило въ жизни Константина Николаевича 
важное значеше. Живя въ «мирномъ семейств'Ь» Мюгеля, онъ сблизился 
съ его прекрасною дочерью и горячо полюбилъ ее. Любовь эта совпала 
съ днями его выздоровлен1я: 

Ты, Геба юная, лилейною рукой 

Сосудъ ЫЕ^ подала: «Пей здравье и любовь!» 

Тогда, казалося, сама природа вновь 

Со мною воскресала 

И новой зеленью вЬнчала 

Долины, холмы и л'к^а. 
Я помню утро то, какъ слабою рукою, 
Склонясь на костыли, поддержанный тобою, 
Я въ первый разъ узр^лъ цв-Ьты и древеса... 
Какое счаст1е съ весной воскреснуть ясной! 
(Въ глазахъ любви еще прелестнее весна). 

Я, восхищенъ природой красной, 
Сказалъ Эмил1и: «Ты видишь, какъ она, 
«Расторгнувъ ЗИМН1Й мразъ, съ весною оживаетъ, 
«Съ ручьемъ шумитъ въ лугахъ и съ розой расцв-Ьтаеть; 
«Что бъ было безъ весны?... Подобно такъ и я 
«На утр* дней моихъ увялъ бы безъ тебя!» 
Тутъ, грудь кропя горячими слезами, 

Соединивъ уста съ устами, 
Всю чашу радостей мы выпили до дна '; 

Итакъ, любовь поэта была встрЬчена взаимностью. Онъ насладился 
первыми порывами чувства; оно освежило ему душу, но не принесло 
полнаго счаст1я. Самыя услов1я, въ которыхъ возникла эта любовь, де- 
лали почти не осуществимымъ бракъ его съ дЬвицею Мюгель: будущ- 
ность юноши нич'Ьмъ не была обезпечена, средства ограничены; притомъ 
же онъ могъ сомневаться въ соглас1и своихъ родныхъ на бракъ, кото- 
рый вполн'Ь оторвалъ бы его отъ семейной среды. Т'Ьмъ не мен'Ье, увле- 
ченный своимъ чувствомъ, онъ медлилъ покидать Ригу. Онъ еще былъ 



О Соч., т. I, стр. 65—66. 

2) Тамъ же, I, стр. 89. Что стихотворенге намекаетъ на любовь поэта именно къ 
д'Ьввц'Ь Мюгель, видно въ особенности изъ первоначальной редакщи этой шесы, гд'Ь 
говорится о «СВЕТЛОЙ Двин'Ь> (см. Соч., т. I, стр. 331). 

4* 
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52 Бодфзнь и СМЕРТЬ М. Н. Муравьева. 

тамъ 12-го шяя, когда писать Гн'Ьдичу и спрашивалъ о здоровье М. Н. 
Муравьева. Еще въ мартф м'ЬсяцЬ Батюшковъ оставилъ его больнымъ; 
но теперь вопросъ этотъ былъ вызванъ письмомъ, которое Константинъ 
Николаевичъ получилъ отъ Екатерины ведоровны, и въ которомъ она 
ув'Ьдомляла о продолжающейся бол4зни мужа и объ его желаши видеть 
своего племянника ^). В'Ьроятно однако, письмо Муравьевой было наме- 
ренно сдержанное; безъ сомн-Ьшн, она не желала слишкомъ встревожить 
выздоравливающаго и не сказала ему всей правды о томъ, на сколько 
опасна была бохЬзнь ея мужа; быть можетъ, наконецъ, и сама она не 
знала этой правды. Какъ бы то ни было, но въ исход* 1юля, когда Ба- 
тюшковъ, оплакиваемый семействомъ Мюгель, долженъ былъ решиться 
оставить наконецъ Ригу, онъ отправился не въ Петербургъ, куда звала 
его Муравьева, а прямо въ деревню, гд* ожидали его отецъ и сестры, 
и куда еще изъ Риги онъ приглашалъ ГнЬдича ^). ТЬмъ бол-Ье тяжелымъ 
ударомъ была для Константина Николаевича вЬсть, которую принесло 
ему, уже въ деревню, следующее письмо его петербургскаго пр1ятеля: 

С.-Петербургь. Августа 2-го 1807 года. 

Любезный Константинъ! Ты какъ будто хот-Ьлъ испытать дружбу мою, предлагая 
мнЬ исполнен1е того, чего я совершенно не могу по разстроеннымъ моимъ обсто- 
ятельствамъ. Я доведенъ до нихъ непредвид'Ьнными случаями и бол^е т^мъ, что маль- 
чикъ мой, обокравши меня, б-Ьжалъ. № тонко, тамъ и рвется. Едва им-Ью ч-Ьмъ за- 
платить за это письмо, — но это да останется между нами. Следовательно, ты не 
взыщешь, что ни книгь теб^^ не посылаю, ни самъ къ теб^ не буду; еслибъ наши 
души были видимы, такъ бы ты увид-Ьлъ мою близъ тебя. Мы бы поплакали вмЪст!^ 
ибо и тебе должно плакать: ты лишился многаго и совершенно неожиданно — душг 
человека, такъ дорого тобою ц^нимаго, улетЁла: Михаилъ Никитичъ 30:го числа 1юля 
скончался. Горько возрыдаютъ московск1я музы! 

Где отъ горестей укрыться? 

Жизнь есть скорбный, мрачный путь! 

Но посмотревъ заплаканными глазами на небо, вижу звезду между черными 
тучами: благоговМ и терпи! Будь здоровъ, прощай до радостнаго свидан1я! Твой 
Гн^дичь. 

Р. 8. 19-го 1голя я послалъ къ теб* письмо въ Ригу на двухъ листахъ; еЪть ли 
у тебя тамъ знакомыхъ, которые, отыскавъ его на почтЬ, къ теб-Ь переслали? Я по 
лучилъ твою трубку и поц'Ьловалъ вм-Ьсто тебя. Ц^лую тебя, милый! О, прх-Ьзжай! «) 



О Соч., т. III, стр. 16. 

«) Тамъ же. % 

8) Это единственное сохранившееся письмо Гн'Ьдича къ Батюшкову. Оно уц'Ь- 
л-Ьло въ бумагахъ Ал. Н. Батюшковой. Что письмо писано не въ Ригу, а въ де- 
ревню, видно изъ приписки. Указан1е, что письмо, посланное изъ Петербурга 19-го 
1юля, уже не застало Батюшкова въ РигЬ, опред'Ьляетъ приблизительно время огь- 
Фзда его изъ этого города. 



к 
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М. Н. Муравьевъ сталъ хворать съ февраля 1807 года; уже боль- 
ной, онъ хоронилъ въ Петербург* друга своей молодости И. П. Турге- 
нева ^). Горячш патрхотъ, Муравьевъ съ тревожнывгь чувствомъ слЬдилъ 
за труднымъ ходомъ нашей борьбы съ Наполеономъ; поел* неудачи подъ 
Фридландомъ в'Ьсть о не ожиданномъ мнрЬ въ ТильзитЬ поразила его глу- 
бокимъ горемъ: онъ тяжко забод4лъ и уже не вставалъ болЬе съ постели ^). 

У'Ьзжая изъ Риги, Батюшковъ мечталъ провести «несколько м'Ьсяцевъ 
въ гостепр1имной тЬни отеческаго крова» '). Еще не зная о смерти Ми- 
хаила Никитича, съ сердцемъ, полнымъ любовью, онъ отправился въ Да- 
ниловское, вероятно, им'Ья нам'Ьрен1е возбудить вопросъ о женитьб*. Но 
вм'Ьсто радостей въ родной семь* встр'Ьтилъ его рядъ не ожиданныхъ 
огорчешй. Поступлен1е его въ военную службу безъ отцовскаго соглас1я 
едва ли было одобрено Николаемъ Львовичемъ; на счетъ молодого чело- 
века были пущены въ ходъ как1я-то клеветы или сплетни, вероятно, съ 
ц^лью поссорить его съ родными *); но главное, Николай Львовичъ, не 
смотря на свой зрелый возрастъ, задумалъ жениться вторично: въ 1807 
году состоялся его второй бракъ. Это семейное собыйе послужило пово- 
домъ къ зам'Ьтному охлазкдешю между отцомъ и его д-Ьтьми отъ перваго 
брака: съ тЬхъ поръ Константинъ Николаевичъ сталъ р-Ьже видаться съ 
Николаемъ Львовичемъ, а незамужшя дочери, Александра и Варвара, 
оставили родительсшй домъ и переселились въ им'Ьнье, которое досталось 
имъ, вмЬсгЬ съ братомъ, отъ матери, въ сельцо Хкнтоново. Словомъ, въ 
семейств* Батюшковыхъ произошли несоглас1я, которыя отозвались не- 
благопр1ятно и на матерхальномъ благосостояши его членовъ. 

При такихъ обстоятельствахъ пребываше въ деревнЬ утрачивало для 
Константина Николаевича всякую привлекательность, и онъ уЬхалъ от- 
туда, унося съ собою одни тяжелый впечатл4н1я. Посл4 св'Ьтлой, безза- 
ботной юности судьба сразу подготовила ему несколько ударовъ; удовле- 
творенхе потребности его сердца превратилось въ не осуществимую мечту, 
и не расцветшая любовь затаилась въ его душ-Ь, какъ тяжелое горе. 

Батюшковъ р'Ьшилъ не покидать военной службы и по заключеши 
Тильзитскаго мира. Еще въ сентябри 1807 года онъ быдъ переведенъ 



^) Соч. т. III, стр. б; Жихарев ъ. Дневникъ чиновника — От. Зап. 1855 г., т. 
С1, стр. 140; Саитовъ. Петербургсшй некрополь, стр. 134. И, П. Тургеневъ умеръ 
28-го февраля 1807 г. и похороненъ въ Александро-Невской лавр-Ь. 

^) Сообщено П. Н. Батюшковыиъ. 

3) Соч., т. III, стр. 16. 

*) Смутный намекъ на эти клеветы находится въ послан1и къ Гн-Ьдичу 1808 г. 
Соч., т. I, стр. 45. 
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въ гвардейшй егерск1й полкъ ^), въ тотъ самый, гдЬ служилъ его. прь 
ятель Петинъ, и подвиги котораго онъ видЬлъ въ минувшую войну. По 
возвращеши Константина Николаевича въ Петербургь его постигла тяж- 
кая бол-Ьзнь, и въ то время, когда молодой поэтъ, по его словамъ, всЬми 
оставленный, приближался къ смерти, онъ имЬлъ счаст1е привлечь къ 
себ'Ь заботливость со стороны человека, который до сихъ поръ не входилъ 
въ интересы его частной жизни: Оленинъ взялъ его на свое попечеше; 
в-Ьчно занятой, онъ ц'Ьлые вечера цросиживалъ у постели больного и 
предупреждалъ его желанхя ^). Этими попечешями АлексЬй Николаевичъ 
какъ бы платилъ дань памяти Муравьева, съ которымъ связанъ былъ 
тЬсною дружбой. 

Въ этоть тяжелый годъ скорбей душевныхъ и тЬлесныхъ общество 
Оленина и его гостепрхимной семьи вообще составляло лучшую и, мо- 
жетъ быть, единственную отраду для Константина Николаевича. Въ 
исход* 1807 года одинъ изъ постоянныхъ посЬтителей дома Олениныхъ, 
князь А. А. Шаховской, задумалъ издаше журнала, спец1ально посвя- 
щеннаго театру, и съ начала 1808 года сталъ появляться небольшими 
еженед-бльными листками Драматическ1Й ВЬстникъ, д^лью котораго 
было поставлено развивать вкусъ публики относительно театральныхъ 
зрФлищъ. Журналъ до известной степени выражалъ мн'Ьшя Оленинскаго 
кружка, гд'Ь, какъ мы знаемъ, много интересовались театромъ; ВЬстникъ 
старался давать читателямъ запасъ св'Ьд'Ьн1й объ истор1и драматическаго 
искусства и указывать руководящхя начала для бол'Ье здравой оц'Ьнкп 
театральныхъ произведен1Й. Вообще говоря, критика журнала стояла на 
старой псевдомассической точк* зр'Ьшя, но по крайней м'Ьр'Ь не прекло- 
нялась сл-Ьпо предъ нашими уже устарЬвшими драматургами прошлаго 
в4ка. Зд-Ьсь, между прочимъ, нашли себЬ одобрен1е комед1и Крылова и 
«1Сороль Лиръ» въ перевод* ГнЬдича съ переделки Дгоси; зд*сь печа- 
тались подробные отзывы о представлен1яхъ г-жи Жоржъ, прхЬхавшей 
тогда въ Петербургь; напротивъ того, слезливыя драмы Коцебу, столь 
нравившаяся большинству тогдашней публики, и даже> драмы Ши.1лера 
подвергались. зд-Ьсь осуждешю, вм-Ьст* съ разными п1есами новаго фран- 
цузскаго репертуара. Журналъ этотъ несомнЬнно пользовался сочувств1емъ 
Оленина, который былъ самъ большой любитель театра и восхищался 
пластическою игрою г-жи Жоржъ ^). Несколько небольшихъ статей его 



I 



') Св'Ьд'Ьтя И8ь формулярнаго списка Батюшкова въ архив!-» Ими. Публ. Би- 
блиотеки. 

8) Соч., т. III, стр. 26. 
') Тамъ же, стр. 26. 
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можно найти на страницахъ Драматическаго Вестника. Что ка- 
сается Батюшкова, то онъ хотя и не принадлежалъ къ числу тЬхъ страст- 
ныхъ театраловъ, какхе водились у насъ въ старину, однако съ интересомъ 
сл'Ьдилъ за издан1емъ, которое поставило себЬ цЬлыо воспитать театраль- 
ный вкусъ публики, и охотно пом'Ьщалъ зд4сь свои стихи. Такъ, въ 
Драматическомъ В'Ьстник'Ь напечатано было уже упомянутое нами 
стихотвореше Константина Николаевича, посвященное Озерову, басня 
«Пастухъ и Соловей». Когда эта басня, чрезъ посредство Оленина, стала 
известна жившему въ деревн'Ь драматургу, онъ отозвался на прив'Ьтствхе 
Батюшкова не одними выражен1ями благодарности. *« Прелестную басню 
его», писалъ Озеровъ къ АлексЬю Николаевичу, — «почитаю истинно 
драгоц'Ьннымъ вЬнкомъ моихъ трудовъ. Его самого природа одарила всЬми 
способностями быть великимъ стихотворцемъ, и онъ уже смолода поетъ 
соловьемъ, котораго старый п'Ьвчхя птицы въ дубрав* надъ Ипокреномъ 
заслушиваются, и которымъ могутъ восхип1;аться» ^). Это письмо свид*- 
тельствуетъ о большомъ чутьЬ изяш,наго въ Озерове; припомнимъ, что 
тотъ же писатель выражалъ живое сочувствхе поэтическому творчеству 
Жуковскаго ^); эти ясныя симпат1и нарождающимся талантамъ соста- 
вдяютъ характерную черту Оленинскаго кружка, которая рЬзко отделила 
его отъ сторонниковъ Шишкова и доставила гостиной частнаго лица та- 
кое значеше въ литературномъ М1р'Ь, какого не им'Ьла въ то время 
сама Россхйская академхя. 

Съ Драматическимъ Б'Ьстникомъ связывается еще одно обсто- 
ятельство въ литературной жизни Батюшкова: на страницахъ этого жур- 
нала появились первый его произведешя, свид'Ьтельствовавш1я о заня- 
Т1яхъ его итал1анскою словесностью. 

Мы уже знаемъ, что поэтъ нашъ познакомился съ италханскимъ язы- 
комъ еще въ дЬтств'Ь. Зат4мъ, когда руководство его образован1емъ пе- 
решло въ руки М. Н. Муравьева, послЬдшй, безъ сомнЬнхя, воспользо- 
вался н'Ькоторою подготовкой Константина Николаевича, чтобы обратить 
его внимаше на хслассичесшя произведешя итал1анской поэз1и. Муравьевъ 
былъ знакомъ съ ними въ подлинникЬ и въ особенности цЬнилъ «Осво- 
божденный 1ерусалимъ», который — по его мнЬшю — поставилъ Тасса на 
ряду съ Гомеромъ и Виргил1емъ ^). И действительно, уже въ пер- 
вомъ послаши Батюшкова къ ГнЬдичу (1805 г.) мелькаютъ черты и 



О Р. Архивъ 1869 г., стр. 187. 

2) Р. Архивъ 1875 г., кн. III, стр. 363: письмо Озерова къ Жуковскому. 

^) П. собр. соч. М. Н. Муравьева, т. I, стр. 173. 
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краски, заимствованныя изъ Тассовой поэмы ^). Несколько позже, если 
не въ дом'Ь дяди, то у А. Н. Оленина Батюшковъ встретился съ В. В. 
Капнистомъ,.и авторъ «Ябеды», челов'Ькъ умный и просвещенный, своими 
советами нередко руководивш1й генхальнаго Державина, оц'Ьнилъ, подобно 
Озерову, развивающееся дарованхе молодого поэта и также поддержалъ 
въ немъ интересъ къ итал1анской поэз1и; отъ него Батюшковъ услышалъ 
совать заняться переводомъ «Освобожденнаго 1ерусалима» ^). Отрывки 
изъ этого перевода и были напечатаны въ Драматическомъ В-Ьстник*. 
Въ то же время нашъ поэтъ познакомился съ б1ограф1ей Тасса; жизнь 
«с1Яющаго и несчастнаго» — по выраженш Муравьева — пЬвца 1еру салима 
произвела на Константина Николаевича сильное впечатл4ше и подала 
ему поводъ написать послаше къ Тассу. Не смотря на недостатки вн^Шт 
ней формы, стихотвореше это замечательно, какъ первая попытка нашего 
автора воспроизвести печальный образъ своего любимаго поэта: послаше 
свидетельствуетъ, что Батюшковъ столько же сочувствовалъ его великому 
таланту, сколько и его судьбЬ, которую предан1е изображало совершенно 
исключительною по сцеплешю несчастныхъ обстоятельствъ: 

Торквато, кто испилъ всЬ горьк1Я отравы 
Печалей и любви и въ храмъ безсмертной славы. 
Ведомый музами, въ дни юности проникъ, 
Тотъ преждевременно несчастливъ и великъ *). 

Уже съ этихъ поръ Тассъ становится въ глазахъ Батюшкова типи- 
ческимъ представптелемъ людей отвлеченной мысли и творческаго вдох- 
новешя. Мало того, подъ впечатл'Ьн1емъ первыхъ имъ самимъ испытан- 
ныхъ горестей, Батюшковъ начинаетъ находить какое-то загадочное срод- 
ство между нимъ самимъ и славнымъ италханскимъ поэтомъ, для кото- 
раго судьба не пощадила самыхъ тяжел ыхъ своихъ ударовъ. 

Наконецъ, весною 1808 года последовало выздоровлен1е Батюшкова- 
Оно обязывало его возвратиться къ действительной службе, тЫъ более, 
что снова наступала боевая пора: началась война со Швещей. 

Въ мае 1808 года Батюшковъ находился уже въ Финлянд1и. Перво- 
начальный составъ русскихъ войскъ, еще въ конце зимы двинутыхъ про- 
тивъ шведовъ подъ начальствомъ генерала Буксгевдена, оказался недо- 



^) Соч., т. I, стр. 26, 27. 

«) На это есть указате въ поздн-Ьйшемъ послаши Капниста къ Батюшкову (Сеч, 
Капниста, изд. Смирдина, стр. 485), но что сов'Ьтъ относится ко времени не новже 
1807 г., видно изъ одного письма Батюшкова 1807 г. (Соч., т. III, стр. 8). 

*) Соч., т. I, стр. 61. 
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^ 'статочнымъ; потребованы были подкрЬпленхя, и въ числ* ихъ отправленъ 
'^ тотъ батал1онъ гвардейскихъ егерей, гд'Ь Батюшковъ состоялъ въ долж- 
^ ности адъютанта. Въ томъ же батальон*, находившемся подъ командой 
: полковника Андрея Петровича Турчанинова, служилъ и прхятель нашего 
Цг поэта Петинъ; тамъ же состояли на служб'Ь и два молодые французсюе 
2 эмигранта, графъ де-Лагардъ и Шапъ де-Растиньякъ, съ которыми Ва- 
X тюшковъ былъ довольно коротко знакомъ. Общество этихъ образованныхъ 
тг людей придавало походу известную пр1ятность въ глазахъ нашего поэта, 
г пока ходъ военныхъ д4йств1й не разлучилъ его съ сочувственными ему 

2; людьми. 

1 Въ Л'Ьтней кампан1И 1808 года, усп'Ьхи которой доставили русскимъ 

|г обладаше почти всею Финляндией, гвардейсте егеря не приняли однако 

^; д'Ьятельнаго участ1я. Но они проникли до сЬверныхъ границъ княжества 

: и въ половин* сентября, когда было заключено перемирхе со шведами, 

г стояли у кирки Иденсальми, въ северной части нынЬшней Куотосской 

с губерши. 15-го октября военныя д'Ьйств1я возобновились горячимъ д*- 

ломъ у названной кирки, во время котораго убитъ былъ командовавш1й 
отрядомъ генералъ-адъютантъ князь М. П. Долгорукхй. Смерть любимаго 
войскомъ начальника была главною причиной тому, что схватка кончи- 
лась неудачно. Долгорукаго временно зам'Ьстилъ старшш по немъ, гене- 
ралъ АлексЬевъ, и въ пору его командовашя отряду пришлось подер- 
жать новое сильное нападеше щведовъ. АлексЬевъ былъ челов'Ькъ очень 
^ . гостепр1имный, и ежедневно въ его главную квартиру собиралось мно- 
жество офицеровъ. Такъ было и 29-го октября, когда въ числ* другихъ 
гостей пргЬхали къ генералу егерсше офицеры де-Лагардъ, Растиньякъ 
и Батюшковъ, едва оправивш1йся отъ лихорадки. Къ вечеру мнопе изъ 
гостей, въ томъ числ4 и Константинъ Николаевичъ, уже отправились къ 
м'Ьсту своей стоянки, какъ вдругъ послЬ полуночи оставш1еся въ главно1Й 
квартир* услышали ружейные выстрелы съ юга ^). Оказалось, что ободрен- 
ные недавнимъ усп'Ьхомъ шведы, подъ командой предпр1имчиваго гене- 
рала Сандельса, напали на войска, стоявш1я у кирки Иденсальми. На- 
паден1е было такъ быстро, что съ перваго раза шведы проникли въ не- 
сколько бараковъ, прежде ч'Ьмъ наши солдаты могли выб'Ьжать изъ нихъ. 
Однако, при первыхъ же выстр'Ьлахъ, начальникъ авангарда, генералъ 
Тучковъ, послалъ за подкрЬпленхями, и въ числЬ послЬднихъ былъ вытре- 
бованъ гвардейск1Й егерсшй батал1онъ. Главная часть его лицомъ къ лицу 
встретилась съ нападающими, между гЬмъ какъ остальные егеря остава- 



*3 Липранди. Зам-Ьчашя на Воспоминан1Я Ф. Ф. Вигедя. М. 1874, стр. 21. 
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лись въ резерв'Ь. Наши стремглавъ бросились на шведовъ, засЬвшихъ въ 
л'Ьсу, и отр'Ьзали, имъ отступлен1е. Тогда, въ темногЬ осенней ночи, въ 
л-Ьсной чащ'Ь, все смЬшалось, и произошла ожесточенная схватка, окон- 
чившаяся полнымъ поражен1емъ шведовъ и взятхемъ въ плЬнъ части 
шведскаго отряда. Петинъ былъ героемъ этого д'Ьла: онъ — разсказываетъ 
его пр1ятель — «съ ротой егерей очистилъ лЬсъ, прогналъ непр1ятеля и 
покрылъ себя славою. Его вынесли на плащЬ, жестоко раненаго въ ногу. 
Генералъ Тучковъ осыпалъ его похвалами». Растиньякъ и де-Лагардъ 
также участвовали въ д^Ьл*, и цосл'Ъдн1Й также былъ раненъ. Самъ же 
Батюшковъ не былъ въ огнЬ, а оставался въ резервЬ. Но онъ слышалъ 
тЬ слова одобрешя, съ которыми Тучковъ обратился къ раненому Петину, 
и горячо радовался за своего друга: «Молодой челов'Ькъ» — такъ Батюш- 
ковъ' описывалъ впосдЬдствхи эту счастливую минуту — «забылъ и бол'Ьзнь, 
и опасность. Радость блистала въ глазахъ его, и надежда увидаться съ 
матерью придавала силы» ^). Вскоре послЬ того друзья разстались и уви- 
д'Ьлись уже года черезъ полтора, въ Москв*. Тогда-то Батюшковъ напи- 
салъ свое послан1е къ Петину, въ которомъ вспоминалъ пережитыя вмЬстЬ 
опасности, въ особенности 

Иденсальми страшную ночь, 

и въ веселыхъ стихахъ изобразилъ свою скромную роль въ этомъ дЬл'Ь: 

Между 11мъ какъ ты штыками 
Шведовъ за л-Ьсъ провожалъ, 



I Я геройскими руками... 



Ужин-^ вамъ приготовлялъ *). 

Дальн'Ьйш1Я, посл'Ь второго д'Ьла при Иденсальми, дййств1Я того рус- 
скаго отряда, въ которомъ находился нашъ поэтъ, состояли въ движен1и 
къ северо-западу на Улеаборгь и Торнео. Но гвардейсюе егеря, а съ 
ними и Константпнъ Николаевичъ, доходили только до Улваборга. Въ 
декабр'Ь 1808 года егеря. расположились въ город'Ь Ваз'Ь и его окрестно- 
стяхъ и простояли зд'Ьсь до марта 1809 года, когда предположено было 
совершить экспедиц1ю на Аландскхе острова. Экспедиц1я была возложена 
на абовсюй русск1и отрядъ, усиленный на этотъ случай еш,е другими 
войсками, въ томъ числЬ и гвардейскими егерями. Не смотря на опас- 
ность похода по льду и на трудность снабжать экспедищонный корпусъ 
пров1антомъ, этотъ см'Ьлый наб'Ьгъ увЬнчался полною удачей: острова были 



О Соч., т. II, стр. 196; т. III, стр. 21. 
*) Тамъ же, т. I, стр. 91. 
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заняты русскими, и въ концЬ марта главная часть отряда возвратилась 
на сушу. Батюшковъ принималъ участ1е въ этомъ походЬ, но послЬ того 
до самаго конца Шведской войны ему не пришлось уже быть въ воен- 
ныхъ д'Ьйств1яхъ: болЬе двухъ м'Ьсяцевъ прожилъ онъ въ окрестностяхъ 
Або, въ м'Ьстечк'Ь Надендал'Ь, скучая безд-Ьльемъ и одиночествомъ и 
страдая отъ суровости оимата. Живой й впечатлительный, Константинъ 
Николаевичъ, не смотря на слабое здоровье, легко переносилъ тягости 
войны, пока она велась дЬятельно, но быстро впадалъ въ унын1е, когда 
настоянная боевая пора сменялась перходами выжидашя или отдыха. Такъ 
было и теперь. «Зд'Ьсь такъ холодно», писалъ онъ къ Оленину изъ На- 
дендаля, — «что у времени крылья примерзли. Ужасное однообразхе! Скука 
стелется по сн'Ьгамъ, а безъ загЬй сказать, такъ грустно въ сей дикой, 
безплодной пустын'Ь безъ книгъ, безъ общества и часто безъ вина, чта 
мы середы съ воскресеньемъ различить не ум'Ьемъ» ^). ГнЬдичу, предъ 
которымъ Батюшковъ не находилъ нужйымъ стЬсняться въ откровенномъ 
изображен1и своего душевнаго настроен1Я, а иногда даже усиливалъ краски, 
какъ бы для вящаго убЬжденхя своего недов^рчиваго друга, Гн'Ьдичу 
нашъ поэтъ высказывалъ свои жалобы еще рЬзче: «Въ какомъ ужасномъ 
положеши пишу къ теб-Ь письмо с1е! Скученъ, печаленъ, уединенъ! И 
кому поварю горести раздраннаго сердца? ТебЬ, мой другъ, ибо все, чтб 
меня окружаетъ, столь же жалобно, какъ и самая финская зима, столь 
же глухо, какъ камни. Ты спросишь меня: откуда взялась желчь твоя? 
Право, не знаю даже, зач'Ьмъ я пишу, но по сему можешь ты судить 
о безпорядк'Ь мыслей моихъ. Но писать теб'Ь есть нужда сердца, ко- 
■^ораму скучно быть одному: оно хочетъ излиться. Зач'Ьмъ н1тъ тебя, 
другъ мой! Ахъ, если въ жизни я не жилъ бы другихъ минуть, какъ 
тЬ, въ который пишу къ теб'Ь, то право, давно пересталъ бы суще- 
ствовать» ^). Не сомневаемся въ искренности схсазаннаго въ этихъ 
строка1ъ, но думаемъ, что онЬ написаны въ ис^слючительную минуту, въ 
одинъ изъ т'Ьхъ моментовъ внезапнаго упадка духа, которые Батюш- 
ковъ переживалъ всегда мучительно-тяжело, но которые не могли быть 
слишкомъ продолжительны въ тогдашнемъ его измЬнчивомъ положенхи. 
И Д'Ьйствительно, по другимъ его письмамъ изъ Фияляндш видно, что 
даже въ тамошнемъ своемъ одиночестве онъ находилъ иногда пр1ятныя 
минуты: большою отрадой для него было, наприм'Ьръ, встретить въ Або 
одну молодую русскую даму. «Майаше ТсЬе51окоГ 681 1^1», пишетъ онъ 



О Соч., т. III, стр. 26. 
*) Тамъ же, стр. 29. 
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однажды сестре, — <де уа18 1а уои* Де 1ет8 еп 1ет8, е11е ез! Ь1еп ахшаЫе», 
а въ другомъ откровенно прибавляеть: «Майате ТсЬедЬкоГ ^ие ^е У01з 
8оиуеп1; а тап^иё (1е те (оигпег 1а 1ё1е, шахз се1а а ра88ё е1; п'а Г1еп 
йе Гипе81е» ^). 

Такъ быстро сменялись настроен1я въ душЪ нашего поэта; но ч-Ьмъ 
дольше обстоятельства задерживали его въ Финлянд1и, гЬмъ сильн-Ье раз- 
горалось въ немъ желаше возвратиться на родину. Еш;е въ ноябр-Ь 1808 
года, успокоивая сестеръ по поводу вторичнаго отправлен1я своего на 
войну, онъ говорилъ, что постарается оставить военную службу при пер- 
вой возможности. Въ сл'Ьдующихъ письмахъ онъ снова упоминаетъ о томъ 
же; наконецъ, въ маЪ или 1юн'Ь 1809 года, когда военный дЬйствхя уже 
прекратились, ему удалось наконецъ получить если не отставку, то про- 
должительный отпускъ, и онъ посп'Ьшилъ въ. Петербургъ. Внезапное воз- 
враш;еше Константина Николаевича было полною неожиданностью для 
ГшЬдича ^). 

Этимъ закончились на сей разъ военный похожден1я нашего поэта, и 
€му предстояло возвратиться къ мирнымъ занят1ямъ. Впрочемъ, и годъ, 
проведенный Батюшковымъ въ Финлянд1И, не прошелъ безсл'Ьдно для его 
литературнаго развийя: здЬсь впервые талантъ его познакомился съ впе- 
чатл4н1ями своеобразной северной природы. У'Ьзжая въ Финляндш, Ба- 
тюшковъ былъ занять мыслью о переводе «Освобожденнаго 1еру салима», 
но уже по первому его письму съ похода видно, что вниман1е его обра- 
щается на друг1е предметы: въ письмЬэтомъ онъ^набрасываетъ стихами 
красивую картинку лФтняго вечера на берегу одного изъ безчисленныхъ 
финляндскихъ озеръ. ВслЬдъ затЬмъ и прошлыя судьбы дикой и унылой 
страны заняли его воображеше; но у него не было ни способовъ, ни вре- 
мени ознакомиться съ ея достоверною истор1ей; онъ даже и не подозр-Ь- 
валъ, что финскую древность вовсе не слЬдуетъ смЬшивать съ древностью 
скандинавскою, ни гЬмъ мен'Ье съ кельтскою. Итакъ, за неим^шемь 
другихъ источниковъ, Батюшковъ обращается къ извЬстнымъ ему поэти- 
ческимъ произведен1ЯМЪ, содержаше которыхъ заимствовано изъ жизни с*- 
верныхъ народовъ; онъ припоминаетъ черты стсандинавской миеолопи, ко- 
торый зна.1Ъ изъ поэмы Парни: «18пе1 е! А81ё8а»; онъ ппшетъ Гн'Ьдичу: 
«Купи мн'Ь... книгу: 0881ап 1;га<1о11;о (1а1ГаЬа<;е СезагоМ. Я объ ней ночь 
и день думаю» ^). Такъ возбуждена была его мысль гЬмъ, чт5 онъ ви- 



1) Соч., т. Ш, стр. 31 и 33. 
«) Тамъ же, стр. 123. 
^ Тамъ же, стр. 24—25 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



ВозвРАЩЕнхЕ въ Петербургъ. 61 

д-Ьдъ вокругъ себя. Онъ задумываетъ дать себЬ отчегь въ своихъ впе- 
чатл'Ьшяхъ и рЬшается набросать очеркъ Финлянд1и, первый свой опытъ 
въ проз*. Такая попытка нашего автора, при полной его неподготовлен- 
ности къ этому труду, не можетъ не показаться черезчуръ см'Ьлою; но 
при всей своей внутренней несостоятельности, она легко объясняется жи- 
вою впечатлительностью молодого поэта. Какъ бы то ни было, Финлян- 
Д1Я, очевидно, представила Батюшкову новые и оригинальные образы и 
картины живого М1ра, и созерцаше ихъ расширило кругъ его поэтиче- 
скихъ наблюдешй и впечатл'Ьн1й. 

ПргЬздъ въ Петербургъ послЬ военныхъ тревогъ возвратилъ Батюш- 
кова къ обыденному течешю жизни. Война и особенно скучная зимовка 
въ глухихъ М'Ьстахъ Финляндхи утомили его нравственно, быть можетъ, 
бол'Ье, ч'Ьмъ физически, и онъ съ удовольствхемъ думалъ о возвраш;еши 
въ кругъ близкйхъ ему людей, «подъ гЬнь домашнихъ боговъ» ^). Однако, 
первыя петербургсшя впечатл4н1я были для него не радостны: въ сто- 
лице ему показалось теперь еш;е бол'Ье пусто, ч4мъ за два года передъ 
симъ, когда онъ возвратился сюда послЬ Прусскаго похода; во время его 
отсутств1Я умерла его замужняя сестра, Анна ^ Николаевна Гревенсъ. 
«Тоиз сеих ди! т'ё1;а1еп1; сЬегз оп1; равзё 1е Сосу1е», писалъ онъ сестрамъ 
изъ Петербурга 1-го 1юля 1809 года. — «Домъ Абрама Ильича (Гревенса) 
осиротЬлъ; покойнаго Михаила Никитича и гЬни не осталось; Ниловыхъ, 
гд* время легЬло такъ быстро и весело, проданъ; Оленины на дач'Ь; все 
переменилось; одна Самарина осталась, какъ колонна между развали- 
нами» ^). Итакъ, запасшись «абшидомъ изъ военной коллепи», Констан- 
тинъ Николаевичъ р'Ьшился не медлить въ ПетербургЬ и -Ьхать н,а ро- 
дину. «Друзья мои», писалъ онъ сестрамъ въ томъ же письм-Ь, — «ожи- 
дайте меня у волнъ Шексны». Отдохнувъ въ кругу родныхъ, онъ им^лъ 
нам4рен1е совершить, для укрЬплешя здоровья, поездку на Кавказскхя 
минеральный воды ^). Къ исходу шля онъ уже, вероятно, былъ въ 
деревн'Ь. 



О Соч. т. III, стр. 31. 

2) Тамъ же, стр. 37. 

3) Тамъ же, стр. 28 и 67. 
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IV. 



Жизнь Батюшкова въ Хаитонов-Ь въ 1809 году. — Хозяйство. — Сос-Ьди. — Хандра. — 
Литературныя ванят1я. — Бл1яте Вольтера. — Антологическгй родъ. — Бл1яше Горащя, 
Тибудла и Парни. — Отношешя Батюшкова къ современной литератур*. — Антипат1я 
къ исключительному нащонализму. — «Вид-Ьихе на берегахъ Леты». — РЬшеше -Ьхать 

въ Москву. 

Село Хкнтоново, имЬнье, которое Батюшковъ и его сестры унасле- 
довали отъ своей матери, находится въ Череповскомъ уЬздЬ, Новгород- 
ской губерши, не далеко отъ береговъ Шексны. Въ 1809 году, когда 
ирх^хадъ туда Константинъ Николаевичъ, при се.гЬ была господская 
усадьба, гд* и жили незамужтя сестры его, Александра и Варвара. 
Хкнтоновск1й домъ былъ — по выражешю его влад'Ьльца — и ветхъ, и ду- 
ренъ, и опасенъ ^): онъ грозилъ разрушешемъ, и жить въ немъ зимою 
становилось почти невозможнымъ; поэтому Константинъ Николаевичъ 
еще изъ Финлянд1и писалъ сестрамъ о необходимости выстроить новый 
домъ или по крайней м-Ьр* флигель; тотъ же сов'Ьтъ повторялъ онъ не- 
однократно впосл-Ьдствхи, предлагая старый домъ сломать, или же испра- 
вить и сохранить только для л4тняго житья. Однако, желаше Батюшкова 
касательно возведенхя новаго дома въ Хкитонов* было осуществлено 
лишь около 1816 года ^). При дом* былъ садъ и птич1й дворъ, то и 
другое — предметъ особенныхъ заботъ Александры Николаевны; Констйн- 



^) Соч., т. III, стр. 223. Посвящая н'Ьсколько строкъ К. Н. Батюшкову какъ йо- 
м-Ьщику, мы заимствуемъ данныя для того изъ его писемъ къ сестрЬ, и притомъ не 
ограничиваемся только письмами 1809 г., но пользуемся и бол'Ье поздними: свойстро 
предмета не только допускаетъ, но и обязываетъ насъ къ тому. 

2) Тамъ же, стр. 31, 91, 119, 186, 223, 233, 245, 292, 380, 386, 680. 
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тинъ Никол аевичъ также любилъ свой садъ и заботился о цв-Ьтахъ ^). 
Но этимъ и ограничивалось все его хозяйничанье въ деревн'Ь: бол'Ье 
важными д'Ьлами по извлеченхю доходовъ изъ им4нья онъ совершенно 
не ум-Ьлъ заняться; управлен1е имЬнхемъ было предоставлено старшей 
сестр-Ь, которая жила тамъ почти безвыездно. Она хлопотала о немъ 
много и усердно, но въ женскихъ рукахъ хозяйство шло плохо и доста- 
вляло ей много огорчен1й и мало дохода; хронически обнаруживавш1Яся 
плутни приказчиковъ доказывали, что настоящаго присмотра за ходомъ 
хозяйственныхъ д^лъ не было. Всл'Ьдств1е того Батюшковы нередко бы- 
вали сйснены въ средствахъ, тогда какъ, по словамъ Константина Ни- 
колаевича, материнское наследство могло бы доставить имъ совершенно 
независимое суш;ествоваше ^). Именье закладывалось и перезакладыва- 
лось; порою приходилось продавать землю по клочкамъ ^). 

Къ чести Константина Николаевича нужно сказать, что онъ и не 
считалъ себя дЬльнымъ хозяиномъ. Оправдываясь однажды, въ 1809 году, 
передъ ГкЬдичемъ въ недостатке деятельности, онъ иронически приме- 
нялъ къ себе слова Мирабо: «Если бъ я строилъ мельницы, пивоварни, 
продавалъ, обманывалъ... то верно бъ прослылъ честнымъ и притомъ де- 
ятельнымъ человекомъ» *). Но ничего подобнаго Батюшковъ не делалъ, 
не мудрилъ въ деревенскомъ хозяйстве, не отвлекалъ крестьянъ отъ техъ 
занят1й и промысловъ, на которые указывала имъ природа ихъ края, и 
напротивъ того, осуждалъ загЬи отца устраивать какой-то заводъ въ Да- 
ниловскомъ ^); зато нашъ поэтъ и не клалъ мужиковъ подъ прессъ 

Вм^ст-Ь съ свекловицей. 

Въ общеши съ М. Н. Муравьевымъ Батюшковъ долженъ былъ почерп- 
нуть взглядъ на крепостныя отношешя, высоко подымавш1йся надъ обыч- 
нымъ уровнемъ тогдашнихъ понятхй объ этомъ предмете. Идеалистъ Му- 
равьевъ смотрелъ на крепостныхъ какъ на «несчастныхъ и равныхъ 
намъ людей, которые принуждаются бедностхю состояшя своего испол- 
нять безъ награждешя все наши своенрав1я» ®), и указывалъ помещику 
целый рядъ обязанностей по отношенхю къ своимъ крестьянамъ; понятхя 
эти, безъ сомнен1Я, Муравьевъ внушалъ своему племяннику, и если по- 



Соч., т. III, стр. 31, 42, 181, 186, 381, 471, 472. 

2) Тамъ же, стр. 579 и 286. 

3) Тамъ же, стр. 92, 95, 225 и др. 
*) Тамъ же, стр. 65. 

*) Тамъ же, стр. 834, 395. 

^) Подн. собр. соч. Муравьева, т. I, стр. 92. 
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сл-Ьдшй не задавался прямо ц-Ьлыо улучшить быть своихъ крестьянъ, ма- 
терхальный и нравственный, то все же онъ не оставался глухъ къ на- 
ставлешямъ дяди. Константинъ Николаевичъ жилъ почти исключительно 
доходомъ съ имЬшя, но онъ не облагалъ своихъ кр'Ьпостныхъ непосиль- 
ными поборами; нуждаясь въ деньгахъ, онъ сгЬснялся требовать оброкъ 
въ трудное для крестьянъ время ^). «Не худо бы было еще набавить 
тысячу, хотя на два года», писалъ онъ однажды сестре касательно воз- 
вышен1я обро1са, — «но я боюсь отяготить мужиковъ; не думай, чтобъ это 
было ипе та111ёге йе раг1ег, н4тъ! Судьба подчиненныхъ мн* людей у 
меня на сердцЬ. Выгода минутная! Притомъ же, какъ м^Ь ни нужны 
деньги для уплаты долгу и зат-Ьмъ, чтобъ жить зд-Ьсь (въ Петербург*) 
по ужасной дороговизн'Ь, но я все боюсь отяготить крестьянъ. Дай Богь, 
чтобъ они поправились! Если бъ въ моей то было вол*, я не пощадилъ 
бы издержекъ, чтобъ устроить ихъ лучше» ^). Что же касается дворо- 
выхъ людей, собственно т-Ьхъ, которые были въ личной услугЬ у Батюш- 
кова, то нетерпеливый баринъ, правда, часто негодовалъ на ихъ дур- 
ную службу и особенно на ихъ испорченность, но по добродуш1ю своему 
не мало и терп4лъ отъ ихъ пороковъ и охотно ц'Ьнилъ гЬхъ изъ своихъ 
слугъ, которые честно исполняли свои обязанности. Короче сказать, онъ 
былъ очень плохой хозяинъ, но едва ли справедливо было бы назвать 
его дурнымъ пом'Ьш;икомъ. 

Именье Батюшковыхъ находилось въ глухой сторон*. Ихъ уЬздный 
городъ былъ въ то время не лучше иного села, а до ближайшаго губерн- 
скаго считалось бол^е ста верстъ; да Батюшковъ и не любилъ Вологды 
и называлъ ее болотомъ ^); притомъ же сношешя съ нею были не часты, 
и так1е обиходные предметы, какъ, наприм'Ьръ, турецк1Й табакъ и почто- 
вую бумагу, приходилось выписывать изъ Петербурга *). Сос*дей у вла- 
д^льцевъ Хкнтонова было немного, а тЬ, каюе были, отличались уже 
слишкомъ провинц1альнымъ отпечаткомъ. «Съ какими людьми живу!» 
восклицалъ нашъ поэтъ въ одномъ изъ писемъ къ ГшЬдичу л-Ьтомъ 1809 
года, и пояснялъ стихами Буало: 

Веих поЫез сатра8паг(18, дгапйз 1ес1;еиг8 (1е готапз 
^ш т'оп1; сШ 1,ои1; «Сугиз» (1апз 1еиг8 1оп§8 сошр11теп1з. 

«Вотъ мои сосЬди! Прошу веселиться!... Къ кому зд*сь прибегнуть муз*?» 



*) Соч., т. Ш, стр. 180. 

*) Тамъ же, стр. 477; ср. стр. 479 и 664. 

') Тамъ же, стр. 181 и др. 

*) Тамъ же, стр. 40, 45, 46 и др. 
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говорить Батюшковъ въ томъ же письм*. — «Я съ т*хъ поръ, какъ съ 
тобою разстался, никому даже и полустиш1я, не только своего, но и чу- 
жого, не прочиталь!» ^) 

Воспитанный въ столиц*, гд-Ь онь вращался вь самой образованной 
средЬ, нашь поэтъ никакь не ум4ль примириться сь деревенского обста- 
новкой и скоро соскучился вь сельскомь уединеши. Сь наступлешемь 
осени жизнь вь деревн-Ь стала казаться ему ч-Ьмь-то вь родЬ одиночнаго 
заключешя; уже вь сёнтябр-Ь 1809 года онь начинаеть, вь письмахь кь 
Гнйдичу, жаловаться на овладевающее имь уныше. «Если бь ты зналь», 
пишеть онь своему другу, — «что зд-Ьсь время за вещь, что крылья его 
свинцовыя, что убить его не ч^мь» ^); и вь другомь письмЬ приба- 
вляеть: «Если бь ты зналь, какь мн'Ь скучно! Я теперь-то чувствую, что 
дарованш нужно побуждеше и одобрен1е; б4да, если самолюбхе заснеть, 
а у меня вздремало. Я становлюсь вь тягость себЬ и ни кь чему не 
способень» ^), Эти припадки умственной апатхи Батюшковь обьясняль. вь 
себ* «ранними несчастхями и опытностхю». Но двадцатидвухл'Ьтшй мо- 
лодой челов'Ькь обладаль, конечно, лишь скуднымь запасомь жизненнаго 
опыта, да и самыя несчаст1Я его были не изь числа гЬхь не поправи- 
мыхь житейскихь неудачь, которыя способны убить всякую энергш лич- 
ности: избалованный вь юности нужною и просв-Ьщенною заботливостью 
дяди, Батюшковъ находиль, что вся его будупщость испорчена смертью 
этого человека вь ту пору, когда его питомець всего болЬе нуждался вь 
его попечительной поддержк*. Д-Ьло проще обьясняется раздражительною 
впечатлительностью нашего поэта. Какь бы отт4нокь каприза слышится 
вь новыхь жалобахь его вь одномь изь ноябрьскпхь писемь: «Право, 
жить скучно; ничто не ут^шаетъ. Время летить то скоро, то тихо; зла 
бол^е, нежели добра; глупости болФе, нежели ума; да что и вь ум'Ь?... 
Въ дом'Ь у меня такъ тихо; собака дремлеть у ногь моихь, глядя на 
огонь вь печк-Ь; сестра вь другихь комнатахь перечитываеть, я думаю, 
старый письма... Я сто разь браль книгу, и книга падала изь рукь. 
Мн* не грустно, не скучно, а чувствую что-то необыкновенное, какую- 
то душевную пустоту...» *). Но даже если бы мы хотели счесть эти слова 
выражешемь одного малодуш1Я, мы не въ прав* отказать вь сочувств1И 
тому, кто ихь написалъ: они вылились изъ-подь пера его сь полною' 



О Соч., т. П1, стр. 56—56. 

2) Тамъ ше, стр. 42. 

^) Тамъ же, стр. 48. 

*) Тамъ же, стр. 51 — 62. 



л. Майховъ. „Батюшковъ*. 
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искренностью минутнаго настроен1Я, и имъ предшествуетъ горькое восклн- 
цаше, получившее роковой смыслъ въ устахъ поэта: «Если я проживу 
еще десять л4тъ, то сойду съ ума!» 

До какихъ сильныхъ потрясенхй доводила Батюшкова, въ деревен- 
скомъ одиночестве, его почти болезненная впечатлительность, свид^тель- 
ствуетъ сл4дующ1Й его разсказъ въ одномъ изъ писемъ къ Гн4дичу: «Не- 
давно я читалъ Державина: «Оппсаше Потемкинскаго праздника». Ти- 
шина, безмолв1е ночи, сильное устремлеше мыслей, пораженное вообра- 
жеше, все это произвело чудесное д-Ьйствхе. Я вдругъ увид-Ьлъ предъ со- 
бою людей, толпу людей, свечки, апельсины, брил1анты, царицу, Потем- 
кина, рыбъ и Богъ знаетъ чего не увид4лъ: такъ былъ пораженъ мною 
прочитаннымъ. Вн* себя поб^жадъ къ сестре... «Что съ тобой?»... «Оно, 
они!»... «Перекрестись, голубчикъ!» Тутъ-то я на силу опомнился»... ^). 
Но этотъ же характерный разсказъ свид-Ьтельствуотъ и о томъ, что при 
всей тоск-Ь, которую испытывалъ Батюшковъ вдали отъ людей своего пе- 
тербургскаго круга, онъ и въ деревенской глуши не утрачивалъ ни- 
сколько т4хъ интересовъ, которыми жилъ въ столиц*. «Это описате 
сильно вр4залось въ мою память!» продолжаетъ онъ въ томъ же пись- 
ме. — «Какхе стихи! Прочитай, прочитай. Бога ради, со внимашемъ: ни- 
ч^мъ никогда я такъ пораженъ не былъ!» Оторванный отъ дитературнаго 
М1ра, Батюшковъ и въ, деревне продолжалъ жить почти исключительно 
его жизнью: вс4 тогдашшя письма его къ Гн^дичу наполнены вопросами 
о литературныхъ новостяхъ и собственными его зам^чанхими по этому 
предмету. Но что еп^е важнее, и чего, быть можетъ, нашъ поэтъ не хо- 
тЬлъ признавать въ перходы унын1я, — удалеше отъ разсЬянш столицы, 
отъ суеты и мелкихъ дрязгъ литературныхъ кружковъ подействовало бла- 
готворно на его развит1е и творчество. Въ своемъ одиночеств-Ь Батюш- 
ковъ, не смотря даже на посеп1;авш1я его болести, отдался умственному 
труду съ большимъ постоянствомъ, ч^мъ было досел'Ь; не въ чужомъ по- 
опфеши, а въ самомъ себЬ нашелъ онъ теперь силу и охоту трудиться, 
и это внутреннее возбуждеше не замедлило оказать свое живительное дФй- 
ств1е на его дароваше: образъ мыслей его ирхобр^таегь заметную опре- 
деленность, а творческая способность зр4етъ почти до полноты своихъ силъ. 

Въ деревне у Батюшкова былъ кое-какой запасъ книгь, который онъ 
очень усердно читалъ и перечитывалъ. Кругъ его чтешя попрежнему. 
составляла французская словесность XVII и XVIII столет1й; кроме того, 
онъ имелъ подъ рукой, въ подлиннике и переводе, несколькихъ рим- 



*) Соч., т. 111, стр. 53. 
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скихъ поэтовъ — Горац1я, Тибулла и Виргил1я, и главный произведешя*' 
Аршста и Тасса. Напротивъ того, въ тогдашнихъ заняйяхъ Батюшкова 
не заметно никакихъ сл4довъ знакомства съ германскою и англ1йскою 
словесностью. Такимъ образомъ, во всей этой умственной пищ* преобла- 
дающее значеше принадлежало очевидно свободомыслящимъ писателямъ 
такъ-называемой эпохи просвЬщешя. Изъ двухъ главныхъ течетй, по- 
следовательно характеризующихъ умственное движете XVIII в-Ька,- 
страстный идеализмъ Руссо им4лъ'на Батюшкова мен*е вл1яшя, ч^мъ 
разсудочная философ1Я Вольтера. «Чтеше Вольтера мен^е развратило 
умовъ, нежели пламенныя мечташя и блестящ1е софизмы Руссо: одинъ 
говорить безпрестанно уму, другой — сердцу; одинъ угождаетъ суетности 
и скоро утомляетъ остроум1емъ; другой никогда не можетъ наскучить, 
ибо всегда пл'Ьняетъ, всегда уб^ждаетъ или трогаетъ: онъ во сто разъ 
опаснее». Такъ говорилъ Батюшковъ уже въ болЬе позднее время своей 
литературной д-Ьятельности, когда желалъ порвать свои умственный связи 
съ XVIII в'Ькомъ ^), но к въ этомъ поздн^йшемъ отречен1и отъ про- 
шлаго видна живая память прежнихъ сочувств1й, сквозить тайная симпа- 
т1я къ Вольтеру. Гораздо зам-Ьтн-Ье сказывается она въ нашемъ поэгЬ въ 
болЬе молодые его годы, въ ту пору, когда — по собственнымъ его сдо- 
вамъ--онъ почувствовалъ необходимость «принять св4тильникъ мудрости — 
той или другой школы». Въ то время, когда складывались уб^ждетя Ба- 
тюшкова, умы были еп1;е подъ живымъ впечатл'Ьшемъ ужасовъ француз- 
ской револющи; ставя въ связь съ ея грознымъ развит1емъ «пламенныя 
мечташя Руссо», Батюшковъ могъ отшатнуться отъ сихъ посл'Ьднихъ, 
между гЬмъ какъ Вольтеръ, казалось ему, своимъ здравомысл1емъ давалъ 
бол^е верную м'Ьрку для отношешй къ дЬйствительности и къ основнымъ 
задачамъ челов4ческаго мышлешя. Такимъ образомъ, Батюшковъ сталъ 
поклонникомъ Вольтера, хотя и не сд-Ьлался настояп1;имъ «вольтерхан- 
цемъ» въ томъ смысл*, въ какомъ понималось это слово у насъ въ ста- 
рину, въ смысл* р-Ьзкаго отрицангя въ сфер* релипозной. Зам'Ьтимъ при 
этомъ, что Вольтеръ, которому поклонялся Батюшковъ, былъ не совс4мъ 
настояпцй, съ его достоинствами и недостатками, а тотъ легендарный, 
такъ-сказать, Фернейсйй мудрецъ, который бол*е полувека восхищалъ 
собою Европу. Уже давно стоустая молва и всемхрная слава идеализи-. 
ровали его личность, а уровень обш,ественнаго пониман1Я сд'Ьлалъ вы- 
брръ между его сочинен1ями, превознося одни, болЪе общедоступный, н 
не понимая, не ц-Ьня другихъ, бол-Ье глубокихъ по своему смыслу. И 
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Батюшкову, конечно, не были знакомы въ своей полногЬ вс4 сочинешя ■ 
Вольтера; въ общей оц-Ьик-! ихъ онъ подчинялся господствовавшимъ мн*- 
шямъ; но гЬ произведен1я Вольтера, который пользовались наибольшею 
популярностью и принадлежали преимущественно къ области изящной 
словесности, онъ зналъ хорошо; онъ часто приводить цитаты изъ нихъ, 
любуется остроумхемъ ихъ автора, восхищается меткостью его суждешй, 
выражаетъ негодованхе противъ его враговъ и критиковъ, вообще отно- 
сится къ нему, какъ къ непререкаемому авторитету. Но все это только 
вн-Ьшняя сторона д4ла. Важнее то, что въ образ* мыслей Батюшкова, 
1М1КЪ онъ сложился ВЪ 1809 году и какимъ оставался до Отечественной 
войны и паден1я Наполеонова владычества, д'Ьйствительно. видно внутрен- 
нее вл1ЯН1в т'Ьхъ идей, которыя Вольтеръ пропов'Ьдывадъ съ такою на- 
стойчивостью и съ такимъ талантомъ. 

Сочинен1я Фернейскаго мудреца под-Ьйствовали на нашего поэта глав- 
нымъ образомъ своею культурною силой; на нихъ воспиталась въ Ба- 
тюшков'Ь глубокая любовь къ просв'Ьщешю и неразрывно связанной съ 
нею свобод* мысли; изъ нихъ почерпнулъ онъ уважен1е къ достоинству 
человека, къ благородному умственному труду и къ звашю писателя, 
отвращен1е отъ педантизма, помрачающаго умъ и ожесточающаго сердце; 
они же внушили ему общую гуманность поняйй и терпимость къ чужимъ 
уб-Ьждешямъ. Вм'Ьст* съ этими истинами, которыя составляютъ основныд и 
в-Ьков'Ьчныя начала образованности, Батюшковъ позаимствовалъ у Вольтера 
и.так1я идеи, въ которыхъ посл-Ьдшй является только сыномъ своего в'Ька. 
Всл4дъ за Вольтеромъ (и Кондильякомъ) Батюшковъ высказываетъ сен- 
суадистичесшя понят1я о неразрывности души съ гЬломъ; подъ его вл1- 
яшемъ берется онъ за чтен1е Локка и вооружается противъ метафизики, 
которую и Вольтеръ любилъ сводить къ морали ^). Наконецъ, и рели- 
Г103НЫЯ идеи Вольтера отразились на Батюшков*. Противникъ положи- 
тельной релипи, Вольтеръ оставался однако деистомъ и защищалъ идею 
Божества противъ Гольбаха. Батюшковъ, безъ сомн-Ьтя, зналъ эти воз- 
ражен1я Вольтера противъ атеизма; когда онъ прочелъ Гольбахову «Сис- 
тему природы», онъ въ сл'Ьдующихъ словахъ высказалъ Гн-Ьдичу свое 
впечатлЬше: «Сочинитель въ конц* книги, разрушйвъ все, см-Ъшавъ все, 
призывает?) природу и д*лаетъ ее всему началомъ... Не возможно никому 
отвергнуть и не познать какое-либо начало; назови его, какъ хочешь^ 
все одно; но оно существуетъ, то-есть, существуетъ Богь» ^). 



О Соч., т. Ш, стр. 49, 62, 66, 136. 
*) Тамъ же, стр. 67, 
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. Само собою разумеется, что сочинен1я Вольтера должны были оказать 
вл1яше на Батюшкова и въ собственно литературномъ смысл** ' Умъ 
Вольтера, столь см'Ьлый въ вопросахъ религ1и и политики, оказался очень 
ррбкимъ въ сфер* искусства: въ д-Ьл* литературной критики авторъ «Ген- 
рхады» не вышелъ изъ рамокъ псевдоклассицизма. Впрочемъ, на Батюш- 
кова онъ повл1Ялъ не столько какъ теоретикъ, а скорее какъ поэтъ, осо- 
бенно какъ лирикъ. Но въ этомъ случа-Ь отношеше къ нему нашего 
автора необходимо разсматривать въ связи съ другими литературными 
ВЛ1ЯШЯМИ, испытанными Батюшковымъ. 

• Мы уже вид'Ьли, что Батюшковъ съ р-Ьдкпмъ тактомъ и очень рано 
опред^лиль свойство и родъ своего дарован1я. Въ этомъ случа* онъ обна- 
ружилъ такое же в-Ьриое чутье, какъ Жуковсюй. Какъ для пос^гЬдняга 
лиро-эпическая форма баллады сделалась любимою формою творчества, 
такъ Батюшковъ сосредоточился на гЬхъ родахъ лирики, которые слу- 
жатъ поэтическимъ выражешемъ'интимнаго чувства и облекаются въ форму 
иногда элепи, но чаш,е антологическаго стихотворешя. Мы съ нам^ре- 
Н1емъ употребляемъ это последнее выраженхе, не им-Ьющее вполн* точ- 
наго терминологическаго значен1я: шесы Батюшкова, всего искреннее 
ВЫЛИВШ1ЯСЯ изъ его души, всего ярче характеризующгя его талантъ, 
съ трудомъ могутъ быть подведены подъ видбвыя опредЬлешя; но и по 
внутреннему чувству, которымъ вызваны, и по з:удожественнымъ Ц'Ьлямъ 
автора он* вообп1;е удобно входятъ въту рубрику «антологическихъ сти- 
хотворешй», которую французы издавна привыкли называть робвхез Ги§1- 
Цубв, а нашъ поэтъ называлъ произведеншма «легкой поэз1и». Терминъ 
этотъ, положимъ, неудаченъ, но смыслъ его достаточно ясенъ и в4рно 
соотвЬтствуетъ Характеру творчества Батюшкова. 

Антологическ1й родъ въ то' время былъ мало разработанъ въ русской- 
литератур*; поэтому за образцами Батюшковъ долженъ былъ обращаться 
въ друпя литературы, бол'Ье зр-Ьлыя. Такъ онъ и д'Ьлалъ; и нужно ска- 
зать, онъ любилъ св'Ьрять свое вдохновеше съ чужимъ; нередко бралъ 
онъ у того или другого поэта ту илц иную черту и усвоивалъ ее своему 
. произведешю; онъ самъ говорить объ этомъ въ своихъ письмахъ *), и 
. притомъ какъ о дЪл± художественнаго выбора, а не простого заимство- 
вашя. Таковъ былъ старый- литературный обычай, быть можетъ, заве- 
щанный молодому поэту Муравьевымъ, и если обычай этотъ стЬснялъ 
иногда свободные порывы творчества, за то служилъ къ выработке точ- 
ности въ поэтической р^чи. Батюшковъ любилъ говорить, что онъ не 



*) Соч., т. III, стр. 99, 114 и др. 
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отд4шваетъ своихъ стиховъ ^); но это не в-Ьрио: ва недостаткомъ черно- 
выхъ, которыхъ не сохранилось, сличеше его стихотворен1й по н'Ьекодь- 
кимъ редакд1ямъ, последовательно являвшимся въ печати, доказываеть, 
что почти каждая теса его подвергалась неоднократной переработк-Ь, и 
этотъ внимательный трудъ составляегь одну изъ главныхъ заслугъ на- 
шего поэта въ общемъ развийи русской литературы: Батюшковъ, на ряду 
съ Жуковскимъ, долженъ быть признанъ однимъ изъ главныхъ строите- 
лей нашей поэтической р4чи; въ отомъ именно смысл* ихъ обоихъ на- 
зывалъ своими учителями велиюй Пушкинъ. 

Для антологическихъ «тихотворешй Батюшковъ избралъ себ'Ь образ- 
цами, съ одной стороны — Горац1я и Тибулла, съ другой — Вольтера и 
Парни. Но отнощетя его къ этимъ образцамъ были не одинаковы; они 
различались сообразно свойству оригиналовъ.^ 

Высокое мн'Ьн1е р талант* Вольтера, какъ антологическаго поэта, было 
внушено Батюшкову, безъ сомн'Ьн1Я, еще Муравьевымъ. Вотъ чт5 чи- 
таемъ мы у посл^дняго въ «Эмил1евыхъ письмахъ»: «НаслЬдникъ Ни- 
ноны, 0ЧИСТИВШ1Й остроум1е свое въ школ* хорошаго вкуса, въ обхо- 
ждеши знатн*йшихъ особъ своего времени, удивилъ ожидаше обш;ества 
великими творен1ями, которыя поставили его подл* Корнеля и Расина. 
Величественъ, " иногда возвышаетъ онъ глубокую мысль С1ЯН1емъ выра- 
жен1я, иногда посл4дуетъ своенравш грац1й: 

Онъ въ отрочеств'Ь былъ угодникомъ Нинон-Ь, 

Къ Виргилью въ двадцать ж^гь въ сообщество сп-Ьшилъ, 

Во зрЬиомъ мужестве Софокловъ путь свершилъ; 

У старца богь любви покоился на лон1^ 

Доратъ^ 

«С1и легк1я или уб*гающ1я стихотворешя (рхёсез ГидШуез), если можно 
занять с1е слово, не стоили ему минуты размышлешя. Первая мысль, 
которая представлялась уму его, принимала безъ принужден1я изв*стныя 
формы, и тонкая шутка становилась учтивымъ прив*тств1емъ, Дру^ескхя 
послашя, сказочки, эпиграммы, все, ч-Ьмъ забавлялся п*вецъ Генриха IV, 
дышало свободою и не было обезображено сл*дами неблагодарнаго труда. 
Его образъ писашя сд*лался образцомъ и отчаяшемъ посл4дователей» ^). 
Шкоторыя зам*чашя Батюшкова въ р*чи «о легкой поэз1И» живо на- 
поминаютъ эти строки: видно, что поняйя о ней сложились у Батюш- 
кова именно по типу произведешй Вольтера въ этомъ род*. У него же 



О Соч., т. III, стр. 187. 

*) Поли. собр. соч. Муравьева, т. I, стр. 191 — ^^192. 
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могъ онъ найти и теоретическ1я разсуждешя о томъ же предметЬ. Есте- 
ственно, что въ собственныхъ своихъ антологическихъ пхесахъ нашъ пооп> 
старался -уловить и воспроизвести непринужденную, игривую манеру 
французскаго автора, и это удавалось ему не только въ эпиграммахъ и 
надписяхъ, но и въ другихъ мелкихъ стихотворешяхъ, каковы: «На смерть 
Пнина», «Къ Семеновой», «Къ Маш*», «На смерть Даниловой» и т. п. 
Но кром'Ь оригинальныхъ рхёсез Ги^Шуез, у Вольтера есть несколько 
опытовъ подражан1я античнымъ поэтамъ; подражанхя эти, хотя и дадек1я 
отъ подлинниковъ, служатъ доказательствомъ тому, что Вольтеръ, не 
смотря на свои псевдоклассическхе предразсудки, способенъ былъ возвы- 
ситься до дМствительнаго понимашя тонкихъ красотъ поэзш, очень да- 
лекой отъ той среды, гд* онъ воспитался и жилъ; онъ былъ большимъ 
пооонникомъ Горащя и восхищался изяществомъ эппграммъ греческой 
Антолопи. Эта сторона Вольтерова таланта и вкуса также не ускользнула 
огь внимашя Батюшкова: она навела его на первое знакомство съ Анто- 
лопей, и первая п1еса, заимствованная изъ нея нашимъ поэтомъ, была 
переведена съ переложен1я Вольтера, Наконецъ, можно предположить, 
что и попытка воспроизвести въ стихахъ библейскую «П-Ьснь ПЬсней» 
предпринята была имъ татше по образцу Вольтера, у котораго есть та- 
кой же опытъ; но переложеше Батюшкова не сохранилось и известно 
только по упоминашямъ о немъ въ письмахъ ^). 

Итакъ, Вольтеръ, какъ антологическ1й поэтъ, далъ въ значительной 
м'Ьр* тонъ П0Э31И Батюшкова. Въ томъ же смысл-Ь повл1ялъ на нее и 
Горац1й. По верному зам'Ьчан1Я Вине, есть много общаго между Гора- 
щемъ и Вольтеромъ, какъ лирикомъ: основа ихъ М1росозерцан1я — одна и 
та же, умеренный эпикуреизмъ; у обоихъ много изяш;ной и остроумной 
непринужденности, даже небрежности, никогда однако не переходящей 
въ пошлость; слогъ Горац1Я выработанное, за то слогъ Вольтера болЬе 
блестящ1Й, и притомъ у французскаго поэта звучитъ иногда струна чув- 
ствительности, которой н-Ьтъ у Горащя ^). При такихъ услов1яхъ зна- 
комство съ Горащемъ должно было отразиться на Батюшков* тЬми же 
результатами, чт5 и изучеше Вольтера, то-есть, посильнымъ усвоешемъ 
изящной художественной формы Горащанской оды и въ частности заим- 
ствоватемъ изъ нея н'Ькоторыхъ образовъ и Хгартинъ. Ярче всего подра- 
жан1е Горацш заметно въ одной изъ раннихъ шесъ Батюшкова: «Со- 
вОтъ друзьямъ», проникнутой чисто Горащанскимъ эпикуреизмомъ. Этотъ 



О Соч., т. III, стр. 104. 

*) VI пе*. Ш81о1ге йе 1а ииёга1иге Ггап^ахзе аи XVIII 81ёс1е, I. II, р. 62. 
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гимнъ тихому, беззаботному веселью сложенъ нашимъ поотомъ въ ту пору 
его жизни, когда она не была еще омрачена никакими неудачами, и: къ 
той же тем* онъ возвратился въ пхесЬ «Веселый часъ» несколько позже, 
когда душевное спокойств1е снова посЬтило его на короткое время. 

Если въ отношешяхъ Батюшкова къ Вольтеру и къ Горащю заме- 
чается стремлеше усвоить не только форму, но отчасти содержаше ихъ 
лирики, то еще бол'Ье видно это въ томъ, какъ нашъ поэтъ воспринядъ 
въ себя вл1ян1е Тибулла и Парни, двухъ писателей, дароваше которысхъ 
очень сродно его собственному. 

Небольшой сборникъ стихотворен1Й, пом-Ёченныхъ именемъ Дийулда,^ 
. составляетъ одно изъ лучшихъ украшешй римской литературы. Тибуллъ — 
поэтъ глубоко-искреншй и вмЬстЬ съ т'Ьмъ велик1й художникъ. Обычная 
тема его элепй — любовь, но какое разнообраз1е настроешй, какую рос- 
кошь красокъ, 1сакое обил1е оттЬнковъ умЬетъ онъ найти для изображе- 
шя этого чувства! Въ его стихахъ слышатся всЬ переливы сердечнаго 
недуга — первыя робшя проявлешя зарождающаго чувства, надежда и 
страхъ, радость и горе, спокойствхе любви удовлетворенной и загЬмъ слу- 
чайно пробудивш1яся тревоги сомн'Ьшй и жестошя мучен1я ревдости, 
сл'Ьдствхе очевидной измЬны. ВсЬ эти разнообразный состояшя любящей 
души поэтъ рисуетъ яркими, но тонкими чертами, и притомъ безъ вся- 
кой изысканности, съ неподд'Ьльною простотой. Стройное сочеташе есте- 
ственности и задушевности съ художественною формой дЬлаетъ поэзш 
Тибулла легко доступною для читателя, даже малознакомаго съ древнимъ 
м1ромъ. Это обстоятельство доставило ему прочный усп'Ьхъ въ новыхъ 
литературахъ и привлекло къ нему вниман1е множества переводчиковъ. 
Современная критика признаетъ однако, что въ четырехъ книгахъ сти- 
хотворешй, приписываемыхъ Тибуллу, не все действительно принадде- 
житъ этому поэту ^). Но въ старину объ этомъ не думали и верили пре- - 
дан1ю на слово. Такъ и Батюшковъ выбралъ для перваго перевода своего 
из-ь Тибулла элепю, принадлежность которой ему весьма сомнительна; 
но выборъ нашего поэта объясняется личнымъ его настроен1емъ. Въ то 
время самъ онъ еще носилъ въ сердце глубокое чувство, но находился 
далеко отъ любимой имъ женщины и, не смотря на встреченную имъ 
взаимность, не могъ быть увЬренъ въ ея прочности. «Гд'Ь истинная лю- 
бовь?» писалъ онъ въ ту пору Гн^дичу. — «НЬтъ ея! Я в'Ьрю одной взды- 
хательной, петраркизму, то-есть, живущей въ душЬ поэтовъ, и бол'Ье ни- 



^) ТеиГГе!. 81;и(Пеп ипс1 СЬагак1епзикеп гиг впесЫзсЬеп ипй Кбт1зсЬеп во ше 
Беи18сЬе11 Ыиега1иг§е8сЫсЬ1е. Ьехргх^. 1871, стр. 3"/2— 378. 
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какой» ^). Въ этой-то душевной истом-Ь Батюшковъ принялся переводить 
элегш, гд'Ь поэтъ изображаетъ свои сердечныя страдан1я въ разлук* съ 
любимою женщиной, говорить, что не сталъ бы дорожить всЬми благами, 
лишь бы быть всегда съ нею, что безъ нея счастхе для него не возможно, 
и заключаетъ призывомъ к% смерти, если ему не суждено обладать пред- 
метомъ своей страсти. Принадлежность именно этой элегхи (кн. III, эл. 3) 
Тибуллу отвергается современною критикой весьма основательно; но, какъ 
мы уже сказали, подобный сомн*н1я не суш;ествовали для Батюшкова; 
поэтому въ своемъ переводЬ, вм-Ьсто находяш;агося въ подлинник'Ь имени 
Нееры, онъ смЬдо поставплъ имя Дел1и, действительно воспетой Тибул- 
ломъ во многихъ стихотворешяхъ (несомненно ему принадлежащихъ), и 
главное, взамЬнъ некоторой растянутости и риторичности оригинала 
придалъ своему свободному переложенш сжатость и тотъ отгЬнокъ ме- 
чтательнаго чувства, котораго н^тъ въ латинскомъ псевдо-тибулловомъ сти- 
хотворенш, но которымъ отличаются настоящ1Я элегхи римскаго лирика, 
дМсхвительно в.ышедш1я изъ-подъ его пера. Это доказываетъ, что Ба- 
тюшковъ своимъ художническимъ чутьемъ, не смотря на слабость фило- 
логической подготовки, в^рно угадалъ отличительный характеръ поэзхи 
Тибулла — «сладкую задумчивость, истинный признакъ чувствительной и 
нужной души» ^) — и сум^лъ найти надлежаш;1е оттЬнки р-Ьчи для вы- 
ражешя такого настроен]я въ своихъ стихахъ. 

Другой любимый образецъ Батюшкова, Парни, считался въ свое время 
обновителемъ интимной лирики въ родной ему литератур*. При первомъ 
появлеши его любовныхъ элепй близк1й уже къ смерти Вольтеръ назвалъ 
молодого автора французскимъ Тибулломъ, а друпе ц-Ьнители провозгла- 
сили, что Парни внесъ простоту и искренность чувства въ поэтическую 
область, въ которой до него господствовала изысканность, манерность и 
ловко сложенный комплиментъ зам4нялъ настояш;ее вдохновеше. Въ са- 
момъ д-Ьл*, крупный поэтическ1й талантъ Парни не можетъ подлежать 
сомн-Ьнш. Въ своихъ элепяхъ онъ, подобно Тибуллу, далъ ц^лую поэму 
о действительно пережитой имъ пламенной страсти; но при одинаковой 
правдивости въ передач* своихъ ош;ущен1й, онъ, конечно, уступаетъ 
римскому лирику въ тонкости психологическаго наблюдешя, въ ум*ньи 
изображать различный настроен1Я любяп1;ей души. Нравственная распущен- 



Соч., т. Ш, стр. 46. . . 

2) Слова эти сказаны Батюшковымъ собственно о М. Н. Муравьев-Ь, нотамъ именно, 
ГД'Ь онъ сравниваетъ его съ Тибулломъ (Соч., т. II, стр. 90 — 91)*, прямо къ этому 
посд-Ьднему почти т* же слова примЪняетъ Батюшковъ при другомъ сдуча* (такъ 
же, стр. 161). 
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ность той среды, въ которой онъ вращался, и ходяч1я идеи свйскаго 
эпикурейства не могли не оставить на немъ своего сл-Ьда: чувствецный 
порывъ нередко зам-Ьняеть у него бол-Ье идеальное чувство. За то въ 
произведен1Яхъ его много воображен1я, и стихъ его блещетъ яркою 
изобразительностью. Этою-то лучшею стороной своего таланта Парни пре- 
имущественно повл1ялъ на Батюшкова. Правда, и у нашего поэта 
встречаются иногда образы и картины съ отт^нкомь чувственности; но 
мы не им^емь' права видеть зд-Ьсь вл1ян1е одного Парни — это скорее 
общШ характеръ эротической лирики; напротивъ того, когда Батюшковъ 
переводилъ французскаго поэта или, чт5 чаще, только подражалъ ему, 
онъ обыкновенно смягчалъ слишкомъ чувственный характеръ его обра- 
зовъ, сохраняя въ то же время ихъ грацш и изящество. Родство поэз1й 
Батюшкова съ поэз1ей Парни было замечено еще современниками, между 
прочимъ — Карамзинымъ; но это родовое сходство не сл-Ьдуеть преувели- 
чивать: дарован1е Парни словно замерло посл4 того, какъ онъ написалъ 
свои знаменитый элепи; талантъ Батюшкова развивался постоянно. 

Мы уже им^ли случай воспользоваться для б1ограф1И Константина 
Николаевича т*ми его стихотворен1ями, который были имъ написаны въ 
1809 году, и мы должны были ими воспользоваться, потому что въ нихъ, 
въ поэтическрмъ отражеши, правдиво сказались пережитыя имъ впечатл-Ь- 
шя боевыхъ тревогъ и волненхй любви. Вм-ЬсгЬ съ указанными образцами, 
эти глубок1Я впечатл-Ьтя довершили воспиташе его таланта: поэтъ на- 
шелъ свойственную ему форму въ то время, когда жизнь дала его твор- 
честву содержан1е. Мало того: онъ вполне овлад^лъ этою формой; отнын* 
мы им^емъ д-Ьло уже не съ начинающимъ стихотворцемъ, который испы- 
тываетъ свои силы, а съ художникомъ, котЬрый свободно распоряжается 
своимъ даровашемъ и лишь продолжаеть разработывать свое мастерство, 
свое ум'Ьнье творить. 

Какъ ни тяжело было для Батюшкова деревенское уединеше, но со- 
знаше успеха, достигнутаго шш теперь въ разработке своего таланта, 
должно было укрепить его нравственно. Вдали отъ чужихъ сужденхй онъ 
ясн4е сознаетъ и свое собственное призваще какъ писателя, и свои отно- 
шешя къ господствующимъ въ литератур* направлен1ямъ. Мы видели, 
что, еще живя въ Петербург*, онъ не мирился ни съ грубымъ вкусомъ 
тамошнихъ литераторовъ, ни съ ихъ предуб'Ьвдешями, ни съ тенденц103- 
нымъ стремлешемъ остановить развит1е литературы. Теперь полемика 
между двумя литературными покол^шями, вызванная тенигой Шишкова о 
старомъ и новомъ слог-Ь, получаетъ для него бол*е глубокое значеше. 
Сторонники Шишкова, защищая старый слогъ и старыхъ писателей, вы- 
двинули вопросъ о нац10нальности въ литератур*. Но въ неум*лыхъ и 
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нев'Ьжественныхъ рукахъ бправедливая идея получила смешной и нел'Ё- 
пый видъ. Понятно поэтому, что мысль Батюшкова могла уклониться въ 
противоположную крайность: онъ взглянулъ съ отрицательной точки зр*- 
Н1Я на русскую жизнь, на русскую исторпо, на самую возможность само- 
бытнаго развит1я. «НЬтТ)!» пишетъ онъ Гн'Ьдичу, — «не возможно читать 
русской истор1и хладнокровно, то-есть, съ разсужденхемъ. Я сто разъ 
принимался: все напрасно. Она д-Ьлается интересною только со временъ 
Петра Великаго. Подивись, подивимся мелкимъ людямъ, которые роются 
въ этой пыли. Читай римскую, читай греческую исторш, и сердце чув- 
ствуетъ, и разумъ цаходитъ пищу. Читай истор1Ю среднихъ в'Ьковъ, чи- 
тай басни, ложь, нев-Ьжество нашихъ праотцовъ, читай наб'Ьги половцевъ, 
татаръ, Литвы и проч., и если книга не выпадетъ изъ рукъ твоихъ, то 
я скажу: или ты велишй, или мелк1й челов^къ! Н4тъ середины! Великхй, 
ибо видишь, чувствуешь то, чего я не вижу; мелшй, ибо ^занимаешься 
пустяками». Запальчивый слова и сказанный слишкомъ легкомысленно л 
поспешно; но самая ихъ запальчивость свид-Ьтельствуеть объ искреннемъ, 
въ данную минуту, уб-Ьжденхи говоряпцаго, хотя у него и н-Ьгв твердыхъ 
осяованхй для такого суждешя. Батюшковъ продолжаетъ: «Еш;е два слова: 
любить отечество должно. Кто не любить его, тотъ извергъ. Но можнЪ 
ли любить невежество? Можно ли любить нравы, обычаи, отъ которыхъ 
мы отдалены веками, и чт5 еш;е бол*е, ц'Ьлымъ вФкомъ просв4ш;ешя? 
Зач^мъ же эти усердные маратели выхваляютъ все старое! Я ум-Ью раз- 
решить эту задачу, знаю, что и ты умеешь, — итакъ, ни слова. Но по- 
верь мн4, что эти патрхоты, жалк1е декламаторы, не любятъ или не умйотъ 
любить Русской земли. Им-Ью право сказать это, и всякхй пусть скажетъ 
кто добровольно хот4лъ принести жизнь на жертву отечеству...» *). Эти 
посл^дтя замечашя уже значительно ум4ряютъ р-Ьзый смыслъ первой 
тирады. Очевидно, Батюшковъ вооружается не противъ любви къ оте- 
честву, даже не противъ нащонализма, а противъ того археологическаго 
отчизнолюб1я, наивнаго у однихъ и подд^льнаго у другихъ, которое само 
не ум-Ьло объяснить, чт5 есть хорошаго въ прославляемой имъ старинЬ. 
Эта обитая смутность поцят1й, неизбежное впрочемъ следствхе подража- 
тельнаго направлешя XVIII в^ка, смутность, которую могло разс4ять 
только время, и въ которую ярк1й лучъ св^та бросилъ велик1й трудъ Ка- 
рамзцра, исподволь въ тиши подготовляемый, — достаточно объясняетъ . го- 
рячую филиппику Батюшкова: противъ тупыхъ литературныхъ старов*- 
ровъ и, вместе съ гЬмъ, снимаетъ съ него обвиненхе въ сознательномъ 



О Соч., т. III, стр. 56—58. 
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отчуаденхи отъ своей народности. Но существенно важно для характе- 
ристики нашего поэта то, что онъ. скоро и ясно понялъ весь объемъ 
вопроса, составлявшаго предметъ полемики, понялъ, что споръ шелъ не 
о слог* только, а о ц^лонъ стро* идей. Дальн'Ьйшая литературная жизнь 
Батюшкова показываетъ, что онъ ум'Ьлъ стать на достаточную высоту, 
чтобъ участвовать въ усп-Ьшномъ р'Ьшеши этого спора. 

Впрочемъ, и въ первомъ пылу увлеченк нашъ поэтъ уйсе обнаружи- 
ваетъ наклонность вмешаться въ полемику. При всей мягкости его на- 
туры, въ немъ была сатирическая жилка, было остроумхе: рядомъ съ 
критическими заметками на произведешя старой литературной школы, 
кот1эрыя онъ сообп1;аетъ въ своихъ письмахъ къ Гн-Ьдичу, онъ пишетъ 
на нихъ К0ЛК1Я эпиграммы для печати и затЬмъ сочиняетъ большое са- 
тирическое стихотвореше, гд* опять выводитъ въ каррикатурномъ вид* 
представителей дурного вкуса въ литератур*. Это — «Вид'Ьн1е на берегахъ 
Леты», въ свое время наделавшее много шума въ литературныхъ круж- 
кахъ. Батюшковъ писалъ эту веп1;ь съ самымъ наивнымъ увлёчешемъ, и 
потому, отправйвъ списокъ сатиры къ Гн-Ьдичу, живо интересовался, ка- 
кое впечатлите произвела эта шутка въ Петербург*. «Каковъ Глинка? 
Каковъ Крыловъ?» спрашиваетъ онъ своего пр1ятеля въ одномъ изъ пи- 
семъ. — «Это живые портреты, по крайней мфр* мн4 такъ кажется» \\ 
Батюшковъ не придавалъ однако большого значешя своей шутк*Ь: «Эта- 
К1е стихи слишкомъ легко писать, и чести большой не приносятъ», за- 
м4чаетъ онъ въ другомъ письм* ^). Верный тактъ подсказывалъ ему, что 
талантъ его выше подобныхъ мелочей. 

Посылая въ Петербургъ свои сатиричестя шалости, Константинъ Ни- 
колаевичъ придерживалъ до времени въ своихъ ру1;ахъ т4 бол4е значи- 
тельныя свои произведешя, который были имъ написаны въ деревн*. 
При всей дружб* къ Гййдичу, онъ, кажется, не вполн* дов-Ьрялъ его 
эстетическому пбнимашю и часто возражалъ на т* советы, которыми 
Гн4дичъ желалъ руководить его литературный заняйя. А между тЬмъ 
одиночество все б6л*е и бол-Ье 'гяготило его; потребность обп1;ества, обмана 
мыслей съ просв4п1;енными людьми росла все сильнее. Такъ мало по малу 
созр*Ьло въ Батюшков* уб4ждеще, что хоронить себя въ деревн* ему не 
слЬдуетъ. «Съ моею деятельностью и л*нью», писалъ онъ все тому же 
петербургскому пр1ятелю,— «я буду совершенно несчастливъ въ деревн* 
и въ Моекв*, и везд*. Служилъ всегда честно: это засвид*тельствуетъ теб* 



*) Соч., т. III, стр. 61. 
') Тамъ же, стр. 65. 
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совесть моя. Служилъ несчастливо: ты самъ знаешь; служилъ изъ креста, 
и того не получилъ, и упустилъ все, даже время^ невозвратное время!» ^) 
Итакъ, обиженный своими служебными неудачами, Батюшковъ р-Ьшиль 
оставить военную карьеру и проложить себ* путь къ дипломатической 
служб'Ь: «Гнить не могу и не хочу нигд*, а желаю, если возможно, быть 
посланъ въ МИСС1Ю; поговори объ этомъ съ людьми умными: н*тъ ли спо- 
соба?»^) Давая это поручеше Гн-Ьдичу, Батюшковъ думалъ прибегнуть 
къ содфйстиш и другихъ лицъ. Онъ надеялся сделаться изв'Ьстнымъ ве- 
ликой княгииЬ Екатерине ПавловнЬ чрезъ гофмейстера ея князя И. А. 
Гагарина, представить ей, какъ любительниц* литературы, свой переводъ 
первой п-Ьсни «Освобожденнаго 1еру салима» и на отомъ основаши про- 
сить ея ходатайства для опред'Ьленхя въ иностранную коллегш ^). На- 
конецъ, въ случае неудачи, весьма возможной, онъ составилъ и другой 
планъ — просто Ьхать за границу, хотя бы ото разстроило его состо- 
ян1е *). Какъ бы то ни было, но приступить къ осуп1.ествлешю этихъ на- 
м-Ьрешй можно было только вы-Ьхавъ изъ деревни. Какъ разъ въ ото время 
пришло письмо отъ Е. 0. Муравьевой съ приглашешемъ Константину 
Николаевичу пр1'Ьхать къ ней въ Москву. Это какъ нельзя бол*е отве- 
чало его желашямъ. 25-го декабря Батюшковъ былъ уже на Никитской, 
въ приход'Ь Егорья на Всполь'Ь. 



О Соч., т. Ш, стр. 50. 

2) Тамъ же, стр. 49. 

3) Тамъ же, стр. 72. Ивъ упомянутаго перевода сохранился только отрывокъ. 
О Тамъ же, стр. 50 — 51. 
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Пребывапхе Батюшкова въ Москв-Ь въ первой половин* 1810 года.— Впечатл-ЬнАЯ 
Москвы. — Свидан1е съ И. А. Петинымъ. — Отношетя къ московскимъ дитераторамъ. — 
Знакомство съ В. Л. Пушкиныыъ, В. А. Жуковскимъ, княземъ П. А. Вязеыскиыъ и 
Н. М. Караызинымъ. — Пребываше Батюшкова въ сежЬ Остафьев'Ь л'Ьтомъ 1816 года. 



«Я прйхалъ сюда въ Рождество и живу у Катерины ведоровны, ко- 
торая не хочетъ, чтобъ я жидъ одинъ. Поэтому можешь разсудить, лю- 
безная сестрица, любить ли она меня; поэтому можешь разсудить, люблю 
ли я 610, я, который растворяю настежь обЬ двери сердца моего, когда 
д^ло идетъ до... любви, наирим^ръ» ^). Такъ писалъ Батюшковъ Але- 
ксандре Николаевн* въ своемъ первомъ письм* изъ Москвы. Если не 
ошибаемся, это было первое свидан1е Константина Николаевича съ Е. в. 
Муравьевою посдЬ того, какъ она овдовела. Ей, конечно, было больно, 
что Батюшковъ не пр1'Ьхалъ въ Петербургъ по ея вызову л^томъ 1807 
года, во время предсмертной болезни Михаила Никитича; но Муравьевъ 
умирая поручалъ Батюшкова попечешямъ своей жены ^), и достойн-Ьй- 
шая Екатерина ведоровна сочла исполнеше его завета своимъ священ- 
нымъ долгомъ. Она следила за молодымъ своимъ родственникомъ и пи- 
сала ему еш;е во время Финляндскаго похода ^). Теперь же, когда Ба- 
тюшковъ задумалъ оставить военную службу и не зналъ самъ, какъ 
устроится его судьба, она оказала ему истинно родственное внимаше и 
учаспе. Съ этихъ поръ между ними установились так1я отношешя, въ 



О Соч. т. Ш, стр. 71. 
2) Тамъ же, стр. 341. 
«) Тамъ же, стр. 20, 31. 
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которыхъ на долю Екатерины ведоровны выпало заменить Константину 
Николаевичу родную мать. 

Муравьева переселилась въ Москву, чтобы дать своимъ сыновьямъ 
образоваше въ университете, котораго ея мужъ былъ столь заботливымъ 
попечителемъ. Въ 1810 году, при старшемъ ихъ сын4, умномъ и даро- 
витомъ НикигЬ Михайлович* (ему было тогда 14 л^тъ), находился воспи- 
тателемъ швейцарецъ Петрк, по свидетельству Батюшкова, добрый и 
честный челов'Ькъ, внушившхй горячее расположенхе къ себе своему пи- 
томцу ^). Домъ Муравьевой посещали между прочимъ н-Ькоторые изъ 
московскихъ профессоровъ и вообще лицъ учебнаго ведомства, пользо- 
вавппеся расположешемъ покойнаго Михаила Никитича, въ особенности 
умный и деловитый П. М. Дружинннъ, директоръ училищъ Московской 
губерн1и, некоторое время преподававш1й естественную истор1ю въ уни- 
верситет*, и известный врачъ, питомецъ масоновъ, М. Я. Мудровъ. Ка- 
жется, что и профессоръ Буле, отличный знатокъ древнихъ языковъ и 
истор1и искусства, бывш1Й главнымъ сотрудникомъ М. Н. Муравьева по 
упрочешю классическихъ студ1й въ Московскомъ университегЬ, также 
бывалъ у Екатерины ведоровны; старшШ сынъ ея готовился въ то время 
къ поступленш въ университетъ и обучался древнимъ языкамъ, если не 
ошибаемся, у Буле и его ученика Н. в. Кошанскаго ^). Въ дом* же 
Муравьевой Константинъ Николаевичъ встр-Ьтился съ родственникомъ и 
другомъ ея мужа, ^ И. М. М уравьевымъ-Ап остоломъ, котораго въ юности 
знавалъ въ Петербург*; эТо^ылъ одинъ ий самыхъ умныхъ и просв*- 
пценныхъ людей своего времени. Наконецъ, своимъ челов*комъ ьъ томъ 
же дом* былъ Карамзинъ; онъ называлъ Екатерину ведоровну «истин- 
ною женой Михаила Никитича» и считалъ ее «за свою родную» ^); въ 
1809 году, не смотря на свои историческ1я работы, онъ согласился взять 
на себя наблюденхе за изданхемъ н*которыхъ сочиненхй ея мужа, кото- 
рое и появилось въ Москв* въ начал* 1810 года *). Но Карамзинъ былъ 



О Соч., т. III, стр. 180, 186. Зд'Ьсь кстати вам-Ьтить, что изв'Ёст1е Вигеля, будто 
револющонныя идеи были внушены Никит* Михайловичу его воспитатедемъ Мап- 
еромъ (Воспоминатя, ч. 1У, стр. 40 — 41 и 131 — 132), крайне сомнительно. Ивъ пи- 
ееиъ Батюшкова видно, что Петр^ оставался въ дом-Ь Муравьевыхъ до самой смерти 
своей въ апр-Ьл* 1812 года, а въ август* того же года Вигель вид-Ьлъ Маг1ера въ 
Пенз*. Когда же усп-Ьдъ этотъ Маперъ быть наставником* Н. М. Муравьева? 

2) О внакомств'Ь Н. М. Муравьева съ древними лзыкаа^и упоминаетъ и Батхошковь 
(Соч., т. Ш, стр. 615). 

*) Неизданный сочинен1я и переписка Н, М, Карамзина, 0,-Пб, 1866, Ч. I, стр. 
143 и 151. 

*) Письма Карамзина къ Дмитр1еву, стр. 136, 
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въ то время отчаянно боленъ, Батюшковъ не скоро могъ съ нимъ позна 
комиться ^). 

Итакъ, уже въ дом-Ь Муравьевой Батюшковъ нашелъ образованное 
общество, отсутств1е котораго столь тяготило его въ деревн'Ь; но вскор'Ь 
по пргЬзд'Ь въ Мос1сву у него составилось обширное знакомство и вн4 
семейнаго круга. 

Быть можетъ, въ д'Ьтств'Ь Батюшкову случилось быть въ Москве; но 
взрослымъ онъ впервые посЬтилъ ее теперь, и древняя столица произ- 
вела на него сильное впечатл4н1е. Онъ задумалъ сейчасъ же дать о томъ 
отчетъ Гн-Ьдичу ^); но это нам*рен1е нашего поэта постигла участь весьма 
многихъ обширныхъ предпр1ят1й: оно не было приведено въ исполнеше, 
и памятникомъ его остался лишь небольшой отрывокъ^ очень впрочемъ 
любопытный во многихъ отношенхяхъ ^). 

Москва поразила Батюшкова и вн'Ьшнимъ видомъ своимъ, и характе- 
ромъ своего населешя. Въ допожарной Москве памятники древности со- 
хранялись еще въ большемъ количеств*,' ч-Ьмъ сколько ихъ уц'Ьл'Ьло 
посл4 нашеств1Я французовъ. Образовашемъ своимъ Батюшйовъ вовсе не 
былъ подготовленъ къ тому, чтобы ценить эти остатки прошлаго; но к 
онъ не могъ остаться равнодушнымъ къ ткжъ историческимъ воспоми- 
нан1ямъ, который проснулись въ немъ, когда онъ вступилъ въ Кремль. 
«Зд'Ьсь», говоритъ онъ, — «представляется взорамъ картина, достойная ве- 
личайшей въ м1р'Ь столицы, построенной величайшимъ народомъ на пр1ят- 
н^йшемъ м-ЬстЬ. Тотъ, кто, стоя въ Кремл'Ь и холодными глазами смо- 
тр'Ьвъ на исполинсюя башни, на древше монастыри, на величественное 
Замосквор-Ьчье, не гордился своимъ отечествомъ и не благословлялъ Рос- 
С1И, для того (и я скажу это см4ло) чуждо все великое, ибо онъ былъ 
жалостно ограбленъ природою при самомъ его рождеши» *). Но рядомъ 
съ этими остатками древности, пробудившими патр10тическую гордость 
нашего поэта, глазамъ его представилась картина новой жизни въ Москве. 
Въ ряд* легкихъ очерковъ Батюшковъ рисуетъ предъ читателемъ раз-, 
личные типы и сцены, подм-Ьчейные въ московскомъ обществ*, и загЬмъ 
приходить къ такому заключенш: «Я думаю, что ни одинъ городъ въ 
М1р* не им-Ьетъ ниже малФйшаго сходства съ Москвою. Она являетъ 



1) Соч., т. Ш, стр. Т1. 

«) Тамъ же, стр. 72 и 75. 

•) Тамъ же, т. П, статья: сПрогулка по Москв-Ь»; она написана. в-Ьроятно, въ пер- 
вой половинЪ 1812 года, а содержаше ея, очевидно, состоитъ и8ъ набдюденШ, сд*лан- 
ныхъ авторомъ въ теченхе пребывашя его въ Москв'Ь въ 1810 и 1811 годахъ. 

*) Соч., т. II, стр. 21. 
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р4дк1я противоположности въ строешяхъ и нравахъ жителей. Зд'Ьсь рос- 
кошь и нищета, изобилхе и крайняя бедность, набожность и нев-Ьрхе, по- 
стоянство д4довскихъ временъ и ветреность неимов'Ьрная, какъ враадеб- 
ныя стиххи, въ в^чномъ несогласхи и составляють С1е чудное, безобраз- 
ное, исполинское ц^лое, которое мы знаемъ подъ обпцимъ именемъ: 
Москва» ^). Та же мысль о см4шеши р4зкихъ противоположностей въ 
московской жизни повторена, Батюшковымъ и въ другомъ м-ЬстЬ статьи 
и даетъ поводъ къ такому зам-Ьчашю: «Москва есть вывеска или живая 
картина нашего отечества... Видя отпечатки древнихъ и новыхъ временъ, 
вспоминаю прошедшее, сравниваю оное съ настоящимъ, тихонько говорю 
про себя: Петръ Велитй много сд^лалъ и — ничего не кончилъ» ^). 

Такъ наблюден1Я надъ Москвой привели Батюшкова къ роковому во- 
просу нашей образованности — о значеши Петровской реформы. Вопросъ 
этогь еще съ Екатерининскихъ временъ былъ возбуждаемъ въ нашей ли- 
тератур*, и мы можемъ не сомн*Ьваться, что теоретически Батюшковъ со- 
чувствовалъ тому его р'Ьшен1ю, которое было предложено, также теоре- 
тически, Карамзинымъ въ «Письмахъ русскаго путешественника» ^); но 
въ своихъ московскихъ очеркахъ нашъ авторъ воздерживается отъ пря- 
мого ответа на поставленный вопросъ; мало того, непосредственное на- 
блюдеше московской жизни вызываетъ его на следующее тонкое зам'Ьча- 
ше: «Москва есть большой провпнцхальный городъ, единственный, не- 
сравненный, — ибо чт5 значитъ имя столицы безъ двора? Москва идетъ 
сама, собою къ образованхю, ибо на нее почти никаия обстоятель- 
стза ВЛ1ЯН1Я не им-Ьють» *). Значитъ, въ пестромъ состав* московскаго 
общества Батюшковъ подм'Ьтилъ действительный процессъ умственнаго 
развит1Я, совершающ1йся безъ толчковъ извн*, естественною силою ве- 
щей, иначе — призналъ возможность и законность того, чтобы общечело- 
вечесюя начала образованности развивались на русской почв* въ при- 
м-Ьненхи къ услов1Ямъ страны и народности. 

Такимъ образомъ обпця впечатл*н1я пребыванхя Батюшкова въ Мо- 
скв4 были самыя благопрхятны.я: онъ сразу понялъ и оценилъ ея вели- 
кое значеше въ общей русской жизни; въ этомъ отношеши его непритя- 
зательный зам*тки напоминаютъ известное суждеше о Москв*, выска- 
занное Карамзинымъ несколько позже (въ 1817 году) въ «Записк* о мо- 



Соч., т. Ы, стр. 28. 

2) Тамъ же, стр. 20. 

^ Письмо изъ Парижа, отъ иая 1790 г. 

*) Соч., т. П, стр. 29. 

л. МаДвовъ. «Батюшковъ*. * б 
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сковскихъдостопамятностяхъ». За то обыденное течете московской жизни, 
въ которомъ выражался быть и характеръ ея обитателей, удовлетворило 
его гораздо мен'Ь^. 

Карамзидъ не безъ гордости называлъ Москву «столицей россгаскаго 
дворянства», куда охотнее, ч-Ьмъ въ Петербургъ, «отцы везутъ д4тей для 
воспитан1я, и люди свободные Ьдутъ наслаждаться прхятностями общежи- 
Т1Я». Коренной москвичъ, зорк1Й наблюдатель и деятельный участникъ 
прежней московской жизни, князь П. А. Вяземсшй, въ своихъ позднЬй- 
шихъ воспоминашяхъ о дапожарной Москв-Ь, написалъ ея аполопю. «Въ 
то время», говорилъ онъ, — «были еще Европ* памятны св'Ьж1я предашя 
о событ1Яхъ, возмутившихъ и обагрившихъ кровью почву Франщи въ 
борьб* съ старыми порядками и въ напряженныхъ восторженныхъ уси- 
л1яхъ установить порядки новые. Въ самой Франщи умы. успокоились и 
остыли. Эта реакщя вызвала потребность и жажду мирныхъ и общежи- 
тейскигь удовольств1й. Эта реакц1я, хотя до насъ собственно и не ка- 
савшаяся, потому что у насъ не было перелома, неминуемо однакоже 
должна была отозваться и въ Росс1и. Праздная Москва обратилась къ 
этимъ удовольств1ямъ, и общественная жизнь сделалась потребностью и 
ц-Ьлью ея искан1й и усил1й. Было въ отомъ много поверхностнаго, много, 
можетъ быть, легкомысленнаго — не спорю; но по крайней м^р'Ь впЬшняя 
и блестящая сторона умственной жизни, именно допожарной Мосоы, 
была во всей сил* своей и процв'Ьташи» ^). На нашего йоэта то, ч'^о 
въ приведенныхъ строкахъ представлено въ столь радужныхъ краскахъ, 
подМствовало несколько иначе. Какъ ни цЬнилъ онъ пр1ятность обще- 
ства, однако шумная пустота и праздное легкомысл1е московской обще- 
ственной жизни не соблазнили его; если онъ иногда и жертвовалъ имъ, 
то никогда не отдавался всецело. «Праздность», говоритъ онъ, — «есть 
н^что общее, исключительно принадлежащее сему городу; она бол-Ье всего 
приметна въ какомъ-то безпокойномъ любопытстве жителей, которые без- 
престанно ищутъ новаго разсЬяшя. Въ Москве отдыхаютъ, въ другихъ 
городахъ трудятся мен-Ье или бол-Ье, и потому-то въ Москв* знаютъ 
скуку со ВСЕМИ ея мучешями. Зд4сь хвалятся гостепршмствомъ, до — 
между нами — что значить ото слово? Часто — любопытство. Въ другихъ 
городахъ васъ узнаютъ съ хорошей стороны и прпглашаютъ навсегда; 
въ Москв* сперва пригласятъ, а поел* узнаютъ» ^). Въ первое время по 
пргЬзд* Батюшковъ довольно много посЬщалъ общество; но вскорЬ эти 



^) п. собр. соч, кн. Вяз., т. VII, стр. 113 — 114. 
2) Соч., т. II, стр. 28. 
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безц'Ьдьные вы-Ьзды потеряли для него пнтересъ. «Св'Ьтъ», пишетъ онъ 
Гн-Ьдичу чрезъ м4сяцъ по ирх-Ьвд* въ Москву, — «такъ холоденъ и ни- 
чтоженъ, такъ скученъ и глупъ, такъ для меня, словомъ, противенъ, что 
я решился никуда ни на шагь» ^). «Сегодня» — читаемъ мы въ другрмъ 
письм* — «ужасный маскарадъ у г. Грибоедова ^), вся Москва будеть, 
а у меня билетъ покойно пролежитъ на столик*, ибо я не по'Ьду... Я 
вовсе не для св-Ьта сотворенъ премудрымъ Дхемъ! -Эти условхя, прокля- 
тый приличности, эта суетность, этотъ холодъ и къ дарован110, и къ уму, 
это уравнен1е сына Фебова съ сыномъ откупщика или выб...комъ 
счастья, это меня б4ситъ!». ^). По уму и даровашягь своимъ Батюш- 
ковъ, конечно, им^лъ право считать себя выше средняго уровня москов- 
скаго общества. Понятно поэтому, что онъ скоро сталъ уклоняться отъ 
встр^чъ съ людьми, къ которымъ не чувствовалъ расположешя, сталъ 
избегать толпы; но не сл-Ьдуетъ придавать слишкомъ большое значеше 
тЬмъ частымъ жалобамъ на скуку, который встречаются въ его москов- 
скихъ письмахъ. Рядомъ съ этими жалобами въ т^хъ же письмахъ мы 
находимъ свидетельство, что онъ нигд* не проводилъ время прхятнЬе, 
чемъ въ Москве. Въ одномъ изъ позднейшихъ своихъ стихотворенхй *) 
онъ самъ признается, что именно въ Москве, онъ «дышалъ свободою 
прямою». 

Кроме случайныхъ знакомствъ въ разныхъ московскихъ гостиныхъ, 
Батюшковъ съ удовольств1емъ встретилъ здесь и некоторыхъ петербург- 
скихъ пр1ятелей и, сверхъ того, сошелся съ несколькими новыми лицами, 
который вскоре стали его близкими друзьями. 

Изъ петербуржцевъ онъ виделся въ Москве съ Л. И. Львовымъ, К. 
М. Бороздинымъ, И. А. Радищевымъ, А. И. Ермодаевымъ *), но всего 
более радъ былъ встрече съ И. А. Петиным ъ. своимъ сослуживцемъ въ 
двухъ походахъ. Беседы съ нимъ развлекали Батюшкова въ дни хандры ^). 
Петинъ былъ натура, серьезная и чрезвычайно гуманная, и этими сто- 
ронами своего характера онъ, по видимому, оказывалъ отрезвляющее 
вд1яше на Батюшкова, въ которомъ живость доходила порой до легко- 
МЫСЛ1Я. Вотъ одицъ случай изъ ихъ дружескихъ сношен1й, разсказанный 



^) Соч., т. III, етр. 76. 

2) АдексЬй ведоровичъ Грибо-Ьдонъ, дядя автора «Горе отъ умаэ, дицо, съ кото* 
раго, какъ говорятъ, списанъ Фамусовъ. 
») Соч., т. III, стр. 77—79. 
*) Тамъ же, т. I, стр. 223, ср. т. III, стр. 303. 
5) Тамъ же, стр. 75, 76, 78, 82 и др. 
^) Тамъ же, стр. 78—79. 

С* 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



84 ОТНОШЕНХЯ КЪ МОСКОВСКИМЪ ЛИТБРАТОРАМЪ. 

самимъ поэтомъ и свид-Ьтельствующ!!! о благородномъ характере Петина: 
«По окончашн Шведской войны мы были въ Москв*. Петинъ л-Ьчился 
отъ жестокихъ ранъ и свободное время посвящалъ удовольств1ямъ обще- 
ства, котораго прелесть военные люди чувствують жив4е другихъ. Но 
одинъ вечеръ мы просидели у камина въ сихъ сладкихъ разговорахъ, 
которымъ откровенность и веселость даютъ чудесную прелесть. Къ ночи 
мы вздумали -Ьхать на балъ и ужинать въ собранш. ПроЬзжая мимо 
Кузнецкаго моста, пристяжная оторвалась, и между гЬмъ какъ ямщикъ 
заботился объ упряжк*, къ намъ подошелъ нипцш, ужасный плодъ 
войны, въ лохмотьяхъ, на костыляхъ. «Прхятель», сказалъ мн^ Пе- 
тинъ, — «мы намеревались ужинать въ собраши; но лучше отдадимъ се- 
ребро наше этому б-Ьдняку и возвратимся домой, гд-Ь найдемъ простой 
ужинъ и каминъ». Сказано — сделано. Это безд-Ьлка, если хотите», заклго- 
чаетъ свой разсказъ Батюшковъ, — «но ее не надобно презирать... Это 
безделка, согласенъ; но молодой челов'Ькъ, который ум*Ьетъ пожертвовать 
удовольств1емъ другому, чистейшему, есть герой въ моральномъ смысл*» ^). 
Прибавимъ къ этому, что и разсказчикъ, который ум^лъ оценить такого 
рода героизмъ въ ПетинЬ, самъ рисуется зд^сь очень симпатичными 
чертами. 

Новые знакомые, съ которыми Батюшковъ сблизился въ Москв-Ь, 
принадлежали большею частью къ литературному кругу. Первая встреча 
Константина Николаевича съ представителями московскаго «Парнасса» 
произвела на него неблагопрхятное впечатл^ше: въ письм* къ сестрй 
онъ отозвался о нихъ очень насмешливо ^), а въ письм* къ Гн4дичу 
выразилъ предположенхе, что они «хотятъ съ'Ьсть» его ^). Въ отомъ слу- 
чай онъ им^лъ въ виду главнымъ образомъ даровитаго университетскаго 
стихотворца Мерзлякова, котораго епце въ 1805 году встр^чалъ въ Пе- 
тербургЬ у М. Н. Муравьева *), и бездарнаго князя П. И. Шаликова. Ихъ 
обоихъ Батюшковъ осмеялъ въ своемъ «Вид-Ьши на берегахъ Леты», 
где Мерзляковъ выведенъ въ виде жалкаго педанта. Это сатирическое 
стихотвореще уже ходило тогда въ Москве въ спискахъ % и осмеянные 
действительно могли быть въ обиде на остроумнаго автора. Притомъ 
же, некоторая исключительность и самомнен1е въ самомъ деле отличали 



О Соч., т. II, стр. 194. 

2) Там1/1ке, т. Ш, стр. 71: <Я познакомился вд-Ьсь со всЬмъ Парнассомъ... эдакихъ 
рожъ и не видывалъ:^. 
*) Тамъ же, стр. .76. 
*) Тамъ же, т. II, стр. 607. 
^) Тамъ же, т. III, стр. 86. 
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тЬхъ изъ московскихъ профессоровъ, которые принимали бодЬе деятель- 
ное участ1е въ литератур*; чувствуя превосходство своего образовашя, 
они свысока смотрели на писателей, избравшихъ себ* это поприще. 
по непосредственному вдечешю таланта, а не по указашямъ школы; 
такъ держалъ себя даже столь умный челов'Ькъ, какъ Каченовск1й; 
не совсЬмъ свободенъ быль отъ этого недостатка и добродушный, 
но самолюбивый Мерзляковъ. Батюшковъ однако ошибся въ своихъ опа- 
сешяхъ: познакомившись съ Каченовскимъ, онъ встр4тилъ внимаше съ 
его стороны и, въ свою очередь, не могъ не оценить его ума и чест- 
ности ^), а сойдясь съ Мерзляковымъ, убедился въ благородств-Ь его ха- 
рактера. Въ апр-Ьл* м-Ьсяц-Ь. онъ писалъ уже Гн-Ьдичу: «Мерзляковъ.... 
обошелся (со мною), какъ челов'Ькъ истинно съ дарован1емъ, который 
имЬетъ довольно благороднаго самонад'Ьяшя, чтобъ забыть личность въ 
человФк*... Онъ меня видитъ — и ни слова, видитъ — и приглашаетъ на 
об^дъ. Тонъ его ни мало не переменился... Я молчалъ, молчалъ и молчу 
до сихъ поръ, но если пр1йдетъ случай, самъ ему откроюсь въ моей вин* » ^). 
Батюшковъ встречался съ Мерзляковымъ мевду прочимъ у в. 0. 
Иванова, . посредственнаго писателя, но занимательнаго собеседника и 
любезнаго, гостепр1имнаго человека, въ доме котораго особенно часто 
сходились московсше литераторы и любители литературы. На этихъ со- 
бран1яхъ появлялись А. М. и В. Л. Пушкины, А. 0. Воейковъ, князь 
И. М. Долгорук1й, 0. 0. Кокошкинъ и князь П. А. Вяземск1й; по сло- 
вамъ нашего поэта, здесь проводили время весело, «съ пользою и съ 
чашею въ рукахъ» *). Изъ названныхъ лицъ Константинъ Николаевичъ 
более коротко сошелся съ В. Л. Пушкинымъ и княземъ Вяземскимъ. Въ 
то же время онъ сблизился и съ Жуковскимъ, и такимъ образомъ по- 
ложено было начало новымъ дружескимъ связямъ, которыми отмеченъ 
дальнейш1Й перходъ литературной жизни Батюшкова. 

Васил1й Львовичъ Пушкинъ въ то время уже не былъ молодымъ че- 
ловекомъ; но въ его воспрхимчивой натуре столько было живости, въ ха- 
рактере столько добродушхя, что онъ легко становился* товарищемъ самой 
зеленой молодежи. Остроумный и любезный собеседникъ въ обществ* 



1) Соч., т. III, стр. 77, 86. 

«) Тамъ же, стр. 86. 

') Тамъ же, стр. 86; ср. стр. 674 — 375. Быть можетъ, не всЬ названный лица 
ваходидись въ Москв-Ь въ первой половнн'Ь 1810 г., когда Батюшковъ впервые по- 
явился въ дом-Ь 8. 8. Иванова, но наше указаше относительно этихъ литературныхъ 
собранШ и ихъ посЁтитедей одинаково прим-Ьняетсл и къ первой половин'Ь 1810 г., 
и къ первыыъ м-Ьсяцанъ 1811, которые Батюшковъ также провелъ въ Москв'Ь. 
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хорошо образованный на французстй ладъ, онъ былъ однимъ изъ самыхъ 
горячихъ сторонниковъ Карамзинскаго направлешя. При всемъ его легко- 
МЫСЛ1И, культъ Карамзина составлялъ для него предметъ твердаго уб*- 
адешя; онъ не безъ ловкости отстаивалъ его и чутко сл^^дилъ за всякимъ 
маневромъ противной парт1И. Собственная его литературная д-Ьятельность 
была ничтожна; но въ то непритязательное время и онъ былъ, по выра- 
жешю князя Вяземскаго, стихотворецъ на счету: Ц'Ьнили легкость его 
стиха и см-Ьялись остроумш его сатирическихъ выходокъ. Симпатхи Ба- 
тюшкова къ Пушкину обозначились очень рано: еще въ первой моло- 
дости онъ написалъ подражанхе одному изъ стихотворешн Васил1я Льво- 
вича, н-Ькогда напечатанному въ Аонидахъ Карамзина ^). Личное зна- 
комство поставило Константина Николаевича въ пр1ятельск1я отношен1я 
къ Пушкину, который хотя и не стали вполнЬ задушевными, оставались 
однако постоянно неизм'Ьнными. 

Другимъ и бол'Ье серьезнымъ характеромъ отличались связи Батюш- 
кова съ Жуковскимъ и Вяземскимъ. Перваго Батюшковъ давно зналъ 
заочно по его произведешямъ; въ то время, когда огромное большинство 
авторитетныхъ ^петербургскихъ литераторовъ и не подозревало, что въ 
Москв'Ь появился писатель съ крупнымъ поэтическимъ талантомъ ^), нашъ 
юный поэгь уже сл4дилъ за деятельностью автора «Сельскаго кладбища» 
и «Людмилы» ^)] зналъ он'ь, безъ сомн'Ьшя, и то, что М. Н. Муравьевъ, 
всегда столь внимательный ко всякому дарованхю, замЬтилъ Жуковскаго 
и несколько разъ предлагалъ ему свое покровительство *). Теперь Жу- 
К0ВСК1Н предсталъ Константину Николаевичу во очш, со всею привлека- 
тельностью своего характера наивнаго, глубоко искренняго, но въ то же 
время твердаго, и съ оригинальнымъ взглядомъ на жизнь, очень дале- 
кимъ отъ воззр^нхй самого Батюшкова. Посл4дн1Й однако скоро понялъ 
и оц'Ьнилъ его; въ письмахъ ГнЬдичу Батюппсовъ безпрестанно говорить 
о немъ, и всегда въ самыхъ н-Ьжныхъ выраженхяхъ: «ЖуковскШ — истин- 
но съ дарованхемъ, милъ и любезенъ, и добръ. У него сердце на ла- 
дони... Я съ нимъ вижусь часто и всегда съ новымъ удовольств1емъ» -*). 
Или еще: «Жуковскаго я бол-Ье и бол'Ье любить начинаю» % и т: п. 



^) ср. въ Соч. Бат., т. I, стр. 7, стихотвореше сПослаше къ стихамъ ыоиыъ» 
съ шесой В. Пушкина сВечеръ». 

*) См. о томъ любопытное свид'Ьтельство С. П. Жихарева въ Дневник'Ь чи- 
новника — Отеч. Записки 1855 г., т. С1, стр. 387 — 388. 

») Соч., т. III, стр. 19. 

*) Соч. Жуковскаго, изд. 7-е, т. У1, стр. 39:4. 

*) Соч., т. Ш, стр. 81. 

•) Тамъ же, стр. 87. 
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Какъ прежде съ ГнЬдичемъ, Константинъ Николаевйчъ сошелся съ Жуков- 
скимъ отчасти въ силу того, что ихъ натуры и сами по себ'Ь, и въ творче- 
стве были совершенно различны, и какъ увидимъ впосл^дствш, эта разница 
придавала особенную прелесть ихъ дружб* въ глазахъ Батюшкова. 

Что касается Вяземскаго, то къ сближенш съ нимъ нашъ поэтъ нп- 
ч'Ьмъ не былъ подготовленъ: ни своего живого ума, ни своеобразнаго по- 
отическаго даровашя семнадцатилЬтн1й юноша еп1;е не усп^лъ обнаружить. 
Но встрЬтившись съ нимъ, Батюшковъ наптелъ много обп1;аго съ собою 
и въ склад* его образован1Я, и въ направлен1и ума, и въ воззр'Ён1яхъ. 
Подобно Батюшкову, Вяземск1й выросъ въ сред'Ь очень просвещенной, 
и потому развился очень рано; онъ тоже воспитался на свободныхъ 
мыслителяхъ XVIII вЬка и также смотр-Ьлъ на жизнь глазами эпикурейца; 
такимъ образомъ, зд^сь именно сходство воззр-Ьшй послужило основой 
для дружбы. Но подъ холоднымъ лоскомъ св'Ьтскости, подъ несколько су- 
ровою внешностью, которою князь Петръ Андреевичъ отличался и смо- 
лоду, въ немъ билось участливое сердце, способное къ д'Ьятельной любви; 
никто лучше Вяземскаго не ум'Ьлъ понять, что тревожная натура Ба- 
тюшкова нуждалась въ особенно нежномъ уход*; Вдземсшй обратилъ на 
нее свою дружескую заботливость: онъ не только былъ путеводителемъ 
нашего поэта въ московскомъ обществ*, но и ободрялъ его въ житей- 
скихъ неудачахъ и готовъ былъ войти въ его личный нужды, нимало 
притомъ не затрогивая чуткаго самолюйя Константина Николаевича. 
Этимъ попечен1ямъ, этой прхязни Вяземскаго нашъ поэтъ былъ обязанъ, 
можетъ быть, счастливейшими минутами своей молодости. 

Независимость холостого человека, при хорошемъ достатке, давала 
Вяземскому возможность стать центромъ дружескаго кружка. Сходки 
пр1ятелей и веселые ужины устраивались преимущественно въ доме 
князя. Батюшковъ сохранилъ воспоминаше объ этомъ доме, сгоревшемъ 
въ 1812 году, и о происходившихъ тамъ собрашяхъ въ одномъ изъ 
своихъ стихотворен1й, которое написано уже после пожара Москвы: 

Гд4 домъ твой, счастья дош»?... Онъ въ бурЬ б4дъ исчезъ, 

И м^сто поросло крапивой, 
Но я узналъ его: я сердцу дань принесъ 

На прахъ его красноречивой. 

Скажи, давно-ли здйсь, въ кругу твоихъ друзей, 

С1яла Лила красотою? 
Благ1я небеса, казалось, дали ей 

Все счастье смертной подъ луною: 

Нравъ тих1й ангела, даръ слова, тоншй вкусъ. 
Любви и очи, и ланиты, 
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Ч^ло открытое одной изъ важныхъ иузъ 
И прелесть дйвственной хариты. 

Ты самъ, забывъ и св'Ьтъ, и тщетный шумъ пировъ, 

Ёя беседой наслаждался 
И въ тихой радости, какъ путникъ средь песковъ, 

Прелестнывп» цв'1томъ любовался... 

Кром4 того, въ самую бытность свою въ Москве, Батюшковъ напи- 
салъ стихотворен1е «Веселый часъ», которое служитъ памятникомъ пр}ят- 
ныхъ минутъ, проведенныхъ имъ тамъ въ дружескомъ кружк*. Въ этой 
шес'Ь онъ повторилъ тЬ же мотивы эпикурейскаго взгляда на жизнь, ко- 
торые- встр'Ьчаются въ стихахъ ранней его молодости ^), и какъ бы въ 
отв'Ьтъ нашему поэту, тЬ же мотивы находимъ въ шее*, написанной 
въ то же время Вяземскимъ: «Молодой Эпикуръ» ^. 

Но не одни веселые пиры сблизили Батюшкова съ новыми москов- 
скими пр1ятелями. Въ бес^дахъ съ ними онъ нашелъ то, чего ему недо- 
ставало не только въ деревн*, но и въ ПетербургЬ, нашелъ сочувствен- 
ную, справедливую оц4нку своего дарован1я и пров'Ьрилъ тЬ литератур- 
ные взгляды, которые выработывались у него въ деревенскомъ уединен1и. 
Правда, и на берегахъ Невы у него былъ близюй пр1ятель, отъ котораго 
онъ не скрывалъ своего отвращешя: отъ господствовавшаго въ Петербург* 
литературнаго вкуса; но Гн'Ьдичъ былъ челов'Ькъ черезчуръ осторожный 
и не решался разорвать вполнЬ связи съ литературными староверами. 
Когда «Вид^нхе на берегахъ Леты» распространилось въ ПетербургЬ и 
произвело взрывъ негодованхя противъ см^лаго автора среди сторонни- 
ковъ Шишкова, ГнЬдичъ понизидъ свое мнЬн1е объ этой сатир* нашего 
поэта, о которой прежде отзывался съ восхищен1емъ ^). Съ новыми мо- 
сковскими друзьями Константина Николаевича не могло случиться чего- 
либо подобнаго: они были убежденные противники литературнаго старо- 
верства и не скрывали этого. Даже мирный Жуковск1Й, вовсе не охот- 
никъ до литературной полемики, при самомъ начал* своего знакомства 
съ Батюшковымъ сов4товалъ ему приняться за новую сатирическую поэму 
на тему о распр* новаго языка со старымъ *), а Вяземсшй, самъ при- 
рожденный полемистъ, могъ, разумеется, только поддерживать и укре- 
плять въ Батюшкове вравду противъ представителей «дурного вкуса». 



^) € Веселый часъ> составляетъ перед'Ьлку стихотворен1я 1805 года: сСов'Ьтъ 
друзьямъ». 

^ П. собрате сочиненШ князя П. А. Вязеыскаго, т. III, стр. 12. 
*) Тамъ же, стр, 86. 
*) Тамъ же, стр. 77. 
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Въ томъ же смысл* подавалъ свой голосъ и В. Л. Пушкинъ. Такимъ 
образомъ, Батюшковъ, не пр1ученный прежнею жизнью въ петербург- 
скихъ литературныхъ кружкахъ къ самостоятельному изъявлешю литера- 
турныхъ мн-Ьшй, выработалъ себ* теперь ясное убЬждеше, какому на- 
правленш должно сл-Ьдовать въ литератур*. Съ этихъ поръ онъ ста- 
новится усерднымъ вкладчикомъ въ В'Ьстникъ Европы, въ редакщи 
котораго Жуковск1й еще принималъ учаспе, и гд* вообще въ то 
время стремленхя литературныхъ старов'Ьровъ встречали себ4 дЬльный 
отпоръ. 

Окончательно укрепило Батюшкова въ сочувствхи къ новой школ* 
знакомство его съ Карамзинымъ. По причин* бол*зни посл*дняго оно со- 
стоялось не раньше, какъ месяца чрезъ полтора па пргЬзд* Константина 
Николаевича въ Москву. Карамзинъ въ то время уже былъ погруженъ 
въ свой исторически трудъ и не только не принималъ участ1я въ по- 
лемик*, вызванной прежнею его д*ятельностью, но и пересталъ писать 
въ прежней своей литературной манер*; опытъ жизни изм*нилъ уже во 
многомъ уб*ждешя Русскаго Путешественника. Батюшковъ никогда не 
былъ поклонникомъ сентиментализма и даже смъялся надъ приторными 
крайностями, до которыхъ ^го довели первые подражатели Карамзина. 
Онъ не пос*щалъ Лизина пруда, «сего м*ста, очарованнаго Карамзино- 
вымъ перомъ», какъ выразился одинъ изъ его наивныхъ почитателей ^), 
и не пошелъ бы на поклонъ къ «чувствительному автору» ^); но онъ 
искренно уважалъ просв*щеннаго писателя, который «показалъ намъ 
истинные образцы русской прозы», далъ новую обработку литературному 
языку и возбудилъ плодотворное движен1е въ родной словесности. Съ 
своей стороны, и Карамзинъ былъ предрасположенъ въ пользу дарови- 
таго воспитанника М. Н. Муравьева '). Первая ихъ встр*ча произошла 
случайно, на улиц* *), но Батюшковъ тогда же получилъ приглашеше 
къ нему въ домъ. Карамзинъ вообще былъ довольно разборчивъ на зна- 
комства и жилъ уединенно; къ этому побуждала его и ограниченность его 
средствъ, и клеветы враговъ и завистниковъ, не брезгавшихъ писать до- 
носы, что онъ пропов*дуетъ безбожхе и якобинство. За то въ т*сномъ 
кругу своихъ близкихъ друзей онъ любилъ откровенную бес*ду, и р*чь 
его была поучительна и увлекательна: 



^) Молодой художникъ и. А. Ивановъ, пргятель А. X. Востокова, въ ппсьм'Ь къ 
нему отъ 1799 г. — Сборникъ 2-го отд. А к. Н., т. У, вып. 2, стр. УШ. 
2) Соч., т. II, стр. 83. , ^ 

») Тамъ же, т. Ш, стр. 75, 77. 
*) Тамъ же, стр. 78. 
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•. 

Съ подъятыми перстами^ 
Со пламенемъ въ очахъ, 
Подъ с^рымъ юберрокомъ 
И въ пыльныхъ сапог^ъ, 
Казался онъ пророкомъ, 
Открывшимъ въ небесахъ 
Вс1 тайны ихъ священны. 

Такъ изобразилъ Карамзина одинъ изъ преданн'Ьйшихъ его слушателей, 
Жуковск1Й ^), и такимъ же, безъ сомн'Ьнхя, представлялся онъ Ба- 
тюшкову, когда тотъ сталъ постояннымъ посЬтителемъ его дома. Но пер- 
вое посЬщеше Карамзина нашимъ поэтомъ обошлось не безъ приключе- 
Н1и. Константинъ Николаевичъ былъ приведенъ къ Николаю Михайло- 
вичу Вяземскимъ; какъ разсказывалъ князь впосл'Ьдствхи, онъ явился туда 
въ военной форм'Ь и со смущешемъ вертЬлъ своею огромною треуголь- 
ною шляпой, составлявшею странную противоположность съ его малень- 
кою, «субтильною фигуркой» ^); Карамзинъ же принялъ его съ некоторою 
важностью, его отличавшею. Безъ сомнЬшя, поэтому Батюшковъ, описы- 
вая вскорЬ загЬмъ Гн4дичу свое первое появлеше въ дом'Ь знаменитаго 
писателя, говорилъ, что онъ «видЬлъ автора «Мареы» упоеннаго, избало- 
ваннаго постояннымъ курешемъ» ^). Но это первое впечатл'Ьн1е было 
непродолжительно; самолюбивый молодой челов-Ькъ скоро освоился въ сте- 
пенномъ дом* Карамзиныхъ и сталъ бывать тамъ очень часто *). «Я вчера 
ужиналъ и провелъ наипрхятный вечеръ у Карамзина», пишетъ Батюш- 
ковъ Гн-Ьдичу посл4 одного изъ такихъ пос-Ьщешй ^). Едва ли ошибемся 
мы, предположивъ, что въ галлере-Ь московскихъ сценъ и лидъ, предста- 
вленной нашимъ поэтомъ въ «Прогулке по МосквЬ», сл'Ьдуюп1;1Я строки 
заключаютъ въ себ-Ь именно описан1е дома Карамзина: «Вотъ маленьшй 
деревянный домъ, съ палисадникомъ, съ чистымъ дворомъ, обсаженнымъ 
сиренями, акащями и цветами. У дверей насъ встрЬчаетъ учтивый слуга 
не въ богатой ливре*, но въ простомъ опрятномъ фрак'Ь. Мы спраши- 
ваемъ хозяина: Войдите! Комнаты чисты, стЬны расписаны искусною 
кистш, а подъ ногами богатые ковры и полъ лакированный. Зеркала, 
светильники, кресла, диваны, все прелестно п, кажется, отделано самимъ 



*) Соч. Жуковскаго, изд. 7-е, т. I, стр. 307. Жуковсшй изображаетъ Карамзина 
въ дружеской бес'Ьд'Ь въ саду И. И. Дмитр1ева. 
') Слышано отъ П. Н. Батюшкова. 
«) Соч., т. III, стр. 82. 
*) Тамъ же, стр. 94. 
6) Тамъ же, стр. 88. 
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богомъ вкуса. Зд*1сь и общество совершенно противно тому, которое мы 
видели въ сосЬднемъ дом'Ь (стараго москвича, богомольнаго князя, ко- 
торый помнить страхъ БожШ и воеводство). Зд-Ьсь обцтаетъ приветли- 
вость, пристойность и людскость. Хозяйка зоветъ насъ къ столу: мы ся- 
демъ гд* хотимъ, безъ принужденхя, и можетъ быть, развеселенный ста- 
рымъ виномъ, я скажу, только не въ слухъ: 

Налейте мн^ еще шампанскаго стаканъ! 

Я сердцемъ славанинъ, желудкомъ гадломанъ! ^) 

Въ особенности Батюшковъ оц'Ьнилъ ясный и трезвый умъ Карам- 
зина ^). Приветствуя просв-Ьтительныя м-Ьры императора Александра въ 
ВФстник* Европы, Карамзинъ не разъ говорилъ, что желаше быть 
русскимъ, сохранить свою народность не исключаетъ необходимости забо- 
титься объ образс^Ьанхи, которое есть «корень государственнаго велич1я», 
и что, на оборотъ, нельзя остаться русскимъ, получивъ воспитанхе чуже- 
земное. Этимъ патрютическимъ уб-Ьждешямъ Карамзина Батюшковъ вполжЬ 
сочувствовалъ; гЬ же мысли лежать въ основ* его взгляда на Москву, 
проведеннаго въ не разъ упомянутой «ПрогулкЬ», и если въ умственной 
жизни древней столицы нашь авторь подм'Ьтилъ, что она сама собою 
идетъ къ образованно, то безъ сомн4н1Я, такого москвича, какъ Карам- 
зинъ, онь считаль лучшимь представителемь этого движен1Я. 

Такимъ образомъ вошель Батюшковъ въ кружокъ Карамзина и его 
ближайшихъ последователей и, сочувственно встр-Ьченный имд какъ но- 
вое, св'Ьжее дароваше, какъ челов^къ съ «чистыми, благородными стремле- 
н1ями; легко освоился въ этой сред*. Между гЬмъ изъ Петербурга стали 
доходить до Константина Николаевича слухи, что «Вид*н1е на берегахъ 
Леты», распространившееся и тамь въ рукописяхъ, возбудило чрезвы- 
чайное негодован1е среди литературныхъ старов^ровъ. Это огррчило и 
встревожило нашего поэта: онь не ожидаль, чтобы «шут1«1, написанная 
истинно для кружка друзей», могла быть встр-Ьчена съ такою нетерпи- 
мостью. «Бомарше», пишеть онь по этому случаю Гн^дичу, — «сказаль: 
8ап8 1а НЬег<;ё йе Ыйшег 11 п'е81 ро1п1 Д'ёЬде. Слова, которыхъ истина 
разительна. Я часто себя поставляю на м'ЬсгЬ людей, переплывшихъ че- 
резъ Лету. Разсе^дился ли бы я? Штъ, право, н'Ьтъ и н*тъ» ^). Онъ 
даже н€ спалъ нЪсколько ночей, «размышляя, что де надйлаль»; но при 



О Соч., т. II, стр. 30—31. 
*) Тань же, т. Ш, стр. 94, 
') Тамъ ше, стр. 83. 
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всемъ томъ оставался въ убЬжденхи, что написал!» вещь забавную и ориги- 
нальную, въ которой, «челов'Ькъ не смотря ни на как1я личности, отдалъ спра- 
ведливость таланту и вздору» ^). Онъ понялъ однако, что огласка, которую 
получила его сатира, испортила ему петербургсшя отношешя, понялъ, что 
ему не возможно теперь разчитывать на петербургсшя связи для устрой- 
ства своей будущности, которая такимъ образомъ становилась вполн* не- 
' опред'Ьленною; это заставило его отказаться даже отъ нам-Ьрошн искать 
покровительства великой княгини' Екатерины Павловны ^). За то тЬмъ 
сильн'Ье привязывался онъ къ московскимъ друзьямъ и въ письмахъ къ 
Гн'Ьдичу. хвалилъ даже осм'Ьяннаго въ «Вид'Ьши» Мерзлякова, противо- 
полагая его «благородное самонад'Ьяше» тупой нетерпимости Петербург- 
скихъ «варяго-россовъ» ^). 

' Въ конц'Ь мая или начал* 1юня пр1'Ьхалъ въ Москву Гн-Ьдичъ. Пред- 
убежденный противъ направлешя московскихъ литературныхъ кружковъ, 
онъ, по видимому, недоверчиво и ревниво относился къ новымъ москов- 
скимъ симпат1ямъ своего прхятеля; въ то время, какъ Батюшковъ, въ 
своихъ письмахъ, сообщалъ ему похвалы его произведешямъ, слышан- 
ный отъ Жуковскаго и Карамзина, ГнЬдичъ высказывалъ сомненхн на 
счетъ ума Жуковскаго, и Батюшкову приходилось возражать ему *). 
Теперь Гнедичъ своими глазами увидЬлъ Батюшкова въ новой обста- 
новке, и вотъ въ какихъ словахъ выразилъ онъ свое впечатлеше въ 
письме къ ихъ общему прхятелю Полозову: «Батюшкова я нашелъ боль- 
ного, кажется — отъ московскаго воздуха, зараженнаго чувствительностью, 
сырого отъ*слезъ, проливаемыхъ авторами, и густого отъ ихъ воздыха- 
шй» *^). Очевидно, Гнедичъ заметилъ въ своемъ друге перемену, кото- 
рая была ему не совсемъ по сердцу. Виделся Гнедичъ и съ Жуковскимъ 
и отозвался о немъ въ следующихъ выраженхяхъ: «Жуковсюй — истинно 
умный и благородный человЬкъ, но москвичъ и немедъ». Эта последняя 
оговорка относилась именно къ литературному направлешю Жуковскаго: 
Гнедичъ не любилъ балладъ и въ авторе «Людмилы» предполагалъ не- 
достатокъ вкуса ®). Все это, безъ сомнешя, было высхсазано Гнедичемъ 
Батюшкову, но какъ ни ценидъ последшй литературный мненхя своего 



1) Соч., т. Ш, стр. 86. ^ 

*) Тамъ же, стр. 82. 
•) Тамъ же, стр. 86 и 94. 
*) Тамъ же, стр. 73, 81, 88. 

*) П. Н. Тихановъ. Николай Ивановичъ Гн-Ьдичъ, стр. 40. 
^) См. тамъ же, стр. 64, отзывъ Гн-Ьдича о Жуковскомъ въ записной книжк-Ь 
перваго. 
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стараго петербургскаго прхятеля и даже разд^ляль его нерасположенхе 
къ балладамъ ^), онъ остался в'Ьренъ своимъ новымъ друзьямъ, московскимъ 
карамзинистамъ. Гн-Ьдичь сов-Ьтовалъ ему'уЬхать изъ Москвы ^); онъ и 
действительно уЬхалъ, но отправился въ Остафьево, подмосковное именье 
князя Вяземскаго, гд* Карамзины обыкновенно проводили л-Ьто, п куда 
они пригласили его '). Туда же по'Ьхалъ и Жуковскхй. 

Карамзинъ особенно охотно предавался своимъ историческимъ тру- 
дамъ въ мирной тишин-Ь Остафьева, гд-Ь досел* уц^л-бла скромная обста- 
новка его рабочей комнаты и еще св^жа та липовая аллея, которая слу- 
жила любимымъ м-Ьстомъ его прогулокъ. Л-Ьтомъ 1810 года спокойное те- 
чен1е его деревенской жизни было отчасти нарушено прод(>лжительнок> 
бол4зныо его д^тей и грустью по кончин-Ь одной изъ дочерей, последо- 
вавшей въ весну того года *). ТЬмъ ирхитн-Ье .былъ для него отдыхъ въ 
бес'Ьде еъ молодыми прхятелями. Для Батюшкова трехнедельное пребы- 
ван1е его въ Остафьев* ^) было, конечно, самымъ св4тлымъ заключешемъ 
его московской жизни. Съ неохотой оставилъ онъ именье Вяземскаго для 
своего Хкнтонова и оттуда написалъ Жуковскому задушевное письмо, въ 
которомъ высказалъ свои чувства: «Я васъ оставилъ еп 1трготр1и, у4халъ, 
какъ Эней, какъ Тезей, какъ Улиссъ отъ,... потому что присутств1в мое 
было необходимо^ здесь, въ деревне, потому что мне стало грустно, очень 
грустно въ Москве, потому что я боялся заслушаться васъ, чудаки мои. По- 
прибыт1и моемъ сюда болезнь моя. Не йои1еигеих, такъ усилилась, что я 
девятый день лежу въ постеле. Боль, кажется, уменьшилась, и я очень бы 
былъ неблагодаренъ тебе, любезный Васил1Й Андреевичъ, если бы не на- 
писалъ несколько словъ: дружество твое мне будетъ всегда драгоценно, 
и я могу смело надеяться, что ты, великхй чудакъ, могъ заметить въ ко- 
роткое время мою къ тебе привязанность. Дай руку, и более ни слова!» ®> 
Этими словами нашъ поэтъ какъ бы скреплялъ новый заключенный имъ 
дружескШ союзъ. 



О Соч., т. II, стр. 508. 

*) П. Н. Тихановъ. Н. И. Гн'Ьдичъ, стр. ^0. 
«) Соч., т. III, стр. 88. 

*) Письма Карамзина къ Дмитрхеву, стр. 128-, Переписка Карамзина съ братомъ- 
А те ней 1858 г., ч. III, стр. 477. 
») Соч., т. 1П, стр. 65. 
в) Тамъ же, стр. 98. 
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VI. 

Пребывате Батюшкова въ деревнЬ во второй половин* 1810 года. — Чтенхе Мон- 
таня. — Литературныя занятая. — По'Ьздка въ Москву въ 1811 году. — Свидате съ мо- 
сковскими пр^яте^шми. — Знакомство съ Ю. А. Недединскимъ-Мелецкимъ и Б. Г. Пуш- 
киной. — Жпав1к въ Хкитонов-Ё во второй половин'Ь 1811 года. 



Съ возвращен1емъ Батюшкова въ свою деревню возобновились столь 
тягостныя для него дни одиночества. Если онъ могъ теперь развлекаться 
переборомъ своихъ московскихъ вивчатл-Ьтй, то воспоминанхя эти со- 
ставляли слишкомъ резкую противоположность со скучною обстановкой 
его жизни въ деревенской глуши. Деятельной переписки съ московскими 
друзьями у него пока не завязывалось. Оленинъ оставлялъ его письма 
безъ ответа ^), какъ будто охлад^лъ къ нему, и только Гн'Ьдичъ, по преж- 
нему, поддерживалъ съ нимъ корреспонденц1ю; но и въ его письмахъ Ба- 
тюшковъ уже не находилъ той отрады, какъ прежде: Гн^дичъ журилъ 
его за бездействие и никакъ не могъ помириться съ тЬмъ, что Констан- 
тинъ Николаевичъ сблизился съ московскими карамзинистами. 

Упрекъ въ безд-Ьйствхи основывался на томъ, что Батюшковъ вы- 
шелъ въ отставку. Его дрошенхе о томъ было отправлено еще изъ Москвы, 
и въ ма* м-Ьсяц* онъ уже былъ уволенъ изъ полка ^). Планамъ его о 
поступлен1и на дипломатическое поприще ГнЬдичъ, по видимому, не при- 
давалъ серьезнаго значенхя, да и въ самомъ д^л* планы эти оставались 
въ области весьма смутныхъ надеждъ; въ другую же службу по граждан- 
ской части Батюшковъ по прежнему ни за что не желалъ определиться 



1) Соч., т. Ш, стр. 63 и 67. 

*) Тамъ же, ст^. 89; формулярный списокъ въ архив* Ими. П. Библиотеки. 
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и не разъ высказывалъ это ГнЬдичу. Все это давало посл'Ьднему поводъ 
для упрековъ, которые гЬмъ больнее были нашему поэту, что онъ чув- 
ствовалъ въ нихъ долю справедливости и самъ ясно сознавалъ неопре- 
д'Ьленность своего положЬшя; ему приходилось оправдываться предъ пе- 
тербургскимъ другомъ, и оправдашя эти оказывались не совсЬмъ убеди- 
тельными ^). У него мелькнула было мысль 4хать въ Петербургъ, чтобы лично • 
хлопотать объ устройств* своихъ д^лъ, но домашшя обстоятельства задер- 
жали его въ Хантонов-Ь ^). Все это волновало и огорчало Константина 
Николаевича, и для него снова наступили дни унышя и хандры. «По- 
варишь ли?» писалъ онъ въ такомъ настроеши Гн^дичу. — «Я живу зд^сь 
четыре месяца, и въ эти четыре м-Ьсяца почти никуда не вы'Ьзжалъ. 
Отчего? Я вздумалъ, что мн* надобно писать въ проз*, если я хочу быть 
полезенъ по служб*, и давай писать — и написалъ груды, и еще бы на- 
писалъ, несчастный! И я могъ думать, что у насъ дароваше безъ интригъ, 
безъ ползашя, безъ какой-то разчетливости можетъ быть полезно! И я 
могъ еп1;е д-Ьлать на воздух* зкмки и ловить дымъ! Нын*, бросивъ все, я 
читаю Монтаня, который иныхъ учить жить, а другихъ ждать смерти» ^). 
Словомъ, и на этотъ разъ Батюшковъ переживалъ то же недовольство 
собою и другими, какое мы уже вид'Ьли въ его прошлогоднихъ жалобахъ. 
Но какъ ни было уныло его душевное настроеше, умственная д*- 
ятельность его не ослабевала: поэтъ не покидалъ ни чтешя, ни литера- 
турныхъ занят1й. Изъ Москвы онъ, по видимому, привезъ новый запасъ 
книгъ, который служили обильною пищей для его не слаб'Ьюш;ей любозна- 
тельности. Между прочимъ онъ продолжалъ изучеше итал1анскихъ поэтовъ, 
но теперь, оставивъ Тасса, онъ принялся за Петрарку и познакомился 
съ произведешями Касти; весьма возможно, что на послЬдняго внимаше 
Батюшкова было обращено И. М. Муравьевымъ-Апостоломъ, который 
лично познакомился съ Касти во время своихъ странствовашй за гра- 
ницей >). Изъ Петрарки и Касти Батюшковъ перевелъ въ это время 
несколько П1есъ, выбирая притомъ большею частью татя стихотворешя, / 
который по своему содержашю соответствовали его собственному душевному 
настроенш. Такъ, у Петрарки онъ взялъ одну изъ канцонъ, посвященныхъ 
итал1анскимъ поэтомъ памяти Лауры; въ переводе Батюшкова она заклю- 
чается такими стихами: 



1) Соч., т. III, стр. 101—103. 

2) Тамъ же, стр. 103 и 105. 
') Тамъ же, стр. 63. 

*) Сыиъ Отеч. 1813 г., ч. IX, № 39, стр. 6. 
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. о П'&сноп^шй мать, въ. вертепахъ отдаленныхъ^ 
Въ изгнаньи горестномъ уо^ха дней моихъ, 
О лира, возбуди бряцаньемъ струнъ златыхъ 
И холмы спящ1в, и кипарисны рощи, 
Гд^^ я, печали сынъ, среди глубокой нощи, 
Объятый трепетомъ, склонился на гранить... 
И надо мною тЬнь Лауры пролетитъ! ^) 

Это ббращеН1е къ поэз1и Батюшковъ могъ бы высказать и прямо отъ 
своего имени, такъ какъ творчество было для него въ деревенской глуши 
лучшею отрадой. 

Вышеприведенное упоминанхе о МонтанЬ также служить свидетель- 
ствомъ тому, что ходъ занят1й Батюшкова въ деревн* находился въ т4сной 
связи съ тогдашнимъ расположенгемъ его духа. Константинъ Николаевичъ, 
безъ сомн'Ьн1я, съ раннихъ л-Ьтъ былъ знакомъ съ знаменитыми «Опы- 
тами» Монтаня; но до 1810 года въ деревенской библюхек* нашего поэта 
не было этой книги ^); теперь же онъ съ увлечешемъ зачитывался ею и 
даже собирался переводить отрывки изъ нея для В4стника Европы *). 
Причины этого увлечешя вполн* понятны: въ Монтаневыхъ «Опытахъ» 
Батюшковъ находилъ, изложенное въ легкой и привлекательной форм*, 
то самое М1росозорцан1е, которое выработалось у него самого подъ дру- 
гими литературными вл1ян1ями. Сентъ-Бевъ называетъ Монтаня француз- 
скимъ Горац1емъ; и дМствятельно, въ образ* мыслей этого блестящаго 
представителя французскаго Ренессанса, упитаннаго древними и какъ бы 
чуждаго хрисйанству, мы видимъ соединенхе скептицизма съ чисто го- 
ращанскимъ эпикурействомъ. Монтань убЬжденъ, что человеку не дано 
знать истину во всей ея полнотЬ: въ ограниченности своего познанхя онъ 
можетъ только наблюдать самого себя. Такъ Монтань и д-Ьлаетъ: его 
«Опыты» не содержать въ себЬ цЬльнаго философскаго учешя, а пред- 
ставляютъ лишь рядъ зам-Ьтокъ по вопросамъ нравственной философхи, 
основанныхъ на самонаблюдеши. Изучая самого себя, Монтань пришелъ 
къ заключен1ю, что ц-Ьль человеческой жизни есть наслаждеше: челов'Ькъ 
находить его, подчиняясь естественнымъ влечешямъ своей природы и 
свободно удовлетворяя потребностямъ своей души и гЬла. Тому же учила 
и сенсуалистическая философ1я XVIII вЬка. Поэтому Вольтеръ высказы- 
ваетъ такое же сочувствхе Монтаню, какое питалъ къ эпикурейду Гора- 
Ц1ю. Это, безъ сомн'Ьшя, послужило руководящимъ указан1емъ для на- 



^) Соч., т. I, стр. 119. 

*) Тамъ же, т. III, стр. 45. 

•) Тамъ же, стр. 99. 
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шего поэта: всЬ три названные писателя были его наставниками въ жи- 
тейской мудрости въ его молодые годы. 

Батюшковъ любилъ ссылаться на свой раншй жизненный опытъ; но 

вопреки тому, чему, казалось бы, должны были научить его неудачи и 

огорчешя, онъ еще твердо в-Ьрилъ въ возможность создать свое счаст1е, 

посвятивъ жизнь наслаждешю. Гн'Ьдичъ укорялъ своего друга въ л'Ьни и 

побуждалъ его къ труду, который усовершенствовалъ бы его дарован1е. 

«Я гривны не дамъ», отв'Ьчалъ ему Батюшковъ, — «за то, чтобы быть 

славнымъ писателемъ... а хочу быть счастливъ. Это желаше внушила мнЬ 

природа въ пеленахъ» ^). Между тЬмъ действительность слишкомъ часто 

напоминала ему о себЬ и болезнями, и хозяйственными неудачами, и без- 

денежьемъ, и только въ области творчества Константинъ Николаевичъ 

могъ свободно предаваться своимъ любимымъ грезамъ; за то въ этой сферЬ 

онъ всего настойчив'Ье охранялъ свою независимость и, вЬрно понимая 

свойство своего таланта, упорно отказывался принимать совЬты Гн-Ьдича, 

когда тотъ предлагалъ ему продолжать переводъ Тасса или взяться за 

Расина, но не переводить Парни ^). Вопреки этимъ сов'Ьтамъ Батюшковъ 

не покидалъ французскаго лирика и, кромЬ того, съ особеннымъ увлече- 

шемъ занимался теперь переделкой любимаго произведейя своей ранней 

юности, элепи «Мечта»; особенно разработалъ онъ въ этомъ стихотворе- 

ши характеристику Горащя, какъ представителя эпикурейства, п гЬмъ 

выразилъ свое сочувств1е философ1и наслаждешя. 

Счастливая мечта, живи еще со мной! 

восклицаетъ поэтъ, какъ бы сознавая самъ, что несбыточныя надежды на 
счастье ускользаютъ отъ него, гонимыя печальною действительностью ^). 
Батюшкову во что бы то ни стало хогЬлось продлить еш,е хотя немного 
свою вольную жизнь. Въ то время, какъ ГнЬдичъ убЬждалъ его при- 
няться за д'Ьло и ехать для того въ Петербургъ, приводя въ числе своихъ 
доводовъ даже такое соображен1е, что въ Москве онъ сталъ бы писать 
хуже *), Константинъ Николаевичъ решился снова отправиться въ Москву, 
где у него не предвиделось никакихъ удобствъ для устройства своей 
карьеры, но где жили милые ему люди, среди которыхъ онъ могъ про- 
вести несколько месяцевъ приятно и весело; въ дальнейшемъ будущемъ 



^) Соч., т. III, стр. 68. 

«) Тамъ же, стр. 64, 68, 117. 

О Въ первоначальной редакщи с Мечты» приведенный стихъ читался такъ: 

Счастливая мечта, живи, живи со иной! 
<) Тамъ же, стр. 68. 

л. Мабковъ. .Батюшковъ". 7 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



98 ПоъздкА въ Москву въ 1811 году. 

онъ задумывалъ совершить псЬздку на кавказст минеральныя воды, 
чтобы найти въ нихъ облетчете отъ своихъ бол'Ьзней ^). Для начала 
Константинъ Николаевичъ въ декабрЬ 1810 года отправился въ Вологду, 
но зд^сь его постигла новая серьезная болЬзнь, замедлившая дальнЬйш1й 
путь его; такимъ образомъ, до Москвы онъ добрался только къ началу 
февраля 1811 года и по прежнему примеру остановился у Е. 0. Муравьевой. 

Зд'Ьсь н-Ьсколькихъ пр1ятныхъ впечатхЬшй было достаточно, чтобы 
возстановить душевную бодрость нашего мечтателя. ВстрЬча съ Жуков- 
скимъ и Вяземскимъ уб'Ьдила его, что московсше прхятели любятъ его по 
прежнему; изъ Петербурга также пришли пр1ятныя вЪсти: Оленинъ на- 
писалъ Батюшкову «дружественное» письмо, свидЬтельствовавшее, что 
Константинъ Николаевичъ можетъ разчитывать на его сод4йств1е въ 
случа* пр1искашя должности. Все это побудило Батюшкова известить Гн*- 
дича радостнымъ послашемъ о своемъ пргЬзд'Ь въ Москву и о томъ, что 
онъ вскор* собирается въ Петербургъ ^). На самомъ д'кгЬ однако онъ не 
спъшилъ у'Ьзжать изъ древней столицы; онъ даже закинулъ Гн^дичу слово, 
что будетъ отв-Ьчать Оленину только мЬсяца черезъ три, «чтобы не уро- 
нить своего достоинства и не избаловать его». По просту сказать, москов- 
ская жизнь была слишкомъ соблазнительна для нашего поэта, и снова 
попавъ въ ея круговоротъ, Батюшковъ не желалъ разстаться съ нею 
слишкомъ скоро. 

Опять возобновились сходки у 0. 0. Иванова и особенно у князя Вя- 
земскаго, съ гЬмъ же характеромъ изящнаго веселья, который такъ нра- 
вился Батюшкову въ прошломъ году. На дружеск1Я собран1я у Вязем- 
скаго Константинъ Николаевичъ намекнулъ въ обраш;ен1и къ нему въ 
своихъ «Пенатахъ»: 

О, Аристипповъ внукъ. 
Ты любишь п^сни н^жны 
И рюмокъ звонъ и стукъ! 
Въ часъ н^ги и прохлади 
На ужинахъ твоихъ 
Ты любишь томны взгляды 
Прелестницъ записныхъ, 
И всб заботы славы, 
Суетъ и шумъ, и блажь 
За быстрый мйгъ забавы 
Съ поклонами отдашь! з) 



1) Соч., т. III, стр. 67 и 106. 

2) Тамъ же, стр. 110— 1П. 

8) Тамъ же, т. I, стр. 139—140. 
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Впосл'Ьдствхи Вяземск1й, вспоминая о своихъ раннихъ сношен1Яхъ съ 
Батюшковымъ, выразился про себя, что онъ «жилъ тогда на вЬтеръ» *); 
но и эта пора веселой молодости имЬла свое значеше въ жизни, какъ его 
собственной, такъ и тЬхъ молодыхъ писателей; которые собирались во-, 
кругъ него. Къ сожалЪшю, предан1е сохранило слишкомъ мало подроб- 
ностей объ этихъ прхятельскихъ сходкахъ. Вм'ЬсгЬ съ Батюшковымъ, по- 
стоянными гостями Вяземскаго по прежнему были, конечно, Жуковстй и 
В. Л. Пушкинъ; къ нимъ присоединились теперь и новыя лица: А. М. 
Пушкинъ, циникъ и вольтер1анецъ, 1дк1Й на языкъ, но очень цЪнимый 
хозяиномъ за свой . оригинальный и бойшй умъ; Левушка (Л. В.) Давы- 
довъ, братъ знаменитаго Дениса, вероятно, сродный ему по уму и даро- 
вал1ямъ, такъ какъ слылъ между пр1ятелями подъ именемъ Анакреона ^); 
Д. П. С-Ьверинъ, питомецъ И. И. Дмнтрхева и товарищъ Вяземскаго по 
учен11о; С. Н. Маринъ, петербургскШ стихотворецъ и острословъ, съ по- 
клонешемъ Шишкову соединявш1й любовь къ легкимъ стихамъ и сочи- 
НЯВШ1Й парод1и на торжественныя оды Ломоносова и Державина '); на- 
конецъ, гр. Мих. Юр. В1ельгорск1й, талантливый пЬвецъ и композиторъ, 
сочинявшш музыку для куплетовъ, которые пЬлись на ужинахъ Вязем- 
скаго *); Батюшковъ былъ знакомь съ нимъ еш,е со времени своего пре- 
быван1я въ РигЬ въ 1807 году. 

Литература составляла господствуюш,1Й интересъ на этихъ дружескихъ 
собран1Яхъ. Въ то время поэтическ1й талантъ Жуковскаго уже достаточно 
окр'Ьпъ, и въ значительной степени опред'Ьлилось направлен1е его твор-. 
чества. Въ ранней юности горяч1Й поклонникъ Руссо, онъ былъ теперь 
ревностнымъ почитателемъ германской литературы, въ особенности Шил- 
леровскаго идеализма; воображен1е его питалось фантастическими обра- 
зами среднев'Ьковаго М1ра, душа требовала живой в'Ьры; на жизнь онъ 
смотр'Ьлъ съ возвышенной всепримиряющей точки зр'Ьн1я, въ силу кото- 
рой всякое душевное страдан1е настоящей минуты находитъ себЬ разр'Ь- 
шен1е въ твердой ладежд'Ь на будущее, въ в-Ьр* въ жизнь за гробомъ. 
Это М1росозерцан1е, равно Шг^ъ влеченхе Жуковскаго къ германской по- 
Э31И, должно было вызывать сильныя возражешя со стороны его друзей, 
воспитанныхъ на французской словесности, на ращонализм'Ь и сенсуа- 
лизме XVIII В'Ька и бод'Ье с1Слонныхъ искать наслажден1я въ земныхъ 



^) П. собр. соч. кн. Вяз., т. IX, стр. 122 

2) Соч., т. III, стр. 155, 168. 

3) Тамъ ж<?, стр. 133; П. собр. соч. кн. Вяз., т. VIII. стр. 115. 
*) Тамъ же, стр. 155; П. собр. соч. кн. Вяз., т. УШ, стр. 434, 
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бдагахъ. Въ то время, какъ ЖуковскШ твердилъ свой любимый оптими- 
стичесшй афоризмъ: «добра несравненно болЬе, нежели зла» ^), Батюш- 
ковъ говоридъ какъ разъ противоположное ^). Восхищаясь прелестью сти- 
ховъ Жуковскаго, ояъ осуждалъ выборъ сюжетовъ въ его балладахъ и: 
посм'Ьивался надъ его любовью къ наивной народной фантастики '*). Онъ. 
не подозр'Ьвалъ, что уже самая форма баллады открывала доступъ въ поэз1ю: 
народному элементу. Какъ видно изъ прозаическаго опыта самого Ба- 
тюшкова, повЬсти «Предслава и Добрыня», русская народность неизбЬжно' 
облекалась въ его представлен1и въ героическ1е образы и величественна 
картины классическаго стиля. Мрачные мотивы балладъ Жуковскаго, при-. 
вид'Ьшя, мертвецы и тому подобные образы, между прочимъ, подали однажды 
поводъ друзьямъ къ следующей шуткЪ: Вяземск1й и Батюшковъ за'Ьхалк 
въ оартиру Васил1я Андреевича и, не найдя тамъ*ни хозяина, ни слуги, 
оставили маленыай д'Ьтсшй гробикъ, нарочно купленный въ ближней гро- 
бовой лавк'Ь. Слуга Жуковскаго, возвратившись домой раньше барина, 
испугался при вид* этого неожиданнаго гостинца, поб'Ьжалъ разыскивать 
Васил1я Андреевича по всЬмъ его знакомымъ и, наконецъ отыскавъ, ска- 
залъ: «У насъ въ дом'Ь случилось большое несчаст1е». Разумеется, когда 
Жуковск1Й узналъ, въ чемъ дЬло, онъ расхохотался и поел* журилъ своихь 
прхятелей за ихъ шутку *). 

Расходясь съ Жуковскимъ во взгляд* на предметы творчества, Ба- 
тюшковъ однако, какъ мы уже знаемъ, чрезвычайно высоко ц'Ьнилъ его 
поэтическое дарован1е и художественное чувство: свои собственныя про- 
нзведен1я онъ охотно отдавалъ на его судъ и исправлеше ^). Вообще, 
это были, такъ-сказать, домашн1я разноглас1Я кружка, не им*вш1я вл1ян1Я 
ни на дружеск1Я связи его членовъ, ни на солидарность ихъ мн'Ьн1й отно-. 
сительно общаго состояшя тогдашней русской литературы. Напротивъ того. 



^) Загар и нъ. В. А. Жуковск1й п его прои8веден1Я, стр. 53. 

2) Соч., т. III, стр. 61. 

8) Тамъ же, стр. 111 и 187. 

^) Сообщено Н. П. Барсуковымъ со словъ кн. П. А. Бяземскаго въ Р. Архив'Ь. 
1874 г., кп. II, ст. 1089. Въ одномъ ивъ писемъ 1814 г. Батюшковъ напоминаетъ Жу- 
ковскому то счастливое время, когда авторъ «Людмилы» «жилъ у Д-Ьвичьяго монастыря 
въ сладкой бес'ЬдЪ съ музами». «Всегда», говор итъ онъ, — «съ удовольств1емъ живМ- 
шимъ вспоминаю и тебя, и Бяземскаго, и вечзра наши, и споры, и шалости, и про- 
казы» (Соч., т. III, стр. 303). Это воспоминан1э нельзя не сблизить съ вступлешемъ- 
къ «Прогулк-Ё въ академ1ю художествъ>, которое, будучи написано въ форм* письма 
къ «старому московскому пр1ятелю», также содержитъ въ себ-Ь указан1я на споры и 
бесЬды автора съ его пр1ятедемъ о предметахъ искусства и литературы. 

«) Соч., т. III, стр. 99. 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



Зачатки Арзамаса. 101 

Бъ ту пору, когда въ ПетербургЬ окончательно сформировалась БесЬда 
любителей русскаго слова, этотъ главный штабъ литературнаго старо- 
вЬрства, а въ МосквЬ, при университетЬ, подготовлялось образование 
Общества любителей словесности, когда такимъ образомъ противники Ка- 
рамзина смыкались, чтобъ окончательно захватить въ свои руки литера- 
турное движен1е, — и среди московскихъ карамзиннстовъ особенно сильно 
лочувствовалась потребность общешя, и тамъ стали собираться съ силами 
для полемики. Это-то настроенхе и оживляло тотъ кружокъ, центромъ ко- 
1Гораго былъ юноша Бяземсшй. На его ужинахъ уже возглашался такой 
куплетъ: 

Пускай Сперанск!^ образуеть, 
Пускай на вкусъ Беседа плюетъ 
И хлещетъ умъ въ бока хлыстомъ: 
Я не собьюся съ панталыка! 
Шть, мое д'1^0 только пить 
И, на нихъ глядя, говорить: 
сСотше да брусника!» ^) 

Бяземсшй уже осм'Ьивалъ плохихъ писателей безчисленными эпиграммами, 
а В. Л. Пушкинъ, гЬмъ временемъ, сочинялъ «Опаснаго сосЬда», въ ко- 
торомъ въ забавной роли выведены старикъ Шпшковъ и его молодой лю- 
бимецъ, благочестивый поэтъ князь Шпхматовъ, п готовилъ посланхя къ 
Жуковскому и Д. Б. Дашкову съ горячею пспов'Ьдью своей карамзинской 
В'Ьры. Такъ весело и бойко сторонники новаго слога выступали на борьбу 
со старыми словесниками. На вечерахъ князя Бяземскаго уже господ- 
ствовало то настроен1е, которое, н-Ьсколько л^тъ спустя, послужило жн- 
вительнымъ началомъ для Арзамаса, и амфитрхонъ отпхъ дружескихъ 
собранш уже носилъ свое арзамасское прозвище Асмодея ^). Бспоминая 
впосл'Ьдств1и это св'Ьтлое время юности, Бяземск1Й самъ говорилъ: «Мы 
уже были арзамасцами между собою, когда Арзамаса еще и не было» ^). 
Батюшкова очень занимала эта все сильнее разгоравшаяся борьба ли- 
тературныхъ парт1Й. Съ гЬхъ поръ, какъ его «БидЬн'ю на берегахъ Леты» 
пошло по рукамъ, на него стали смотр-Ьть въ обществ*, какъ на одного 
изъ горячихъ ратоборцевъ новой школы. До него доходили слухи, что въ 
Петербург* на него написана сатира, въ которой онъ осм'Ьянъ вм-ЬсгЬ 
съ Б. Пушкинымъ и Карамзинымъ. Батюшковъ желалъ поскорее прочесть 



^) П. собр. соч. кн. Вяз., т. VIII, стр. 434; прппЬвъ объясняется подслушанною на 
двор'Ь шуткой господскаго кучера. 
«) Соч. Ват., т. III, стр. 193. 
^ П. собр. соч. кн. Вяз., т. УН, стр. 411. 
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ее, чтобы, какъ писалъ онъ Гн'Ьдичу, сд-Ьлать надъ собою моральный 
опытъ, то-есть, проверить, можетъ ли онъ быть равнодушенъ къ на- 
см'Ьшк'Ь ^), Между т-Ьмъ «Вид-Ьше» продолжало восхищать собой) москов- 
скихъ карамзинистовъ: Вяземсшй ставплъ его очень высоко. Константинъ 
Николаевичъ, въ свою очередь, наслаждался эпиграммами князя и съ 
восторгомъ писалъ о нихъ ГпЬдичу ^). «Опасный сосЬдъ» В. Пушкина 
также привелъ его въ восхищеше, которое на этотъ разъ сообщилось и 
его петербургскому прхятелю, столь часто съ нимъ несогласному ^). ЛйЧ- 
ныя столкновен1Я своихъ литературныхъ друзей со старыми словесяйкайй 
Батюшковъ горячо принималъ къ сердцу: такъ было при ссорЬ Гн-Ьдйча 
съ Державинымъ изъ-за членства перваго въ БесЬд*, и въ то время, 
когда старый лирикъ написалъ грубое письмо къ Жуковскому за пом*- 
щеше его П1есъ въ,«Собраши^русскихъ стихотворешй» *). Въ этомъ по- 
схЬднемъ столкновеши особенно возмутила Константина Николаевича 
нравственная сторона поступка Державина; онъ вообще не мирился съ 
тЬмъ высоком'Ьр1емъ, съ одной стороны, и угодничествомъ — съ другой, 
который господствовали въ тогдапшихъ литературныхъ нравахъ, . особлива 
петербургскихъ. «Вотъ истинный б'Ьсъ и никого, видно, не боится», пи- 
салъ онъ Гн^дичу, прослышавъ, что князь Б. В. Голицынъ написалъ 
книгу о русской словесности, въ которой «разбранилъ Карамзина и Шиш- 
кова» ^), то-есть, отнесся самостоятельно къ обоимъ преобладавшимъ въ 
литературе течен1ямъ. Негодованге Батюшкова всего чаще возбуждалось 
отсутств1емъ вкуса, грубостью слога и бедностью мысли, которыми отлича- 
лись писан1я словесниковъ старой школы, и въ этомъ случае онъ не ща- 
дилъ ихъ своими насм4шками въ письмахъ къ ГнЬдичу и, конечно, въ 
бесЬдахъ съ московскими друзьями. «Вялый сдогъ, безчисленныя ошибки 
лротивъ правилъ языка, совершенная пустота въ мысляхъ, вотъ что можно 
сказать о большей части оригинальныхъ книгъ. Тотъ же вялый, а часто 
и грубый слогъ, тЬ же ошибки, исковеркаше мыслей — вотъ главные 
признаки ежедневно выходящихъ перетодовъ». Такъ еще въ 1810 году 
судилъ о большинстве явленШ тогдашней литературы Вяземсшй въ письме 
къ Батюшкову по поводу перевода одной Кребильоновой трагед1и С. И. 
Висковатовымъ ^); въ томъ же смысл* высказывался и Жуковск1й въ 



О Соч., т. III, стр. 113. 

2) Тамъ же, стр. 121; ср. стр. 138. 

«) Тамъ же, стр. 118, 128, 132. 

^) Тамъ же, стр. 112, 113, 121. 

5) Тамъ же, стр. 121. 

*) II. собр. соч. кн. Вяземскаго, т. I, стр. 3. 
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своихъ критическихъ статьяхъ, печатавшихся въ В^стник'Ь Европы, 
и Дашковъ въ разбор* книги Шишкова «Переводъ двухъ статей изъ Ла- 
гарпа» ^). Мн-Ьтя Батюшкова вполжЬ сходились съ этими отзьшами; на 
разборъ Дашкова онъ обратилъ вниман1е прежде, ч'Ьмъ узналъ, кто его 
авторъ, въ то время не знакомый ему лично ^); по поводу р-Ьчи, произне- 
сенной Шишковымъ при открыт1и Бес'Ьды, Константинъ Николаевичъ 
высказался очень р-Ьзко: «Иные см-Ьялись, читая его слово», писалъ онъ 
ГнЬдичу, — «а я плакалъ. Вотъ образецъ нашего жалкаго просв4ш;ен1я. 
Ни мыслей, ни ума, ни соли, ни языка, ни гармоши въ пер1одахъ: ипе 
81;ёг11е аЬопйапсе йе то18, и все тутъ, а о ход* и планЬ не скажу ня 
слова. Это — академическая р'Ьчь? Гд* мы?... И ототъ человЪкъ, и эти 
люд1е бранятъ Карамзина за мелк1я ошибхси и строки, написанный въ 
молодости, но въ которыхъ дышетъ дароваше! И эти люди хотятъ сде- 
лать революцш въ словесности не образцовыми произведен1ями, н'Ьгь, а 
системою новою, глупою!» ^) Изъ этихъ словъ ясно, что Батюшковъ ви- 
д-Ьлъ въ распр* между старою и новою школой не случайный споръ, а 
серьезную борьбу просв^щенныхъ идей противъ упорнаго косн'Ьн1Я въ 
застар-Ьлыхъ предразсудкахъ; произведешя Карамзина уже получали въ 
его глазахъ классическое значеше и становились основой дальн-Ьйшаго 
литературнаго развит1я. Такимъ образомъ, въ той групп* писателей, съ 
которою нашъ поэтъ сблизился въ Москв-Ь, онъ нашелъ не только наклон- 
ность позабавиться на счетъ литературныхъ нелепостей старой школы, 
но и бол-Ье глубок1я идеи о задачахъ литературы, и услышалъ голосъ 
д-Ьльной критики, основанной если не на философскомъ принцип*, то 
по крайней м'ЬрЬ на требован1яхъ здраваго и просвЬщеннаго вкуса. 

Кром* кружка молодыхъ литераторовъ, Батюшковъ, во второй свой 
прйздъ въ Москву, пос'Ьщалъ довольно много общество, и на этотъ разъ, 
кажется, съ большимъ удовольствхемъ, ч'Ьмъ въ прошломъ году. Онъ не 
жаловался теперь на скуку, а напротивъ, писалъ Гн-Ьдичу, что разсЬян- 
ность и суета московской жизни испортили его, что онъ обленился, не 
писалъ ничего все это время п даже читалъ мало *). Но, конечно, эти 
самообвинешя нужно принимать только съ известными ограничен1Ями: 
Константинъ Николаевичъ вращался по преимуществу среди людей,, ко- 
торые жили д-Ьятельною умственною жизнью. По прежнему онъ видался 



^) Разборъ Дашкова напечатанъ въ Цв-ётник-Ь 1810 г., ч. 1У. 
*) Соч., т. III, стр. 123. 
'3 Тамъ же, стр. 127. 
*) Тамъ же, стр. 126. 
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съ умнымъ и образованнымъ И. М. Муравьевымъ-Апостоломъ и посЬ- 
щалъ Карамзина, при чемъ слышалъ отрывки изъ его «Истор1и» въ чте- 
н1и самого автора ^); вновь познакомился онъ съ Ю. А. Нелединскимъ 
и нашелъ, что это — «истинный Анакреонъ, самый острый и умный че- 
лов'Ькъ, добродушный въ разговорахъ и любезный въ своемъ быту — во- 
преки и звЬзд*, и сенаторскому званш, которое онъ заставляетъ забы- 
вать» ^). Не чуждался нашъ поэтъ и шумныхъ св'Ьтскихъ удовольствШ 
и бывалъ даже на блестящемъ карусел*, которымъ забавлялись тогда бо- 
гатые москвичи '). Но самымъ интереснымъ изъ новыхъ знакомствъ, сд*- 
ланныхъ теперь Константиномъ Николаевичемъ, было знакомство съ Еле- 
ной Григорьевной Пушкиной, супругой уже изв-Ьстнаго намъ Алексея 
Михайловича. Мы уже говорили, какъ высоко ц-Ьнилъ Батюшковъ обще- 
ство образованных^ женщинъ, какое придавалъ ему облагораживающее 
и смягчающее значен1е. Въ ранней юности онъ любилъ проводить время 
у П. М. Ниловой и А. П. Квашниной-Самариной; теперь въ Москв-Ь 
онъ находилъ удовольствхе въ обществе Е. Г. Пушки ной. Это, конечно, 
была одна изъ лучшихъ русскихъ женщинъ своего времени. Большой 
умъ -въ ней признавали даже гЬ, кто не хогЬлъ или не умЪлъ видеть 
въ ней другихъ качествъ. Злые языки находили, что она любила бли- 
стать своимъ умомъ и вм'Ьст* съ гЬмъ выставлять на показъ свою чув- 
ствительность; говорили, что въ ней много претенз1й *); но так1е люди, 
какъ Жуковск1й, Вяземстй и Ал. Тургеневъ, какъ Муравьевъ-Апостолъ 
и Батюшковъ, питали къ йей неподд^Ьльное и глубокое уважеше: обла- 
дая зам4чательнымъ образован1емъ, хорошо знакомая съ современною ли- 
тературой, любезная въ своемъ обращеши, эта молодая женщина стояла 
совершенно на уровн* умственнаго и нравственнаго развитхя лучшихъ 
своихъ современниковъ. «Въ вашемъ прелестномъ для меня обществ*», 
писалъ ей однажды Батюшковъ, — «я находилъ сладостный, неизъяснимый 
минуты и горжусь мыслью, что женп^ина, какъ вы, съ добрымъ сердцемъ, 
съ просв-Ьщеннымъ умомъ и, можетъ быть, съ твердымъ, постояннымъ 
характеромъ, любила угадывать всЬ движешя моего сердца и часто была 
мною довольна» ^). Съ своей стороны, Елена Григорьевна прекрасно по- 
няла живую, мягкую, увлекающуюся натуру и счастливое дароваше поэта. 



О Соч., т. III, стр. 116. 
2) Тамъ же, стр. 113; ср. стр. 128. 
8) Тамъ же, стр. 123 и 133. 

*) В иге ль. Воспоминашя, ч. У1, стр. 14; Переписка Ф. Кристина, стр. 
144—339. 

5) Соч., т. III, стр. 231. 
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и ихъ соединила самая благородная дружба. Елена Григорьевна сама 
описала начало ихъ знакомства, и этотъ небольшой о|'рывокъ, приведен- 
ный въ начале нашей книги, содержитъ зъ себЬ самую теплую и самую 
в-Ьрную характеристику Константина Николаевича. 

Такъ, среди пр1ятныхъ впечатл-Ьихй, промелькнули для Батюшкова 
четыре м'Ьсяца, и у него не хватило р'Ьшимости покинуть Москву и про- 
м'Ьнять ее на Петербургъ. По временамъ онъ съ безпокойствомъ вспоми- 
налъ о приглашенш Оленина и въ письмахъ къ Гн'Ьдичу повторялъ, что 
скоро явится къ нему, а между гЬмъ все-таки не 4халъ. Наконецъ, въ 
начал'Ь л'Ьта Константинъ Николаевичъ зам'Ьтилъ, что средства, припа- 
сенный имъ на по'Ьздку, приходятъ къ концу; *хать въ Петербургъ безъ 
денегъ становилось невозможнымъ, и потому въ конп:Ь 1юня или въ на- 
чале шля онъ, во изб'Ьжан1е дальнЬйшихъ затруднен! й, положилъ отпра- 
виться снова въ свою деревню, быть можетъ, не совсЬмъ недовольный 
тЬмъ, что такимъ образомъ изб'Ьгъ еп1;е на некоторое время печальной 
необходимости искать службы въ Петербург-Ь. 

Но Батюшковъ зналъ, что это его р'Ьшен1е вызоветъ новое неудоволь- 
ств1е со стороны его петербургсгсаго друга и потому, едва пргЬхавъ въ 
Хкнтоново, посп-Ьшилъ изложить Гн'Ьдичу свое оправдаще. Гн'Ьдичъ однако 
разсердился, по видимому, не на шутку; у него было мелкое самолюбхе 
тЬхъ людей, которые обижаются, когда даваемые ими советы не приво- 
дятся въ исполнеше ^). Онъ ц'Ьлые два месяца не отвЬчалъ Батюшкову, 
и когда наконецъ р-Ьшйлся писать ему, то опять повелъ рЬчь въ преж- 
немъ тон*, снова сталъ корить своего прхятеля л'Ьнью, недостаткомъ жи- 
тейской опытности, погоней за несбыточною независимостью и т. под. ВсЬ 
эти безконечные упреки Батюшковъ принималъ теперь очень добродушно 
и не падалъ духомъ, какъ то, вероятно, случилось бы прежде: онъ въ 
свою очередь продолжалъ твердить, что не хочетъ поступать въ какую- 
нибудь канцеляр1ю, не гонится за жалованьемъ, и снова сталъ заговари- 
вать о дипломатической карьер* или о по'Ьздк'Ь за границу. «Я говорю 
о путешеств1И», объяснялъ онъ Гн4дичу, — «ты пожимаешь плечами. Но 
я тебя въ свою очередь спрошу: Батюшковъ былъ въ Прусс1и, потомъ 



*) Эту черту зам-Ьт^иъ въ Гнёдич* Н. И. Гречъ, бывиий его пр1ятелемъ. Вотъ 
слова Греча: сМнопе молодые писатели сов']^товались съ Гн'Ьдичемъ и пользовались 
его уроками, которые онъ давалъ имъ охотно и откровенно... Б-Ьда, бывало, друзьямъ 
его не прочитать ему своихъ статей или стиховъ предварительно: напечатанные бра- 
нидъ онъ тогда безпощадно и въ глаза автору, а за одобренные пли по крайней м-Ёр-Ё 
выслушанные имъ вступался съ усерд1емъ и жаромъ» (Газетныя зам-Ьтки въ С-Ь- 
верной Пчел* 1857 г., № 159). 
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въ Швещи; онъ былъ тамъ самъ, по своей охотЬ, тогда когда все ему 
препятствовало; почему жь Батюшкову не быть въ Итал1и?... Если фортуну 
можно умилостивить, если въ сильномъ желан1и тл-Ьется искра исполне- 
шя, если я буду здоровъ и живъ, то я могу быть при МИСС1И, гд'Ь могу 
быть полезенъ. И еще скажу теб'Ь, что когда бы обстоятельства позво- 
ляли, И курсъ денежный унизился, то Батюшковъ былъ бы на свои деньги 
въ чужихъ краяхъ, куда онъ хочетъ 4хать за тЬмъ, чтобъ наслаждаться 
жизнш, учиться, З'Ьвать; но это все одни если, и то правда если сбы- 
точныя» ^). Такая настойчивость въ пресл'Ьдоваши своей мечты, такая 
в'Ьра въ возможность достигнуть того, что сильно желается, была у Кон- 
стантина Николаевича прямымъ результатомъ той душевной бодрости, 
которую дало ему вторичное пребыван1е въ Москве; еще бол-Ье, ч*мъ 
поел* первой по4здки туда, онъ вынесъ теперь изъ общешя съ москов- 
скими прхятелями уверенности въ свои силы и дароваше. Подъ этими 
впечатл4н1ями онъ написалъ въ деревн'Ь свое известное послан1е къ Жу- 
ковскому и Вяземскому, озаглавленное «Мои Пенаты». Еще разъ воз- 
вращается въ немъ поэтъ къ своей любимой мечгЬ, что жизнь дана для 
наслаждешя: 

Пока б^итъ за нами 

Богъ времени сЬдой 

И губить лугь съ цв^Ьтами 

Безжалостной косой. 

Мой другъ, скорей за счастьемъ 

Въ путь жизни полетимъ, 

Упьемся сладострастьемъ 

И смерть опередимъ; 

Сорвемъ цв^^ты украдкой 

Подъ лезв1емъ косы 

И л'1нью жизни краткой 

Продлимъ, продлимъ часы! 

Но теперь наслаждеше жизнью представляется поэту уже не въ шумномъ 
веселш пировъ, какъ прежде: онъ готовъ примириться съ своею скром- 
ною долей подъ охраною «отеческихъ пенатовъ», лишь бы его не поки- 
дали друзья и вдохновеше — 

сердца тих1й жаръ 
И сладки п^сноп'Ьнья, 
Богинь пермесскихъ даръ. 



О Соч., т. III, стр. 159. 
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Какъ бы въ пояснен1е этихъ поэтическихъ желан1й, читаемъ мы 
слова Батюшкова въ одномъ изъ тогдашнихъ писемъ его къ Гн4дичу: 
«Поэз1я, С1е вдохновеше, с1е н'Ьчто нанимающее душу изъ ея обыкно- 
веннаго состоян1я, Д'Ьлаетъ любимцевъ своихъ несчастными счастлив- 
цами» ^). 

И действительно, не смотря на свое одиночество, Батюшковъ сохра- 
нялъ и въ Хкитонов-Ь покойное расположеше духа и меньше испыты- 
валъ припадковъ хандры, обыкновенной спутницы его деревенской жизни. 
Онъ занимался хозяйственными д-Ьлами, много читалъ, между прочимъ 
философск1Я книги, и изучалъ итал1анскихъ поэтовъ ^); усердно сд-Ьдилъ 
за литературными новостями петербургскими и московскими и судилъ о 
нихъ съ независимостью человека, выработавшаго себ^ определенный 
взглядъ на вещи; задумывалъ новыя произведешя и хотя писалъ мало, 
но очевидно, находился въ томъ творческомъ настроен1и, когда въ душ* 
поэта зр4ютъ новые художественные замыслы. Письма его изъ этой поры 
отличаются живостью и веселостью; кром* ГнЪдича, у Константина Нико- 
лаевича завязалась теперь деятельная переписка съ Вяземскимъ, и между 
тЬмъ какъ въ письмахъ къ петербургскому прхятелю Батюшкову часто 
приходилось пускаться въ скучныя для него разсуждетя объ устройств* 
своей дальнейшей судьбы, съ княземъ Петромъ Андреевичемъ онъ могъ 
переписываться только о предметахъ литературныхъ, одинаково интерес- 
ныхъ имъ обоимъ. Дружба, какъ заметила Е. Г. Пушкина, была куми^ 
ромъ Батюшкова; но не со всЬми своими прхятелями онъ былъ такъ за- 
душевно откровененъ, какъ съ Вяземскимъ ^): ему одному онъ свободно 
поверялъ и свои мвгЬшя, и свое душевное настроен1е — въ твердомъ убе- 
жден1и, что встретить сочувственный откликъ. Большою неожиданностью 
было для Константина Николаевича извест1е, что Вяземсшй, этотъ почти 
юноша, еще не уставш1й отъ всевозможныхъ развлечешй самой разсеян- 
ной жизни, собирается вступить въ бракъ. Батюшковъ не скрылъ своего 
удивлешя при этой новости, но вместе съ темъ радостно приветствовалъ 
важную перемену въ быту своего друга *). 

Такъ прошли для БатюЩкова въ «безмолвномъ уединейи» деревен- 
ской жизни шесть месяцевъ — вторая половина 1811 года, прошли безъ 
особенныхъ радостей, но и безъ гнетущаго унын1я, и не отняли у на- 



1) Соч., т. III, стр. 140.'' 

2) Тамъ же, стр. 136, 137, 165, 170, 171 и др. 
•) Тамъ же, стр. 414. 

*) Тамъ же, стр. 143, 146, 154. 
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шего поэта душевныхъ силъ, которыя онъ, по своей впечатлительности, 
ум'Ьлъ тратпть столь неразсчетливо. Все настоятельнее чувствовалъ онъ 
необходимость принять какое-нибудь р-Ьшенхе для того, чтобы обезпечить 
свое будущее. Утративъ надежду проложить себ* путь къ дипломатиче- 
ской служб'Ь, Батюшковъ сталъ думать, нельзя ли ему пристроиться къ 
Императорской Публичной Библхотек'Ь, подъ непосредственное начальство 
-Оленина ^). Между т4мъ какъ Гн-Ьдичь звалъ Константина Николаевича 
въ Петербургь, Вяземск1й желалъ видеть его въ Москв*. Туда же стре- 
мился своими помыслами и самъ Батюшковъ; но на сей разъ благораз- 
ум1е должно было взять верхъ: онъ согласился посл-Ьдовать настойчнвымъ 
сов-Ьтамь своего петербургскаго друга и въ январ* 1812 года, иинуя 
Москву и ея соблазны, отправился на берега Невы. 



1) Соч., т. III, стр. 115 и 132. 
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УП. 

Пр1'Ьздъ Батюшкова въ Петербургъ и поступлен1в на службу. — Сбдижен1в съ И. И, 
Дмитр1евымъ, А. И. Тургенёвымъ, Д. Н. Бдудовымъ и Д. В. Дашковымъ. — Переписка 
съ Жуковскимъ. — Вольное Общество любителей словесности. — Начало Отечественной 
войны. — Поездка Батюшкова въ Москву и Нижн1й-Новгородъ. — Москвичи въ Ниж- 
немъ; Карамзинъ, И. М. Муравьевъ-Апостолъ и С. Н. Глинка. — Впечатл-Ьихл войны 
на Батюшкова. — Оть-Ьздъ его изъ Нижняго въ Петербургъ. 

По прйздй ВЪ Петербургъ первою заботой Батюшкова было выяснить 
вопросъ о возможности определиться на службу. Но и въ этомъ случае 
усп^хъ давался не легко. Въ половинй февраля, уже проживъ въ Петер- 
бург* около месяца, онъ сообщалъ сестрЬ не совсЬмъ угЬшительныя 
в-Ьсти касательно посту плен1я на службу: «Что же касается до м^ста, 
то и до сихъ поръ ничего не знаю. Въ Библаотекй вс* заняты (помнишь 
ли деревенск1я басни и мои слова?), а надежда вся на АлексЬя Нико- 
лаевича, который ко мн-Ь весьма ласковъ» ^). И действительно, надежда 
на этотъ разъ не обманула поэта: встреченный у Олениныхъ съ тою же 
приветливостью, съ какою былъ принимаемъ прежде, Константинъ Ни- 
колаевичъ имелъ-таки возможность поступить подъ непосредственное на- 
чальство своего давняго покровителя. Въ апреле 1812 года произошло 
передвижеше въ составе чиновниковъ Императорской Публичной Би- 
бл1отеки: старикъ Дубровск1й, которому она обя^на была пр1обретен1емъ 
драгоценныхъ латинскихъ и французскихъ рукописей, вывезенныхъ имъ 
изъ Парижа при начале Французской революц1и, оставилъ должность хра- 
нителя манускриптовъ; его заместилъ бывш1й дотоле его помоп1,никомъ 



1) Соч., т. 1П, стр. 173. 
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А. и. Ермолаевъ, а на м-Ьсто сего посл-Ьдняго опред'Ьленъ быль отстав- 
ной гвард1И подпоручикъ Батюшковъ ^). Такъ еще новая связь скр-Ьпила 
его съ Оленинскимъ кружкомъ, въ которомъ сослуживцы и подчиненные 
Алексея Николаевича, большею частью имъ самимъ выбранные, всегда 
играли видную роль. Тотъ же духъ благоволешя, та же любовь къ про- 
св'Ьщен1Ю, къ наукамъ и искусствамъ, которыми отличался Оленинсшй 
салонъ, распространялись и на составъ служащихъ въ Библхотек'Ь; при- 
соединяясь къ нему, Батюшковъ становился сослуживцемъ Уварова, Кры- 
лова, Гн-Ьдича, Ермолаева, людей большею частью хорошо ему изв-Ьст- 
ныхъ и искренно имъ уважаемыхъ; разд-Ьлять съ ними служебные труды 
было для него, конечно, такъ же прхятно, какъ и находиться въ умствен- 
номъ общен1и съ ними; притомъ же, надобно думать, что обязанности 
помопщика хранителя манускриптовъ были въ то время не обремени- 
тельны, особенно при такомъ трудолюбивомъ и ученомъ библ1отекар'Ь 
отд-бленхи рукописей, каковъ былъ страстный палеографъ Ермолаевъ. На 
дежурств* Гн-Ьдича, по вечерамъ, въ Бибяхотек-Ь собирались его пр1ятели 
и проводили время въ дружеской бес^д'Ь; тутъ Константинъ Николаевичъ 
встречался съ М. В. Милоновымъ, П. А. Никодьскимъ, М. Е. Лобано- 
вымъ, П. С: Яковлевымъ и Н. И. Гречемъ ^). 

Вообш;е, жизнь Батюшкова устроилась въ ПетербургЬ довольно прхятно: 
здоровье его было удовлетворительно, и онъ не утрачивалъ того свЪтлаго 
и покойнаго расположешя духа, съ которымъ прйхалъ. Огорчали его 
только тревожный изв'Ьст1я о семейныхъ и хозяйственныхъ дЪлахъ, бремя 
которыгь все бол-Ье и болЬе падало на безответно отдавшуюся . имъ 
Александру Николаевну. Письма ея сообщали мало угЬшительнаго; она 
знала прихотливую неустойчивость братнина характера, и ей не вери- 
лось, что Константинъ Николаевичъ можетъ упрочить свое подожеше въ 
Петербург*; въ виду разстройства ихъ состояшя, въ виду новыхъ рас- 
ходовъ, которые влекло за собою пребыван1е брата въ столиц*, она го- 
това была желать его возвращешя на дешевое житье въ деревн*. Так1я- 
соображешя, разумеется, не сходились съ надеждами и намерешями 
Константина Николаевича. «Я право иногда вамъ завидую», писалъ онъ 
сестрамъ, — «и желаю быть хоть на день въ деревне... правда, на день, 
не более. Бога ради, не отвлекайте меня изъ Петербурга: это можетъ 
быть вредно моимъ предпр1ят1ямъ касательно службы и кармана. Дайте 



1) Отчетъ Имп. Публ. Библютеки за 1808, 1809, 1810, 1811 и 1812 года. С.-Пб. 
1813, стр. 575 Соч., т. III, 175, 180. 

*) Газетный заметки Эрм1она (Н. И. Греча) въ С-ёв. Пчел* 1857 г., № 157, 
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мн4 хоть годъ пожить на одномъ м'ЬстЬ» ^). Онъ старался по м^рЬ силъ 
помогать роднымъ своими хлопотами въ Петербург* и питалъ уб'Ьждеше, 
что пребываше его зд-Ьсь можетъ быть не безполезно и для семейныхъ 
д-Ьлъ. Ободренный встр-Ьченнымь имъ зд4сь внимашемъ, онъ чувствовалъ 
въ себ* еще бол4в решимости преследовать намеченную ц-Ьль, если не 
изъ честолюб1я или изъ матерхальныхъ выгодъ, то быть можетъ, изъ. по- 
требности интеллигентной жизни, недостатокъ которой такъ былъ тяго- 
стенъ ему въ деревенской глуши. Несомненно, благоразумная р'Ьшимость 
Батюшкова взяться наконецъ за службу свидетельствовала, что онъ раз- 
ставался съ мечтами юности о безпечной, вольной жизни, посвященной 
одному наслаждешю. 

Обжившись въ Петербурге, Батюшко^ъ* не забывалъ и о своихъ мо- 
сковскихъ друзьяхъ: онъ поддерживалъ деятельную переписку съ княземъ 
Вяземскимъ и писалъ иногда къ Жуковскому, жившему тогда въ Белове. 
Кроме того, онъ сблизился съ пр1ятелями своихъ московскихъ друзей, 
переселившимися въ Петербургъ на службу, и въ ихъ обществе какъ бы 
продолжалъ нить той московской жизни, пер1одъ которой называлъ са- 
мымъ счастливымъ своимъ временемъ. Въ знакомстве съ И. И. Дмитр!- 
евымъ, который занималъ тогда постъ министра юстицти и охотно окру- 
жалъ себя даровитыми молодыми людьми съ литературными наклонностями, 
Батюшковъ нашелъ какъ бы отражен1е пр1ятныхъ и поучительныхъ бе- 
седъ Карамзина; сношен1я съ А. И. Тургеневымъ, Д. И. Блудовымъ, 
Д. П. Северинымъ и Д. В. Дашковымъ напоминали ему о Жуковскомъ 
и Вяземскомъ. Тургенева Батюшковъ зналъ давно, съ ранней молодости, 
когда встречалъ его въ доме М. Н. Муравьева, но только теперь, позна- 
комившись съ нимъ ближе, онъ оценилъ его просвещенный умъ, любез- 
ность и безкояечно доброе сердце. Съ своей стороны, и Тургеневъ, узнавъ 
о дружбе Константина Пиколаевича съ Л^уковскимъ, охотнее выражалъ 
теперь расположеше къ «милому и прекрасному поэту» ^). «Съ Блудо- 
вымъ», писалъ Батюшковъ Васил1ю Андреевичу, — «я познакомился очень 
коротко, и не мудрено: онъ тебя любить, какъ брата, какъ любовницу, 
а ты, мой любезный чудакъ, наговорилъ много добраго обо мне, и Дми- 
тр1й Николаевичъ ужъ готовъ былъ меня полюбить. Съ нимъ очень ве- 
село. Онъ уменъ» ^). Дашковъ привлекъ къ себе Батюшкова тонкостью 



1) Соч., т. III, стр. 181. 

2) См. письмо Тургенева къ Жуковскому отъ 9-го февраля 1812 г. въ Русск. 
Архив* 1864 г. 

«) Соч., т. III, стр. 171. 
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своего ума, образованностью и тою энерпей, которую онъ обнаруживалъ 
въ литературныхъ спорахъ со стороннжами Шишкова. 

Въ то время, когда Батюшковъ переселился въ Петербургъ, зд'Ьшша 
друзья Жуковскаго задумали и его привлечь въ северную столицу и 
пристроить на службу. Константина Николаевича радовала возможность 
увидаться съ другомъ, и онъ также написалъ ему письмо съ горячими 
уб'Ьадешями пргЬхать «на берега Невы», хотя они и «гораздо скучн'Ье- 
нашихъ московекихъ». Къ письму было приложено послаше къ Пенатамъ, 
въ которомъ нашъ поэтъ повторядъ свою прежнюю испов'Ьдь эпикурей- 
ства и между прочимъ говорилъ о минутныхъ восторгахъ сладострастья. 
Жуковск1и не сдался тогда на приглашешя друзей: весь погруженный 
въ свою любовь къ М. А. Протасовой, онъ былъ увлеченъ мечтой со- 
здать себ4 семейное счаст1е въ тишин* сельскаго уединен1я; препятств1й, 
который встретились со стороны матери любимой имъ девушки, онъ еще 
не считалъ тогда неодолимыми. На письмо и стихи Батюшкова Жуков- 
скШ также отв-Ьчалъ прозой и стихами: въ письмЬ онъ сов-Ьтовалъ на- 
шему поэту тпцательно отделывать свои произведешя ^), а въ стихотвор- 
номъ послаши раскрывалъ предъ нимъ высок1й идеалъ счаст1я, основан- 
ный на чистой любви. Любовь, говорилъ ЖуковскШ, — 

Любовь— святой хранитель 
Иль грозный истребитель 
Душевной чистоты. 
Отвергни сладострастья 
Погибельны мечты 
И не восторге въ— счастья 
Въ прямой ищи любви; 
Восторговъ изступленье 
Минутное забвенье. 
Отринь ихъ, разорви 
Лаисъ коварныхъ узы; 
Друзья стыдливыхъ— музы; 
Во храмъ священный ихъ 
Прелестнидъ записныхъ 
Толпа войдти страшится... *) 

Ответное послан1е Жуковскаго дошло до Батюшкова только въ конц'Ь 
1812 года ^), на письмо же своего друга нашъ поэтъ возразилъ шутками: 



^) Письма Жуковскаго къ Константину Николаевичу, въ томъ числ'Ь и это, не 
сохранились; но содержаше письма Жуковскаго, о которомъ идетъ рЬчь, уясняется 
отчасти И8ъ отв-Ьта Батюшкова. Соч., III, стр. 187, 

3) Соч. Жук., изд. 7-е, т. I, стр. 240. 

8) Соч., т. III, стр. 215. 
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онъ отказывался заниматься обработкой своихъ стиховъ, предпочитая по- 
свящать свое время веселой бес^д* съ друзьями. Батюшковъ чувствовалъ 
однако, что этотъ отв'Ьгь не могъ удовлетворить Жуковскаго; поэтому къ 
своему письму онъ присоединили новое послан1е къ Жуковскому, въ кото- 
ромъ говорилъ и о своемъ душевномъ настроеши: 

Теб1Ь— одна лишь радость, 

МнЬ— горести даны! 

Какъ сонъ, проходить младость 

И счастье прежнихъ дней! 

Все сердцу изменило: 

Здоровье легкокрыло 

И другъ души моей! ^). 

Жуковскому едва ли могъ быть вполне понятенъ намекъ, заключав- 
Ш1ЙСЯ въ посл4днемъ изъ приведенныхъ стиховъ, а Батюшковъ, въ свою 
очередь, еще не зналъ тогда, что и другу его любовь сулптъ не одн* 
радости; ему казалось, что Жуковск1й слишкомъ ослЬпленъ своимъ чув- 
ствомъ и потому 

Для двухъ коварныхъ глазъ 
Подъ знаменемъ Киприды 
Сей новый Донъ-Кишотъ 
Проводить в1^къ съ мечтами, 
Съ химерами живетъ, 
БесЬдуетъ съ духами ' 
И — М1ръ см-Ьшитъ собой! 

Доля ирон1и слышна въ этихъ строкахъ, обраш;енныхъ, разумеется, 
не къ самому Жуковскому, а къ одному изъ общихъ пр1ятелей ^); но 
отсюда не слЬдуетъ заключать, чтобы Батюшковъ легко относился къ чу- 
жому чувству. Онъ могъ любить иначе, ч4мъ Жуковсши, но онъ ли не 
зналъ могучей силы страсти? Епце въ ранней юности Константинъ Ни- 
колаевичъ испыталъ горяч1й порывъ ея, встрЬченный полною взаимностью, 
и эта любовь оставила глубок1й слЬдъ въ его душ4; два года разлуки 
посл'Ь встр-Ьчи съ г-жею Мюгель не изменили его чувства. Правда, впо- 
сл'Ьдств1и, разсЬянная жизнь въ МосквЬ, а можетъ быть, и доходивш1е до 
поэта слухи, что онъ забыть любимою имъ девушкой, охладили его юно- 
шеск1й порывъ, и съ тЬхъ поръ у него сложился скептическ1й взглядъ 



^) с 04.^ т* ИГ, стр. 1Я[1; отрыв о къ этотъ прпведвнъ зд11сь по вервоначадьисЙ ре- 
дакц1а послашл, паходлщо&ся въ пнсьмЬ Батюшкова гь Жуконскому огь 1ЮНй 18113 г. 
^) Пос^ашо къ А. И, Тургеневу5 1812 г,, Соч., т. 1^ стр. 148, 
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на прочность женскаго чувства ^), взглядъ, который, какъ и поиски ми- 
нутныхъ увлечешй, служилъ ему отчасти ут-Ьшешемъ въ его разочаро- 
ваши. Быть можетъ, Константинъ Николаевичъ и не еовсЬмъ былъ правъ 
въ частной причин* своего скептицизма, но сомн^нхе, закравшееся въ 
его душу, внесло въ жизнь его сердца ту горечь, отъ которой онъ уже 
никогда не могъ освободиться: онъ уже не въ снлахъ былъ в4рить въ 
ту возможность счаст1я въ любви, мечтой о которомъ была полна душа 
Жуковскаго. Различный, но одинаково печальный путь готовило будущее 
обоимъ поэтамъ въ ихъ сердечной жизни, и тогда они лучше сумели 
понять другъ друга въ этомъ отношеши. 

Между гЬмъ, какъ обм'Ьнъ мыслей между Батюшковымъ и Жуков- 
скимъ 'Затрогивалъ самыя глубок1я стороны ихъ внутренней жизни, пе- 
реписка Константина Николаевича съ кжяземъ Вяземскимъ враш.алась 
около предметовъ бол'Ье легкихъ. Они обменивались литературными но- 
востями и изв4ст1ями объ общихъ пр1ятеляхъ. Въ жизни т^хъ изъ нихъ, 
которые находились въ Петербург*, литературные интересы занимали не 
меньше м'Ьста, ч^мъ въ кружк* московскихъ карамзинистовъ, и деятель- 
ность ихъ, по скольку они участвовали въ литератур*, им*ла направле- 
ше, разумеется, враждебное Бес*д* и вообп1,е Шишковской парт1и. Мало 
по малу и Блудовъ, и Дашковъ, и С-Ьверинъ вошли въ составъ Вольнаго 
Обгцества любителей словесности, наукъ п художествъ, единственнаго въ 
Петербург* организованнаго учрежден1я, гд* хотя и не очень см*ло, но 
признавались литературный заслуги Карамзина, и вообш;е обнаружива- 
лось сочувств1е къ новымъ стремлешямъ въ словесности. Дашкову при- 
надлежитъ мысль оживить деятельность этого почти заснувшаго Обш;ества 
и противопоставить его шумливой хлопотн* членовъ Бес*ды ^). Въ на- 
чал* 1812 года Общество, состоявшее тогда подъ предс*дательствомъ 
А. Е. Измайлова, предприняло издаше журнала С.-Петербургск1й 
В*стникъ, въ которомъ критик* отведено было видное м*сто. Теперь 
и Батюшковъ сд'Ьлался членомъ Вольнаго Общества и сталъ пом*щать 
въ его журнал* свои стихотворен1я, между 1'*мъ какъ Дашковъ печаталъ 
тамъ д*льныя критическ1я статьи. Во взглядахъ членовъ Вольнаго Обще- 
ства не было однако полной солидарности, и вскор* въ немъ обнаружи- 
лось разъединен1в. Нашлись въ его состав* лица, который къ избранхю 
въ почетные члены предложили бездарнаго метромана, графа Д. И. Хво- 
стова. Дашковъ былъ противъ этого; но большинство р*шило выборъ. 



1) Соч., т. III, стр. 149. 

«) Н. И. Гречъ. Памяти А. X. Востокова. С.-Пб. 1864, стр. 7. 
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Тогда Дашковъ просилъ дозволен1я сказать Хвостову прпвЬтственную 
р-Ьчь, на чтб и получилъ разрЪшеше. РЬчь была сказана въ засЬдаши 
14-го марта 1812 года и подъ видомъ похвалъ заключала въ себЬ такую 
иронш, что смутила многихъ пзъ прясутствовавшихъ. Въ своей р^чи 
Дашковъ предлагалъ сочденамъ заняться разборомъ пропзведенш Хво- 
стова и «показать все ихъ достоинство». Члены обязаны были выска- 
заться по содержанпо этого предложешя. Въ зас'Ьдан1и 18-го марта члены 
Сйверинъ, Батюшковъ, Лобановъ, Блудовъ и Лгпхаревъ предлолсили «по- 
требовать объяснен1я какъ отъ г. Дашкова объ его нам'Ьрен1яхъ, такъ 
и оть графа Д. И. Хвостова о томъ, что ему кажется оскорбительно въ 
семъ предложен1И, и въ самомъ ли д4л'Ь онъ пмъ оскорбляется». Авторы 
этого предложешя, очевидно, разсчитывали, что Хвостовъ не признаетъ 
р-Ьчи Дашкова обидною для себя, и что такимъ образомъ д-Ьло будетъ за- 
мято. Но друг1е члены прямо заявили, что похвалы Дашкова, по своему 
двусмыслш, им'Ьютъ видъ укоризны Хвостову, и что поэтому Дашковъ, 
какъ оскорбитель, подложить исключен1ю. Большинство членовъ р'Ьши- 
тельйо присоединилось къ этому мн'Ьнхю, тогда лица, внесппя первое 
предложен1е, не пожелали настаивать на истребованш объяснен1Я у Даш- 
кова и, безъ сомн4н1я, по уговору съ нимъ представили такое заявлеше, 
составленное Батюшковымъ: «Если графъ Дмитр1й Ивановичъ дМствп- 
тельно оскорбленъ предложенхемъ г. Дашкова, въ такомъ случае, съ со- 
жал'Ьшемъ соглашаемся на нсключен1е г. Дашкова, который въ теченхе 
продолжительнаго времени былъ полезенъ Обществу». Подъ этимъ по- 
сл'Ьднимъ заявлен1емъ подписи Блудова не было ^). 

ТакимЪ образомъ Дашковъ принужденъ былъ выйти изъ Обш;ества, 
которое всл-Ьдъ за нимъ оставили и его друзья. Въ ма* 1812 года Ба- 
тюшковъ писалъ по этому случаю въ Москву къ Вяземскому сл'Ьдуюш;ее: 
«Когда увидишь Северина (онъ гостилъ въ то время въ Москве), то... 
со всевозможною осторожностью, внушенною дружествомъ, скажи ему — 
полно, говорить ли? — скажи ему, что онъ выключенъ изъ нашего Обш,е- 
ства; прибавь въ угЬшеше, что Блудовъ и азъ гр^Ьшный подали просьбы 
въ отставку. Общество едва ли не разрушится. Такъ все приходитъ, все 
исчезаетъ! На развалинахъ словесности останется одинъ столпъ — Хво- 
стовъ, а Измайловъ изъ утробы своей родитъ новыхъ словесниковъ, ко- 
торые будутъ снова писать и печатать!» ^) 



*) Подробности разсказанпаго происшеств1я см. въ стать* Н. С. Тихонравова 
въ Русск. Старин* 1884 г., т. ХЫП, стр. 105—113. 

2) Соч., т. III, стр. 184-185. -^ 

В* 
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Прошло съ небольшимъ полтора м-Ьсяца поел* того, какъ написаны 
были эти шутливыя строки, и содержаше писемъ Батюшкова къ его мо- 
сковскому пр1ятелю совершенно изменилось. «Что съ тобою сделалось?» 
писалъ онъ князю 1-го 1юля. — «Здоровъ ли ты? Или такъ занять поли- 
тическими обстоятельствами, Н'Ьманомъ, Двиной, позицхей направо, пози- 
щей нал'Ьво, передовымъ войскомъ, задними магазинами, голодомъ, мо- 
ромъ и вс4мъ снарядомъ смерти, что забылъ маленькаго Батюшкова?» ^) 
Въ этихъ словахъ сквозь прежнхй шутливый тонъ слышна уже новая 
нота тревоги. Историческш Дв-Ьнадцатый годъ наступалъ во всеоружхи 
ужаса и славы, и помыслы русскихъ людей обращались къ грознымъ со- 
быт1ямъ, которыя развертывала предъ ними рука судьбы. 

При начал* войны въ русскомъ обп^еств* однако не воображали, до 
какихъ громадныхъ размЬровъ разростется эта борьба. Великая армхя 
Наполеона уже вступила въ русскхе предЬлы, наши войска уже стяги- 
вались къ назначеннымъ пунктамъ, а въ ПетербургЬ еще не думали, 
чтобы непрхятельское нашеств1е распространилось за лишю Западной 
Двины и Днепра; о возможности занятхя Москвы французами никто не 
помышлялъ ни на берегахъ Невы, ни въ самой древней столиц*. Въ 
обществениыхъ толкахъ замечалось порядочное легкомысл1е: одни тре- 
бовали наступательныхъ дМствхй, какъ лучшаго средства для быстрой 
победы; друг1е не в-Ьрили въ возможность одолеть Наполеона и потому 
признавали благоразумнейшимъ предупредить разгромъ уступками. Т^мъ 
не мен-Ье, поел* воззван1я императора Александра, объявившаго, что онъ 
не положить оруж1я, докол* ни единаго непрхятельскаго воина не оста- 
нется въ Русскомъ царств*, общественное воодушевлен1е возросло очень 
сильно. Правда, русскимъ людямъ не было поводовъ къ той ненависти, 
которая соединяла "противъ гешальнаго «проходимца» высшее с6слов1в 
во вс*хъ государствахъ Западной Европы; это аристократическое отвра- 
щен1е отъ деспота, вышедшаго изъ н*дръ революц1и, могло быть привито 
эмигрантами-роялистами лишь къ небольшой части нашего высшаго сто- 
личнаго общества; но- жестшй деспотизмъ Наполеоновской политики, воз- 
обладавш1Й л надъ Росс1ей со времени союза въ Тильзит*. поел* не- 
удачи двухъ первыхъ войнъ съ великимъ полководцемъ, задЬвалъ за жи- 
вое русскую народную гордость. Пока у нашего правительства не быдо 
разлада съ новымъ союзникомъ, это тайное раздражен1е въ русскомъ 
обществ* прикрывалось гонен1емъ на галломанш: возобновилась старая 
уже полемика о вред* иностраннаго вл1ян1я на русскую образованность. 



1) Соч., т. III, стр. 192—193. 
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и подъ этимъ бдаговиднымъ предлогомъ слепая косность и простодуш- 
ное нев'Ьлсество повели въ литературе нападете на коренный основы 
просв'Ьщешя; естественно, что такой натискъ встр-Ьтилъ горяч1й отпоръ 
со стороны бол'Ье образованныхъ представителей литературы, ум-Ьвшихъ 
впрочемъ любить отечество не хуже своихъ противниковъ. Мы уже от- 
м'Ьтпли прежде н-Ькоторын явлен1я этой борьбы и указали, на какую 
сторону сгонялись сочувств1Я нашего поэта. Но когда вм'Ьсто домашняго 
спора объ отвлеченномъ вопросЬ общественное внимаше обратилось къ 
международной политик*, когда течен1е событШ поставило въ первую 
очередь задачу государственной самостоятельности, тогда смолкли теоре- 
тическ1я препирательства, и русское общество единодушно поднялось на 
защиту родной страны. 

«Если бы не проклятая лихорадка», писалъ Батюшковъ къ Вяземскому 
въ первой половине 1юля, — «я бы полегЬлъ въ арм1ю. Теперь стыдно си- 
д'Ьть сиднемъ надъ книгою, мн* же не пр1учаться къ войнЬ. Да кажется, 
и долгъ велитъ защищать отечество и государя намъ, молодымъ лю- 
дямъ» ^). Константинъ Николаевичъ съ завистью смотр^лъ на своихъ 
пр1ятелей: Вяземск1й уже вступилъ въ военную службу, С^Ьверинъ соби- 
рался сделать то же; о Жуковскомъ можно было предполагать, что и онъ 
посл-Ьдуетъ ихъ прим'Ьру ^). Болезнь и безденежье удерживали нашего 
поэта отъ такого же решетя, которому притомъ противились и его род- 
ные; Батюшковъ успокоивалъ на этотъ счетъ свою сестру, а въ то же 
время над'Ьялся при первой возможности ускользнуть изъ Петербурга и 
явиться въ арм1ю '). Между т^мъ событ1Я принимали течете все бол*е 
и бол'Ье тревожное. Движете непр1ятеля въ глубь страны обращало воен- 
ную грозу въ личную б-Ьду для всЬхъ и каждаго. Константинъ Нико- 
лаевичъ не могъ быть спокоенъ ни за свою сестру, ни за своихъ крестьянъ. 
Александра Николаевна находилась въ то время въ Хкитонов*, вдали 
даже отъ своихъ вологодскихъ родныхъ; брать сов-Ьтовалъ ей переехать 
въ Вологду и не разставаться съ близкими. «Я истинно огорчаюсь, сравни- 
вая твое положен1е съ моимъ», писалъ онъ ей 9-го августа. — «Я зд'Ьсь 
спокоенъ, ни въ чемъ нужды не им^ю, а ты, мой другъ, и нуждаешься, 
и хлопочешь, и за насъ всЬхъ въ огорченхи. Богъ тебя за это наградить, 
мой милый и единственны!! другъ! Бога ради, живите дружн'Ье между 
собою! Такое ли время теперь, чтобъ хотя одну розную мысль им'Ьть?» *) 



^) Соч., т. III, стр. 194. 
2) Тамъ же, стр. 194, 195, 207. 
«) Тамъ же, стр. 200—202. 
*) Тамъ же, стр. 197». 
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Собол^зноваше о крестьянахъ вызывалось тяжестью наборовъ; Констан- 
тпнъ Николаевичъ предоставилъ своимъ кр-Ьпостнымъ уладить поставку 
рекрутъ по собственному ихъ усмотр-Ьнхю и потомъ благодарилъ старость 
за ихъ исправность въ этомъ д'Ьл* ^). Наконецъ, еще одна важная 'за- 
бота была у него на сердц'Ь— положен1е Е. 0. Муравьевой. Незадолго 
предъ войной она продала свой домъ и жила теперь на дач'Ь подъ Москвою; 
близость военныхъ д'Ьйствхй заставила ее подумать отъ отъёзд-Ь въ какой- 
нибудь другой городъ; въ виду этого она звала къ себ-Ь Константина Ни- 
колаевича на помощь: «Катерина бедоровна», разсуждалъ онъ, — «ожи- 
даетъ меня въ Москве больная, безъ защиты, безъ друзей: какъ ее оста- 
вить? Вотъ единственный случай быть ей полезнымъ!» ^) Соображешй 
эгихъ было достаточно, чтобъ определить рЬшеше: Батюшковъ посп-Ьшиль 
въ Москву ^). 

Онъ пр1'Ьхалъ туда за несколько дней до Бородинскаго боя и съ грустью 
узналъ, что Вяземскаго уже нЬтъ въ столицЬ: онъ находился въ ары1и 
Кутузова; за то зд'Ьсь Константинъ Николаевичъ былъ обрадованъ пись- 
момъ другого своего прхятеля Петпна, писаннымъ съ поля Бородинскаго 
на канун'Ь сражен1я. «Мы находились», говорплъ онъ впосл4дств1и, — «въ 
неизъяснимомъ страхЬ въ Москв4, и я удивился спокойств110 душевному, 
которое являлось ,въ каждой строки письма, начертаннаго на барабаяЬ 
въ роковую минуту» *). В-Ьсть объ исход* боя еще застала Батюшкова 
в'ь столиц1Ь, и вмести съ гЬмъ онъ узналъ, что изъ двухъ сыновей Оле- 
нина, бывшихъ въ сражешп, одинъ, Николай, убитъ, а другой, Петръ, 
тяжело раненъ. Несчастнаго привезли въ Москву ш зат^мъ отправили на 
изл4чен1е въ Нижшй-Новгородъ. Батюшковъ имЬлъ возможность тогда 
же сообщить его родителямъ утешительное изв'Ьстхе о состоянш здоровья 
сына ^). Между т-Ьмъ Муравьева съ семействомъ также решила 'Ьхать 
въ Нижшй, и Батюшковъ увид'Ьлъ себя въ необходимости сопровождать ее. 
На пути, во Владим1р'Ь, онъ нашелъ Петина, тагсже раненаго, и, какъ раз- 
сказывалъ впосл'Ьдствхи, «съ завистью смотр'Ьлъ на его почтенную рану»^). 

Около 10-го сентября бЬглецы прибыли на берега Волги. Въ трехъ 
комнатахъ, который имъ удалось нанять, помЬстились Муравьева съ тремя 



О Соч., т. III, стр. 197 и 202. 
') Тамъ же, стр. 197. 

8) Изъ д'Ьлъ архива Имп. Публ. Библ10тзки видно, что отпускъ былъ данъ ему 
14-го августа. 

*) Соч., т. II, стр. 197. 

Ь) Тамъ же, т. III, стр. 203. 

*) Тамъ же, стр. 197. 
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д-ЬтБии, дв* бывш1я при нихъ иностранки, Константинъ Николаевичъ, 
И. М. Муравьевъ-Апостолъ, П. М. Дружининъ и англичанинъ Эвенсъ, 
служивш1Й при Московскомъ университегЬ. Теперь, когда патр1отическое 
воодушевлен1е доходило до высшаго предЪла, когда каждый вид'Ьлъ во- 
кругъ себя и на самомъ д'Ьл-Ь испытыва.1Ъ ужасы войны, нашего поэта 
бохЬе, чЬмъ когда-либо, увлекала мысль вступить въ военную службу; но 
связанный родственными обязанностями, онъ долженъ былъ пока отсро- 
чивать исполненхе этого нам^рен1я ^). 

Послй отдачи Москвы французамъ Нижшй-Новгородъ сталъ насто- 
ящимъ уголкомъ древней столицы. Туда съехалось множество москвичей 
п между ними не мало знакомыхъ Батюшкова. Онъ нашелъ зд-Ьсь се- 
мейство Ив. П. Архарова, на старшей дочери котораго женатъ былъ 
изв-Ьстный театралъ 0. 0. Кокошкинъ, нашелъ Карамзина съ женою и 
д'Ьтьми, С. С. Апраксина, А. 0. Малиновскаго, В. Л. и А. М. Пуш- 
киныхъ, жену посл-Ьдвяго и много другихъ лицъ. Стечеше прйзжихъ 
придавало городу большое оживлеше, въ которомъ возбуждеше опасностью, 
разразившеюся надъ отечествомъ, и скорбь о разореши своеобразно сме- 
шивались съ широкимъ разгуломъ. Москвичи перенесли на берега Волги 
свои привычки шумной, разс^янной жизни: вм'Ьсто любимаго своего гу- 
лянья — красивыхъ московскихъ бульваровъ — толпились на городской пло- 
щади, среди дорожныхъ колясокъ и крестьянскихъ телЬгъ; прштившись 
какъ Богъ послалъ, устраивали шумный сборош;а, «балы и маскерады, 
гд'Ь» — вспоминалъ впосл'Ьдств1и Батюшковъ — «наши красавицы, осыпавъ 
себя брил1антами и жемчугами, прыгали до перваго обморока въ кадри- 
ляхъ французскихъ, во французскихъ платьяхъ, болтая по французски 
Богь знаетъ какъ, и проклинали враговъ нашихъ» ^). Во многихъ до- 
махъ кип'Ьла большая игра. «Здксь довольно насъ московскихъ», писалъ 
изъ Нижняго Карамзинъ. — «Кто на Тверской или Никитской игралъ въ 
вистъ или бостонъ, для того мало разницы: онъ игралъ и въ Нижнемъ» ^). 
Это впрочемъ сказано о людяхъ бол*е спокойныхъ; болЬе горяч1е пре- 
давались азартнымъ играмъ; А. М. Пушкинъ, тоже одинъ изъ разорен- 
ныхъ, въ короткое время пр1обр4лъ картами тысячъ до восьми *). Иванъ 
Петровичъ Архаровъ, этотъ — по выражен1ю князя Вяземскаго '^З — ^^«по- 



^) Соч., т. III, стр. 202—205, 208. 
*) Тамъ же, стр. 268. 
«) Письма къ Дмитр1еву, стр. 168. 
*) Р. Архивъ 1866 г., стр. 242. 
») Соч. кн. Вяз., т. У1П, стр. 370. 
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сл'Ьдшй бургррафъ московскаго барства .и госте пртимства, сгор'Ьвшихъ 
вм-ЬстЬ съ Москвою въ 1812 году», широко раскрылъ двери своего бо- 
гатаго дома; на Архаровскихъ об^дахъ, разсказываетъ нашъ поэтъ, — отъ 
псовой охоты до подвиговъ Кутузова все дышало дюборыо къ отечеству; 
зд'Ьсь по преимуп1.еству сходилась вся Москва или, лучше сказать, вс* 
б-Ьдняки: кто безъ дома, кто безъ деревни, кто безъ куска хл^ба, «и я», 
прибавляетъ разсказчикъ, — «хожу къ нимъ учиться физ1оном1ямъ и тер- 
п-Ьн!!©. Везд4 слышу вздохи, вижу слезы, и везд-Ь — глупость. Вс* жа- 
луются и бранятъ французовъ по французски, а патрхотизмъ заключается 
въ словахъ: ро1п1: йе ра1х!» ^) НерЬдко собирались также у нижегород- 
скаго вице-губернатора А. С. Крюкова, и на его ужинахъ В. Л. Пуш- 
кинъ, уже усп'Ьвш1й сочинить стихотворное патр10тическое прив-ЬтстЕхе 
нижегородцамъ, по старому обычаю потЬшалъ гостей чтенхемъ своихъ ба- 
сенъ и французскими каламбурами. 

Какъ ни любилъ Батюшковъ обп1;ественную жизнь, какъ ни способенъ 
онъ былъ, по своей художнической натуре, увлечься живопш^ною пестро- 
той этого московскаго табора на берегахъ Волги, но легкомысл1е людей, 
не умЪвшихъ остепениться въ трудный минуты всенароднаго б'Ьдств1я, 
утомляло его и бол-Ьзненно отзывалось въ его сердц*. Велпк1Я событ1я, 
совершавш1яся передъ его глазами, настроивали его строго и возвышенно 
и заставляли искать бесЬды съ людьми серьезными. Въ домЬ Карамзина 
онъ слышадъ сдержанный, но глубоко прочувствованный сЬтованхя на 
медленный и неопред'Ьленный ходъ д^лъ. Какъ известно, и до войны, и 
при начал* ея Карамзинъ не былъ за борьбу съ Наполеономъ, къ кото- 
рой — думалъ онъ — мы недостаточно приготовлены ^). Весь первый пер1одъ 
военныхъ д4йств1й — отступлеше внутрь страны, рядъ кровопролитныхъ, 
но нер'Ьшительныхъ сраженш и наконецъ очищен1е Москвы — казались 
ему оправдан1емъ его мн-Ьнхя. Съ мыслью объ утрат* древней столицы 
онъ долго не могъ помириться и строго осуждалъ за то Кутузова ^); все 
новыя жертвы, требуемый отъ населен1я, также вызывали въ немъ горь- 
кое чувство^ и оно еш,е бол-Ье увеличивалось при мысли, что лично онъ 
оторванъ отъ своего любимаго труда и, быть можетъ, никогда уже не бу- 
детъ въ состоян1п возвратиться къ нему. Если внутренно Карамзинъ не 
терялъ надежды на окончательное торжество Россш, то онъ долгое время 
опасался великаго позора — преждевременнаго заключен1я мира, и только 



^) Соч., т. III, стр. 206; ср. стр. 268. 

2) Соч. кн. Вяз., т. УП, стр. 181, 

') Письма Карамзина къ Дмитр1еву, стр. 165, 168. 
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во второй половикЬ октября, поел* того, какъ до Нижняго-Новгорода 
достигло изв'Ьше о выход* Наполеона изъ Москвы, сталъ выражать уве- 
ренность, что Богъ еще не совсЬмъ оставилъ Росс1Ю ^). 

Этоть не чуждый пессимизма взглядъ на событ1я, быть можетъ, не 
вполн-Ь удовлетворялъ нашего поэта. Его увлекающейся натурЬ сродн'Ье 
былъ горяч1й, нич-Ьмь не смущающейся патр10тическ1й пылъ такихъ лю- 
дей, какъ И. М. Муравьевъ-Апостолъ ' или С. Н. Глинка. По собствен- 
ному признан1ю Муравьева, онъ такъ же, какъ Карамзинъ, пережилъ на 
берегахъ Волги, подъ давлешемъ событ1й, рядъ самыхъ разнообразныхъ 
чувствовашй, сначала унижен1я и трепета, потомъ надежды и наконецъ 
торжества; и онъ страдалъ душою при мысли о народномъ б4дств1и ^), 
но бол^е всего впечатлительность его поражалась т4мъ отсутств1емъ рус- 
скаго самосознашя, какое засталъ въ нашемъ обществе Наполеоновск1й 
погромъ. Изъ своей долгой жизни среди народовъ Запада, изъ знакомства 
съ ихъ языками и литературами Муравьевъ вынесъ редкое въ тЬ вре- 
мена понимаше идеи нац1ональности, и его глубоко оскорбляло то исклю- 
чительное преклонеше предъ французскою культурой, которое такъ р-Ьзко 
проявлялось въ нашемъ высшемъ обществе. «Чему подражать!» говорилъ 
онъ. — «Въ этомъ народ* давно сердце высохло: не въ состояши бол^е 
производить Расиновъ, онъ гордится теперь Кондорсетами, хладною фи- 
лософ1ей исчислешя, которая убиваетъ воображен1е и вм-Ьст* съ нимъ 
вкусъ къ изящному, то-есть, стремлеше къ добродетели... Никогда Фран- 
д1я такъ не процв-Ьтала, какъ подъ державою Лудовика XIV или, лучше 
сказать, подъ министерствомъ Кольберта... Вскоре посл'Ь него ты усматри- 
ваешь, что музы уступаютъ мЬсто софистамъ (философовъ давно не бы- 
вало во Франщи)... Меркнетъ св'Ьтъ истиннаго просвЬщешя, дарован1я 
употребляются какъ оруд1е разврата, и опаснейшей изъ софистовъ, лже- 
мудрецъ Фернейсшй, въ течете полвека напрягаетъ всЬ силы необыкно- 
веннаго ума своего на то, чтобы осыпать цветами чашу съ ядомъ, уго- 
тованную имъ для отравлешя грядущихъ покол'Ьн1й... Нев'Ьрее подъемлетъ 
главу свою и явно пропов'Ьдуетъ безбож1е... Раскрывается предъ тобою 
л4топись революцш, начертанная кров1ю челов'Ьческою... И теперь еще 
продолжается она во Франц1и, и безъ нея не атаманствовалъ бы Бона- 
парте! Св'Ьточи фур1и не столько ужасны ему, какъ пламенникъ просв'Ь- 
щешя, и для того онъ употребляетъ вс4 м'Ьры тиранства на то, чтобы 
сгустить мракъ невежества надъ своими рабами и, если можно, распро- 



^) Переписка Карамзина съ братомъ — А те ней 1858 г., ч. III, стр. 532. 
*) Письма изъ Москвы въ Нижн1й-Новгородъ; письма 1-е и 2-е. 
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странить оный по всей земл-Ь, ибо онъ знаетъ, что рабство и просв^ще- 
Н1е несовместны» ^). На сборищахъ въ Нижнемъ неоднократно происхо- 
дили споры о вред* французскаго вл1ян1Я на русское общество, и тутъ 
Муравьевъ-Апостолъ выступалъ горячимъ противникомъ В. Л. Пушкина ^). 
И та страшная картина народнаго разорешя, которую Батюшковъ 
вид'Ьлъ въ окрестностяхъ Москвы, п тЬ слухи и толки, которыми раз- 
менивались московск1е б'Ьглецы среди тревожнаго безделья нижегород- 
ской жизни, производили на нашего поэта сильн'Ьйшее впечатл^нхе. «Я 
слишкомъ живо чувствую раны, нанесенный любезному нашему оте- 
честву», писалъ онъ Гн'Ьдичу въ октябри 1812 года,— «чтобъ минуту 
быть покойнымъ. Ужасные поступки вандаловъ пли французовъ въ 
Москве и въ ея окрестностяхъ, поступки, безпрпмЬрные и въ самой исто- 
рш, вовсе разстроили мою маленькую философш и поссорили меня съ 
человечествомъ. Ахъ, мой милый, любезный другъ, зачЬмъ мы не живемъ 
въ счастлив'Ьйшхя времена! ЗачЬмъ мы не отжили прежде общей поги- 
бели!» ^). Какъ н'Ькогда ужасы Французской револющн поколебали гу- 
манитарный убЬжден1я юноши Карамзина и заставили его воскликнуть: 
«векъ просв'Ьщешя, не узнаю тебя, въ крови и пламени не узнаю 
тебя, среди убШствъ и разрушешя не узнаю тебя!» *) — такъ теперь 
Батюшковъ отступался отъ своихъ прежнихъ сочувств1Й и идеаловъ. Та 
самая французская образованность, подъ вл1ян1емъ которой онъ выросъ и 
воспитался, представлялась ему теперь ненавистною: «Варвары, вандалы! 
И этотъ народъ изверговъ, осмелился говорить о свобод*, о философ1н, 
о челов'Ьколюб1и! И 'Мы до того были осл'Ьплены, что подражали имъ, 
какъ обезьяны! Хорошо и они намъ заплатили! Можно умереть съ до- 
сады при одномъ разсказ'Ь о ихъ неистовыхъ поступкахъ» ^). И не только 
Гн^дичу, то же повторялъ онъ и Вяземскому, тому самому, съ которымъ 
прежде всего гЬснЬе былъ свя^анъ сходствомъ воззр'Ьн1й и складомъ 
образованхя: «Москвы н^тъ! Потери невозвратныя! Гибель друзей, свя- 
тыня, мирное убежище наукъ, все осквернено шайкою варваровъ! Вотъ 
плоды просвещен1я или, лучше сказать, разврата остроумнейшаго народа, 



^) Письма въ Нижн1й-Новгородъ изъ Москвы, п. У1 — Сынъ Отечества 1813 г., 
ч. X, № 48, стр. 101 — 103. Письма эти писаны Муравьевымъ уже въ 1813 г., по 
отъ'Ьвд'Ь изъ Нижняго, но очебид^го, содержать въ себ'Ь мысли, выработавш!яся въ 
автор* подъ впечатл-Ьшемъ событий 1812 г. и бод-Ье раннихъ. 

») Соч., т. 1П, стр. 268. 

«) Тамъ же, стр. 209. 

*) Письма Медодора къ Филадету (1794 г.). 

5) Соч., т. III, стр. 210. 
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который гордился именами Генриха и Фенелона. Сколько зла! Когда 
будетъ ему конецъ? Па чемъ основать надежды? Ч'Ьмъ наслаждаться? 
А жизнь безъ надежды, безъ наслажден1я — не жизнь, а мучен1е!» ^) 
Въ новомъ своемъ увлечеши Константпнъ Нпколаевпчъ отдавадъ теперь 
справедливость Оленину, съ которымъ прежде не соглашался въ мн'Ьн1и 
о современныхъ французахъ: «АлексМ Нпколаевпчъ», ппсалъ онъ Гн'Ь- 
дичу, — «совершенно правъ; онъ говорилъ назадъ тому три года, что 
н'Ьтъ народа, н'Ьтъ людей, подобныхъ отимъ уродамъ, что всЬ ихъ книги 
достойны костра, а я прибавлю: ихъ головы — гильотины» ^). Точно такъ же 
п пламенная пропов'Ьдь С. Н. Глинки противъ галломан1И и въ защиту 
русской самобытности получила, подъ впечатл'Ьп1емъ борьбы съ Напо- 
леономъ, новый смыслъ и значенхе въ глазахъ Батюшкова. Въ былое 
время онъ осм'Ьивалъ издателя Русскаго В-Ьстника въ своихъ сати- 
рическихъ стихахъ и письмахъ; но когда, еще будучи въ ПетербургЬ, 
Батюшковъ узналъ о благородной патрхотической дЬятельности Глинки 
среди московскаго населен1я и о пожалован1и ему Владим1рскаго креста 
«за любовь къ отечеству, доказанную сочинен1ями и Д'Ьян1ями», онъ 
пожелалъ приветствовать его съ полученхемъ этого высокаго отлич1я ^). 
Зат^мъ Батюшковъ встрЬтился съ Серг-Ьемъ Николаевичемъ въ Нижнемъ 
и, извиняясь передъ нимъ за свои прежшя шутки, сказалъ ему: «Обсто- 
ятельства оправдали васъ и ваше издаше». Безкорыстн'Ьйш1Й челов-Ькъ, 
Глинка вполне забывалъ себя и свои частныя нужды для общаго па- 
трштическаго д'Ьла; онъ оставилъ Москву въ день вступленхя туда фран- 
цузовъ и послЬ разныхъ странствован1й, не в^дая, гдЬ находится его 
семья, явился наконецъ въ Нижнхй-Новгородъ безъ денегъ, безъ необ- 
ходимЬйшихъ веп1;ей, съ одною рубашкой. Узнавъ объ этомь, Констан- 
тпнъ Нпколаевпчъ посп'Ьшилъ къ нему съ посильною помощью: отъ 
имени неизв^стнаго Глинки былъ доставленъ запасъ б'Ьлья *). 

Захваченный въ водоворотъ событ1п, Константпнъ Николаевичъ не 
могъ возвратиться въ Петербургъ изъ короткаго отпуска, который былъ 
данъ ему Оленинымъ; онъ впрочемъ могь быть увЬренъ, что въ виду 
чрезвычайныхъ обстоятельствъ просрочка не будетъ поставлена ему въ 
вину. Итакъ, онъ остался въ Нижнемъ-Новгород'Ь, и зд^сь у него окон- 
чательно созрело р'Ьшен1е опред^Ьлиться въ военную службу ^). Быть мо- 



1) Соч., т. III, стр. 205—206. 

2) Тамъ же, стр. 210—211. 
») Тамъ же, стр. 200. 

*) Записки о 1812 год*, С. Глинки. С.-Пб. 1836, стр. 
') Соч., т. III, стр. 211. 
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жетъ, сперва онъ предполагалъ, подобно Карамзину, поступить въ опол- 
чеше, которое, какъ тогда думали, двинется изъ Нижняго къ МосквБ 
для выручки ея отъ непр1ятеля ^); но пл-Ьнъ Москвы кончился, и эта 
мысль была покинута. Зат^мъ однако представился другой случай: въ 
Нижн1й пргЬхалъ генералъ А. Н. Бахметевъ, раненый подъ Бородинымъ; 
почтенный воинъ, оставш1йся зд^сь для л*чен1Я, выразилъ готовность 
взять Батюшкова къ себЬ въ адъютанты ^). Однако, прежде ч'Ьмъ Ба- 
тюшковъ облекся въ военное платье, на долю его выпало не мало хло- 
потъ: онъ дважды, въ октябре и ноябр'Ь, 4здилъ изъ Нижняго въ Во- 
логду, для свидан1я съ родными и проживавшимъ тамъ Вяземскимъ, и 
оба раза возвращался въ Нижшй чрезъ разоренную Москву ^). По'Ьздки 
эти познакомили его съ зр'Ьлиш;емъ народной войны, которою ознамено- 
вался второй пер1одъ нашей героической борьбы съ Наполеономъ. 

Между т-Ьмъ ужасная война окончательно приняла благопртятный для 
насъ оборотъ; разбитые остатки великой арм1и въ исход* декабря поки- 
нули пределы Россш; общественная тревога улеглась и уступила м-Ьсто 
торжеству победы. Бм'ЬсгЬ съ тЬмъ и москвичи стали разъезжаться изъ 
Нижняго-Новгорода. Но Е. 0. Муравьева не сп-Ьшила отъ'Ьздомъ, опа- 
саясь зимней стужи *); какъ это обстоятельство, такъ п замедлившееся 
выздоровленге Бахметева, удерживали нашего поэта на берегахъ Волги; 
онъ еще находился тамъ въ исход* января и только мйсяцъ спустя, 
посл'Ь разнообразкыхъ препятствШ, пустился въ Петербургъ. Еще разъ 
на этомъ пути онъ посЬтилъ древнюю столицу; какъ бы невольною силою 
влекло его къ ея развалинамъ, зр-Ьлище которыхъ не выходило изъ его 
головы ^); съ болью сердца вспомвилъ онъ потомъ эти посЬщешя въ 
первомъ стихотворен1и, которое вылилось съ его пера поел* страшной 
грозы Дв-ЬнадцатаГо года: 

Трикраты съ ужасомъ потомъ 
Бродилъ въ Москв'Ь опустошенной, 
Среди развалинъ и могилъ; 
Трикраты прахъ ея священной 
Слезами скорби омочилъ. 
И тамъ, гд'Ь зданья величавы 
И башни древшя царей, 



^) Письма Карамзина къ Дмитр1еву, стр. 165, 166. 

2) П. собр. соч. кн. Вяз., т. П, стр. 416. 

5) Р. Архивъ 1866 г., стр. 231 и 2355 Соч., т. III, стр. 213 и 214. 

*) Соч., т. III, стр. 216. 

*) Тамъ же, стр. 219. 
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Свид^^тели протекшей славы 
И новой славы нашихъ дней, 
И тамъ, гд-Ь съ миромъ почивали 
Останки иноковъ святыхъ, 
И мимо в^^ки протекали, 
Святыни не касаясь ихъ, 
И тамъ, гд-Ь роскоши рукою. 
Дней мира и трудовъ плоды, 
Предъ златоглавою Москвою 
Воздвиглись храмы и сады,— 
Лишь угли, прахъ и камней горы, 
Лишь груды т-Ьлъ кругомъ р-Ьки, 
Лишь нищихъ бл']^дные полки 
Везд1Ь мои встречали взоры ^). 



*) Посдаше къ Д. В. Дашкову, Соч., т. I, стр. 151, 152. 
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УШ. 

Батюшковъ въ Петербург-Ь въ 1813 году. — ВпечатлЬпхя Отечественной войны въ 
Петербург*. — ОтъЬздъ Батюшкова за границу; участ1е въ военныхъ д'Ьйств1ях.ъ. — 
Вступлен1в въ Парижъ. — Заграничный впечатл Ьн1я Батюшкова. — Бозвращен1в его 
въ Петербургъ. — Культурные вопросы въ русскомъ обш;еств'Ь въ 1814 году п отно- 
шен1е къ нимъ Батюшкова. — А. 0. Фурманъ. 

Когда, ВЪ феврале 1813 года, Батюшковъ прхЬхалъ въ Петербургъ, 
онъ засталъ тамъ общество въ напряженномъ состояши, подъ впечатл'Ь- 
н1емъ 11зв4ст1й съ мЬста военныхъ д*йств1й. Но это было уже не смутное, 
полное неизв-Ьстности воляенхе прошлаго года, а бодрое олшдаше гряду- 
щихъ событ1й, въ благополучный исходъ которыхъ легко вЬрилось посл-Ь 
того, какъ русскШ народъ съ такимъ едпнодуш1емъ, съ такою энерг1ей 
и беззав-Ьтнымъ самоотвержен1емъ выдер;калъ и одолЬлъ жестокую грозу 
непрхятельскаго на1пеств1я. Петербургъ однако не видЬлъ врага лицомъ 
къ лицу, и течен1е общественной лсизни не было въ немъ прервана и 
потрясено такъ глубоко, какъ внутри Росс1и. Поэтому Константину Йи- 
колаевичу показалось даже на первый взглядъ, что на берегахъ Невы 
и теперь, посл'Ь велпкихъ испытан1п народнаго духа, все идетъ по ста- 
рому, и онъ уясе готовъ былъ жал-Ьть о тяжелыхъ дняхъ лихорадочной 
жизни въ Нижнемъ-Новгород'Ь ^). Его восторженный патр1отлзмъ все 
еще требовалъ удовлетворен1я, и въ своемъ послан1Н къ Д. В. Дашкову, 
въ это время наппсанномъ, на предложен1е возвратиться къ прежнимъ 
мотивамъ своей поэз1и онъ отвЬчалъ сл'Ьдующиа^и воодушевленными 
строками: 



1) Соч., т. III, стр., 219 п 220. 
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...пока на пол-Ь чести 
За древн1Й градъ моихъ отцовъ 
Не понесу я въ жертву мести 
И жизнь, и къ родин1Ь любовь, 
Пока съ израненнымъ героемъ, 
Кому извЬстенъ къ славЬ путь, 
Три раза не поставлю грудь 
Передъ враговъ сомкнутымъ строемъ,— 
Мой другь, дотол^Ь будутъ мн-Ь 
Вс1^ чужды музы и хариты, 
В'Ьнки, ру^сой Любови свиты, 
И радость шумная въ вин^! 

Было бы однако несправедливо думать, что въ ПетербургЬ мало по- 
нимали внутреннее значен1е великой борьбы, славно законченной вЪ пре- 
д-Ьлахъ Росс1и и теперь см-Ьло. перенесенной за ея рубежъ, чтобы до- 
вершить поражеБ1е врага, покушавшагося наложить свою тянселую руку 
на независимость нашего отечества. Напротивъ того, такое пониман1е 
Батюшковъ могъ встретить въ людяхъ особенно ему близкихъ. Такъ, 
Оленинъ, давн1и врагъ галломаши, не только выражалъ горячее нег 
годован1е противъ недостойнаго просв'Ьш;енной нац1и грабительства, ко- 
торое дозволяли себЬ наполеоновскхя войска (негодован1е хотя п вполн-Ь 
справедливое и законное, но вскорЬ ставшее обп1,имъ мЬстомъ подобно 
толкамъ о стЬпой подражательности французамъ), но и ум-Ьлъ ц'Ьнить 
самоотвержен1е, проявленное простыми русскими людьми въ борьб'Ь съ 
врагомъ. Еще глубже взглянулъ на д4ло А. И. Тургеневъ: еп1;е въ 
исход'Ь октября 1812 года онъ написалъ князю Вяземскому замечательное 
письмо, въ которомъ высказалъ свое воззр'Ьн1е на тогдашнее положен1е 
Росс1и и на ближапш1я сл'Ьдств1я воины, въ ту пору едва начинавшей 
получать благопр1ятное для насъ направлеше. «Война, сделавшись на- 
щональной», писалъ Тургеневъ, — «приняла теперь такой оборотъ, который 
долженъ кончиться торжествомъ Севера и блистательнымъ отмп];ен1емъ 
за безполезныя злодЬйства и преступлен1я южныхъ варваровъ... По- 
стоянство и решительность правительства, готовность и благоразум1е на- 
рода и патр1отизмъ его... все с1е успокаиваетъ насъ на счетъ будуш;аго, 
и если мы совершенно откажемся отъ эгоизма и решимся действовать 
дя младшихъ братьевъ и детей нашихъ и въ собственныхъ настояп1.ихъ 
д4лахъ видеть только одно отдаленное счастье грядуш;аго поколен1я, то 
частный неудачи не остановятъ насъ на нашемъ поприще. Безпрестанныя 
лишешя и несчаст1я милыхъ ближнихъ не погрузить насъ въ совер- 
шенное отчаянхе, и мы преднасладимся будущимъ и, по моему увЬренш, 
весьма близкимъ воскресешемъ нашего отечества. Близкимъ почитаю я 
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его потому, что намъ досталось играть посл-ЬдиШ актъ въ европейской 
трагед1и, посдЬ котораго авторъ ея долженъ быть непремЬнно освистанъ... 
Сильное с1е потрясен1е Росс1и освЬжитъ и подкр'Ьпитъ силы напш и при- 
несетъ намъ такую пользу, которой мы при началЬ войны совсЬмъ не 
ожидали. Напротивъ, мы страшились посл'Ьдств1й отъ сей войны, совер- 
шенно противныхъ гЬмъ, как1я мы теперь видимъ. Отношен1Я пом*- 
П1,иковъ и крестьянъ (необходимое услов1е нашего теперешняго граждан- 
скаго благоустройства) не только не разорваны, но еще бол-Ье утверди- 
лись. Покушен1я съ сей стороны нашихъ враговъ совершенно не уда- 
лись имъ, и мы должны неудачу ихъ почитать блистательнейшею по- 
бедой, не войсками нашими, но самимъ народомъ одержанною. Посл'Ьд- 
СТВ1Я сей победы не возможно исчислить. Они обратятся въ пользу обоихъ 
состоян1й. Связи ихъ утвердятся благодарностш и уважешемъ, съ одной 
стороны, и уверенностью въ собственной польз* — съ другой» ^). Если 
Оленинъ осйоваше нашихъ усп-Ьховъ въ борьб'Ь съ Наполеономъ вид^лъ 
въ искренней релипозности русскаго народа, «въ природной простой 
нравственности, суемудр1емъ не искаженной, въ верности къ царю не 
по умствовашю, но по закону Божш» ^), и признавалъ общественный 
строй Росс1и не нуждаюп1;имся ни въ какихъ изм'Ьнен1яхъ, то въ раз- 
сужденхяхъ Тургенева, напротивъ того, сквозитъ мысль о необходимости 
улучшить этотъ строй, и прежде всего позаботиться о быт* кр'Ьпостныхъ 
людей. Таковы были идеи, на который наводило мыслящхе умы народное 
движен1е 1812 года; мы увидимъ вскорЬ, что эти стремленхя не остались 
безъ вл1ян1я на Батюшкова. Въ связи съ возбужденхемъ общественной 
мыслп состоялось въ 1812 году основаше перваго въ Росс1и неофиць 
альнаго политическаго журнала: съ октября месяца сталъ выходить въ 
Петербург* Сынъ Отечества. Издаваемый Н. И. Гречемъ, журналъ 
пользовался особеннымъ покровительствомъ А. Н. Оленина и С. С. Ува- 
рова. Обращая, въ вышеупомянутомъ письмЬ, вниман1е Вяземскаго на 
это издан1е, Тургеневъ говори.1Ъ, что назначеше журнала — «помещать 
все, что можетъ ободрить духъ народа и познакомить его съ самимъ 
собою». «Какой народъ!» прибавилъ Тургеневъ. — «Какой патрштизмъ и 
какое благоразумхе! Сколько прим4ровъ высокаго чувства своего досто- 
инства и неограниченной преданности и любви къ отечеству!» ^) Сынъ 
Отечества дМствительно нер-Ьдко сообщалъ подобные примеры на 



1) Р. Архивъ 1866 г., стр. 251 и 252. 

*) Письмо Оленина къ архимандриту Филарету — Чтепхя въ Бес-Ьд'Ь люби- 
телей русскаго слова. Чт. 13-е, стр. 14. 
3) р. Архивъ 1866 г., стр. 253. 
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своихъ страницахъ и вообще усердно служилъ своей задачЬ. Зд-Ьсь между 
прочимъ печатались въ 1813 и сл*дующихъ годахъ т* «Письма нзъ 
Москвы' въ Нижшй-Новгородъ» И. М. Муравьева-Апостола, основныя 
мысли которыхъ, изустно имъ развиваемый въ нижегородскихъ бесЬдахъ, 
такъ увлекали тогда Константина Николаевича. 

Бол'Ьзнь Бахметева долго испытывала терп'Ьн1е нашего поэта: въ 
ожидаши прйзда «своего» генерала, Батюшковъ сид'Ьлъ въ Петербург* 
безъ д-Ьла и въ неизвестности о томъ, чт5 его ожидаетъ. Только высо- 
чайшимъ приказомъ 29-го марта 1813 года былъ онъ принять въ во- 
енную службу съ зачислен1емъ въ Рыльсюй пахотный полкъ и съ назна- 
чешемъ въ адъютанты къ Бахметеву; но еще 30-го 1юня оставался въ 
ожидаши его пр1*зда и уже начиналъ жаловаться на то, что потерялъ 
въ бездМствхи ц-Ьлую кампанш ^). Невольный досугъ свой онъ напол- 
нялъ чтешемъ, между прочимъ, н*мецкихъ книгъ, безъ сомнЬшя, съ 
д^лью осв-Ьжить въ своей памяти знанхе языка той страны, гд* теперь 
шла война и куда ему предстояло 4хать. Наконецъ, въ начал* шля, 
пр1'Ьздъ Бахметева выяснилъ, что состоите его здоровья не позволить 
ему принять участ1е въ военныхъ Д'Ьйств1яхъ, и онъ далъ Константину 
Николаевичу разр-Ьшенхе ^хать безъ него въ действующую армш. 

Такимъ образомъ, только въ исход* 1юля Батюшковъ оставилъ Петер- 
бургъ и чрезъ Вильну, Варшаву, Силезхю и Прагу достигъ Дрездена, 
гд'Ь тогда находилась русская главная квартира. Зд*сь онъ представился 
главнокомандующему графу Витгенштейну и былъ отправленъ имъ къ 
генералу Н. Н. Раевскому, къ которому им*лъ рекомендацш отъ Бахме- 
тева ^). Раевск1Й оставилъ его при себ* за адъютанта, и съ нимъ Ба- 
тюшковъ совершилъ кампанш 1813 и 1814 годовъ. 

Въ первый разъ Константинъ Николаевичъ былъ въ огн* во время 
небольшого авангарднаго д^ла подъ Доной, въ виду Дрездена, при чемъ 
едва не попался въ пл*нъ ^), а затЬмъ участвовалъ въ жаркомъ бою 
близъ Теплица (15-го августа). Движете союзныхъ армШ изъ Богем1н 
въ Саксон1ю сопровождалось постоянными столкновешями съ непрхяте- 
лемъ, пока, наконецъ, не произошло 4-го октября генеральное сражеше 
подъ Лейпцигомъ. Зд*сь Батюшковъ находился подл* Раевскаго, когда 
посл'Ьдн1й былъ раненъ, и зд-Ьсь же убитъ былъ другъ нашего поэта, 



О Соч., т. III, стр. 224 и 231. 

') Соч. Д. В. Давыдова, изд. 4-е, ч. I, стр. 21: Зам-Ьчанхя на некролопю Н. Н. 
Раевскаго. 

') Изв-Ьст1в изъ письма Д. В. Дашкова къ Д. Н. Блудову, отъ 15 го октября 
1813 г.; см. Отчетъ Имп. Публ. Библ10теки за 1887 г., стр. 221. 

Л. МаЙЕовъ. ..Батюшковъ". 9 
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Петинъ. Рана Раевекаго оказалась не слишкомъ опасною, и уясе 5-го 
числа онъ, Еъ радости Батюшкова, снова с^лъ на коня; но смерть Псутина 
была для Константина Николаевича тяжкимъ ударомъ. «Петинъ, добрый, 
милый товарпщъ трехъ походовъ, прекрасный молодой челов'Ькъ, скажу 
болЬе: рЬдый юноша!» Такъ писалъ Батюшковъ Гн-Ьдичу вскор* посл-к 
его смерти. «Эта вЬсть меня разстроила совершенно и надолго. На л^^вой 
рук* отъ батарей, вдали была кирка. Тамъ погребенъ Петинъ, тамъ по- 
клонился я свежей могил-Ь и просилъ со слезами пастора, чтобъ онъ по- 
берегъ прахъ моего товараща» 0. 

Необходимость лечить рану заставила однако Раевекаго 'Ьхать въ 
Веймаръ, куда посл-Ьдовалъ за нимъ и Батюшковъ. Зд4сь ж во Франк- 
фурт'Ь-на-Майн'Ь прожилъ онъ около двухъ м'Ьсяцевъ. Во Франкфурте 
въ это время было сосредоточено, цодъ зав4дывашемъ изв4стваго барона 
Штейна, управленхе землями, занятыми вашими войсками въ Германгя. 
При Штейн'Ь состоялъ Николай Ивановичъ Тургеневъ, давно знакомый 
съ Батюшковымъ и въ свою очередь познакомившхй его съ Ал. Ив. Мд- 
хайлозскимъ-Данилевскимъ, своимъ сожителемъ по квартир'Ё. Батюшковъ 
посЬщалъ ихъ почтя каждый вечеръ, и время до поздней ночи прохо- 
дило у нихъ въ оживленной и разнообразной бес^д*, для которой текупця 
событк давали столь богатый матер1алъ ^). Только въ декабр-Ь м4сяц* 
Батюшковъ съ Раевскимъ возвратились въ действующую арм1Ю, когда 
главная квартира ея находилась уже во Фрейбург*, въ Брейзгау. Въ по- 
ловинй января отрядъ Раевс1Шго блокяровалъ крепость Бельфоръ въ 
южномъ Альзас'Ь, загЬмъ перешелъ въ Шампань, участвовалъ въ жар- 
комъ д-Ьл* подъ Арсисъ-сюръ-Объ и другихъ сражешяхъ, и наконецъ, 
въ р'Ьшительномъ бо4 подъ стЬнами Парижа. «Съ высотъ Монтрёля», 
разсказываетъ Константинъ Николаевичъ, — «я увид4лъ Парижъ, покры- 
тый густымъ туманомъ, безконечный рядъ здан1й, надъ которыми господ- 
ствуетъ К61ге-Вате съ высокими башнями. Признаюсь, сердце затре- 
петало отъ радости! Сколько воспоминанШ! Зд^сь ворота Трона, вл-Ьво 
Венсенъ, тамъ высоты Монмартра, куда устремлено двяжен1е нашихъ 
войскъ. Но ружейная па^ньба часъ отъ час^ становилась сильнее и 
сильнее. Мы подвигались впередъ съ большимъ урономъ черезъ Баньо- 
летъ къ Бельвилю, предместью Парижа. Вс4 высоты заняты артцддер1ею; 
еш;е минута, и Парижъ засыпанъ ядрами! Желать Ли сего? Французы 
выслали офицера съ переговорами, п пушки замолчали. Раненые русше ' 



1) Соч., т. III, стр. 236, 237. 

2) Рукописный журна-1ъ А. И. Михайдовскаго-Данидевскаго въ Имп. Публ. Биб- 
лютек-Ь: 1813 годъ, стр. 231—233. 
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офицеры проходили мимо насъ и поздравляли съ победою: «Слава Богу! 
Мы увидали Парижъ со шпагою въ рукахъ!» «Мы отомстили за Москву!» 
повторяли солдаты, перевязывая раны свои. 19-го марта императоръ 
Александръ, король Прусск1й и вожди союзныхъ арм1Й поскакали въ 
Парижъ. Въ свитЬ государя находился и Раевск1й со своимъ адъютан- 
томъ. « Ура гремело со всЬхъ сторонъ. Чувство, съ которымъ победители 
въезжали въ Парижъ, неизъяснимо!» ^) 

Понятно, что военная одиссея нашего поэта не требовала подробнаго 
разскааа, хотя самъ онъ, въ письмахъ своихъ къ Гн*дичу и сестрЬ, 
описалъ ее очень живо и посл'Ьдовательно. МелкШ офицеръ огромнаго 
воЁска, не обладавш1й никакими выдаюп^имися военными талантами, онъ, 
конечно, не им'Ьлъ никакой самостоятельной роли въ тогдашнихъ собы- 
т1яхъ и только исполнялъ честно свой долгъ, и то не какъ воинъ по 
призвашю, а какъ гражданинъ-патрхотъ, который, говоря его словами — 
по своей вол* «на д-бл* всегда былъ готовъ пролить кровь свою за оте- 
чество» ^). Патр10тическое воодушевлен1е, пробудившееся въ немъ при 
изв'Ьспи, что родной Москв-Ь угрожаетъ непр1ятельское вторжеше, не по- 
кидало его въ течен1е всего похода до самаго Парижа и придавало бод- 
рость и твердость его духу. «Ни труды, ни грязь, ни дороговизна, ни 
малое здоровье не заставляютъ меня жал'Ьть о Петербург*, и я в-Ьчно 
буду бдагодаренъ Бахметеву за то, что онъ мн* доставидъ случай быть 
зд'Ьсь» ®). Такъ писалъ Батюшковъ изъ-подъ Теплица, вскор* по ирг^зд* 
въ арм1ю, и то же воодушевлеше слышится въ сл-Ьдуюп^ихъ радостныхъ 
строкахъ, писанныхъ уже изъ самой столицы Франщи: «Поварите ли? 
Мы, которые участвовали во всЬхъ важныхъ происшеств1Яхъ, мы едва ли 
до сихъ поръ В'Ьримъ, что Наполеонъ исчезъ, что Парижъ нашъ, что 
Людовикъ на трон*, и что сумасшедш1е соотечественники Монтескье, 
Расина, Фенелона, Робеспьера, Кутона, Дантона и Наполеона поютъ по 
улицамъ: «У1уе Непг1 ^иа^^е, У1Уе се го1 уаШапИ» Так1я чудеса пре- 
восходятъ всякое понят1е. И въ какое короткое время, и съ какимд 
странными подробностями, съ какимъ кровопролит1емъ, съ какою лег- 
костью и легкомысл1емъ! Чудны дЬла Твоя, Господи!» *) 

Но поэтъ, литераторъ Батюшковъ оставался имъ и во время похода. 
Среди тягостей бивачной жизни, среди боевыхъ столкновешй ^ мысль его 
нер-Ьдко обрап1,алась къ предметамъ мирной образованности, наблюдатель- 



1) Соч., т. III, стр. 251, 252. 
') Тамъ же, стр. 217. 
3) Тамъ же, стр. 234, 235. 
<) Тамъ же, стр. 258. 

9* 
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ность и фантаз1Я увлекались впечатл']^Н1Ями совершенно иной, не военной 
сферы; даже самыя событ1Я войны и ея обстановка занимали его не 
столько по своему пра^стическому значенхю и достигнутымъ результатамъ, 
а какъ пестрыя, живописныя картины, который словно чудесною силою 
развертывались предъ его поэтическимъ взоромъ ^); различные типы 
военныхъ людей, отъ смешного мономана военнаго д-Ьла Кроссара до 
хладнокровнаго героя Раевскаго, служили ему предметами художниче- 
скаго наблюдешя ^), какъ прежде, въ Нижнемъ-Новгород'Ь, лица внезапно 
об'Ьдн'Ьлыхъ б'Ьглецовъ московскихъ. 

Пребываше за границей имЬло для Батюшкова большое образова- 
тельное значеше. Подготовленный къ знакомству съ Западною Европой 
«Письмами русскаго путешественника», поэтъ нашъ, подобно Карамзину, 
съ уваженхемъ смотр^лъ на ея старую культуру и также старался уло- 
вить черты умственной жизни въ пос'Ьп1;енныхъ имъ странахъ, хотя 
военный обстоятельства того времени представляли не много удобствъ 
для этихъ мирныхъ наблюден1й. Воспитанный на французскШ ладъ, 
Константинъ Николаевичъ въ ранней юности прхобр'Ьлъ некоторое пред- 
уб^жденхе противъ н^^мецкой литературы и мало изучалъ ее. Пребыван1е 
въ Герман1и отчасти содействовало къ разсЬянш этого предразсудка. 
Проведя довольно долгое время въ Веймар*, онъ не могъ не вспомнить, 
что этотъ городъ, «германсшя Аеины», какъ его называли тогда, былъ 
м-Ьстопребывашемъ главныхъ .корифеевъ новой немецкой словесности. 
Гуляя по веймарскому саду, Батюшковъ думалъ, что «здЬсь Гёте мечталъ 
о Вертер'Ь, о нужной ШарлоттЬ; зд^сь Виландъ обдумывалъ планъ 
«Оберона» и леталъ мыслью въ области воображешя; подъ сими вязами 
и кипарисами велите творцы Герман1и любили отдыхать отъ трудовъ 
своихъ» ®). Подъ этими впечатл'Ьн1ями Батюшковъ сп^шилъ сообщить 
Гн-Ьдичу о своей «новой страсти» — къ н-Ьмецкой литератур*. Особенно 
полюбился ему теперь Шиллеръ, надъ сочинен1Ями котораго онъ преаде 



^) Впосл'Ьдств1и Батюшковъ нам1Ьревался 'посвятить этому предмету особый лите- 
ратурный этюдъ (Соч., т. II, стр. 288, прим.); ср. также боевыя сцены въ элепи 
«Переходъ черезъ Рейнъ» (Соч., т. I, стр. 179), описан1е «кровавой дракиэ въ по- 
слан1и къ Н. М. Муравьеву (тамъ же, стр. 270 и 271), воспоминаше о русскомъ 
казак'Ь въ Париж-Ё въ пов'ёсти «Странствоватедь и домосёдъ» (тамъ же, стр. 216) и 
еам-Ьтки о боевыхъ сценахъ у Тасса (тамъ же, т. II, стр. 152 — 155). 

^) Ср. вам'Ьтки о Раевскомъ, Кроссар'Ь и Писарев'Ь въ записной книжке 1817 г. 
и въ письмахъ съ похода (Соч., т. II, стр. 327 — 331, 356, 357; т. III, стр. 234 — 244). 

') Соч., т. II, стр. 240. 11редподожен1в Батюшкова не совсЬмъ вЬрно относи- 
тельно Гёте: «Вертеръэ написанъ имъ не въ Веймар*, а во Франкфурт Ь. 
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досм'Ьивался; его «Донъ-Карлоса» нашъ поэтъ вид-Ьдъ на веймарскомъ 
театрФ, и это блистательное произведете, такъ ярко выражающее высок! и 
идеализмъ Шиллера и человечность его сердца, очень ему понравилось ^). 
Изучеше Шиллера Батюшковъ продолжалъ и впосл*дств1и. Самый быть 
н'ЬмецкШ показался Константину Николаевичу очень привлекательнымъ; 
простота мелкой провднщальной жизни представлялась ему остаткомъ 
древней патр1архальности; въ любви н:Ьмцевъ къ памятникамъ своей 
старины онъ находилъ «знакъ добраго сердца, уважешя къ законамъ, 
къ нравамъ и обычаямъ предковъ» и противополагалъ эту любовь пре- 
небрежешю французовъ къ своему прошлому, видя въ томъ слЬдствхе 
«легкомысл1Я, суетности и жестокаго презр'Ьн1я ко всему, чтб не можетъ 
насытить корыстол[об1Я, отца пороковъ> ^). 

Новое увлечете Батюшкова было такъ велико, что онъ «сходилъ 
съ ума» даже по «Луиз*», извЬстной идиллической поэмЬ Фосса, и пн- 
салъ ГнЬдичу: «Надобно читать ее въ оригинале и здЬсь въ Гермати» ^). 
Сама по себ*, идилл1я Фосса — произведете не высокаго поэтическаго 
достоинства; у автора ея не было способности къ самобытному творчеству, 
но онъ былъ отличный знатокъ классической д|5евности и хорошо пони- 
малъ наивное м1росозерцан1е Гомера и беокрита; въ своей поэм-Ь онъ 
сд'Ьлалъ попытку изобразить съ античною простотой филистерск1е нравы 
сельскихъ н-Ьмецкихъ пасторовъ; плавный стихъ и естественность изобра- 
жешя составляють едва ли не единственный достоинства его произведен1я, 
при чемъ однако натурализмъ его доходитъ нер-Ьдко до пошлости. Отзывъ 
Батюшкова о «Луиз'Ь» тЬмъ не мен4е очень любопытенъ, какъ знаменхе 
его тогдашнихъ симпат1й, и главнымъ образомъ потому, что онъ совпа- 
даетъ съ сужден1емъ одного изъ лицъ, мн-Ьтя котораго особенно цени- 
лись Константиномъ Николаевичемъ. Въ одномъ изъ своихъ писемъ изъ 
Москвы въ Нижн1й-Новгородъ И. М. Муравьевъ-Апостолъ проводитъ 
параллель между французскою словесностью и другими литературами 
Западной Европы и между прочимъ говорить: «Ума много, а изящной 
природы во всей очаровательной ея простотЬ нЬтъ ни въ одномъ (фран- 
цузскомъ писатель). Везд*' натяжка: нигд'Ь нЬтъ цв'Ьтовъ, которые мы 
видимъ въ природ'Ь; наблюдатель строгхй тотчасъ догадается, что картина 
простой сельской жизни писалась въ парил^скомъ будуар*, а веокритовы 



^) Карамзинъ также вид1^хь «Донъ Карлоса» въ Берлин'Ь и въ «Письмахъ русскаго 
путешественника:», въ письм1> отъ 4-го 110ля 1789 г., высказадъ свое мн1^ше объ этомь 
11рои8веден1и. 

') Соч., т. II, стр. 62; ср. т. I, стр. 177. 

•) Тамъ же, т. III, стр. 240. 
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пастухи срисованы въ опер* съ танцовщиковъ. И быть иначе не можетъ! 
Французы осуждены писать въ одномъ Париж*; вн-Ь столицы имъ не 
дозволяется им'Ьть ни вкуса, ни дарованШ: то какъ же имъ познакомиться 
съ природою, которой ничего н^тъ противоположн-Ье, какъ больп11б города. 
Напротивъ того, въ Немецкой зенл* писатели р'Ьдко живутъ въ столи- 
цахъ; большая часть ихъ разс4яна по маленькимъ городамъ, а никоторые 
изъ нихъ ц^лую жизнь свою провели въ деревняхъ; за то они знакомые 
съ природою, и за то, между тЬмъ, какъ Фоссъ начерталъ прелестную 
«Луизу» свою въ Эйтин*, подражатель приторнаго Флоргана въ Париж*, 
смотря въ окно на грязную улицу, описываегь испещренные цв-Ьтами 
андалузскхе луга или пышно рисуеть ц-Ьпь Пиринейскихъ горъ, глядя 
съ чердака на Монмартръ». Мы уже знаемъ, какое сильное впечатл4н1е 
производили на Батюшкова въ Нижнемъ-Новгород'Ь споры Муравьева 
съ исключительными поклонниками французской словесности, и потому 
можемъ съ уверенностью предположить, что подъ этимъ рл1ЯН1емъ сло- 
жилось у нашего поата суждеше о «Луиз*», да и вообш;е произошелъ 
поворотъ въ его мн'Ьн1яхъ о немецкой литератур* '). Въ дальн-Ьйшемъ 
своемъ развит1И такой поворотъ долженъ былъ расширить и сделать 
бол-Ье правильными эстетическ1я понят1я Константина Николаевича, что 
и заметно по его поздн'Ьйшимъ произведен1Ямъ. 

Итакъ, даже кратковременное пребыц^ше въ Германхи прошло не 
безсл^дно для умственной жизни поэта. Точно такъ же оставило на немъ 
заметный сл*дъ и посЬщеше Франщи. Онъ ступилъ на.ея почву еш;е 
полный негодован1я на т* жестокости и варварство, которыми ознамено- 
валось въ Россш нашествхе Великой арм1и. Ему казалось тогда, что ре- 
волющя и тиранн1Я Наполеона совершенно исказили народный хара.ктеръ 
французовъ. Так1Я заключен1я были понятны и возможны въ виду «пы- 
лающей Москвы». Но дальнМш1й ходъ событ1й и состояше Франщи 
въ 1814 году заставили Батюшкова думать несколько иначе. Въ первомъ же 
письм* изъ Парижа, описавъ торжественное вступлен1е туда союзныхъ 
войскъ, Константинъ Николаевичъ прибавлялъ: «Вс* ожидаютъ мира: 
Дай Богъ! Мы вс* желаемъ того. ВыстрЬлы надоели, а бол'Ье всего плачъ 
и жалобы несчастныхъ жителей, которые вовсе разорены по большимъ 



^) Письмо Муравьева, изъ котораго приведенъ отрывокъ, напечатано въ С ы н *& 
Отечества 1813 г., № ХЫУ; этогь нумеръ появился въ Петербург* 30-го октября, 
въ тотъ самый день, когда Батюшковъ писалъ о с Луиз*» Гн1>дичу изъ Веймара; 
сл'Ьдовательно, онъ могъ им-Ьть въ виду только устное мн-Ьше Муравьева, а не вы- 
сказанное въ печати. 
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дорогамъ» ^). Такъ, мало по малу, чувство негодовашя стало сменяться 
у Батюшкова чувствомъ жалости къ франдузамъ. Не будучи проница- 
тельнымъ политикомъ, онъ разд4лялъ общераспространенное тогда мн-Ьнхе, 
что Франщя легко можетъ возвратиться къ старому порядку, если не 
в ПОЛИ*, то въ значительной степени, и во всякомъ случа* можетъ успо- 
коиться и не подвергнется новымъ потрясешямъ. При быстромъ поворот* 
общественнаго мн-Ьшн въ побЬжденной странЬ, воображен1е нашего поэта 
поражалось видомъ черни парижской «ветреной и неблагодарной», ко- 
торая еще вчера славила своего императора, а нынче призывала спаси- 
телей — русскихъ и требовала возвращенья Бурбоновъ; и подъ этимъ 
впечатл*н1емъ Батюшковъ прим^нялъ къ парижанамъ слова германскаго 
поэта: «О, чудесный народъ парижск1и, народъ достойный сожал-Ьихн и 
см-Ьха! ^) 

Ходъ нашего собственнаго просв'Ьщен1Я былъ таковъ, что образован- 
ный русск1й челов-Ькъ начала нын-Ьшняго в'кса, даже вооружавш1йся 
противъ пороковъ французской культуры, оказывался заранее подкуплен- 
нымъ въ ея пользу. Руссте офицеры, вступивш1е въ Парижъ въ 1814 году, 
мало-мальски образованные, увлекались блескомъ, бн']^шнимъ изяществомъ 
и свободой парижской жизни. Бол'Ье просвещенные, или т-Ь, въ которы^^ъ 
таилось особое дарован1е, усп-Ьвали вынести отсюда новые залоги для 
своего развитхя и дальнейшей деятельности. Въ такомъ положен1и ока- 
зался и Константинъ Николаевичъ. Едва вступивъ въ пред'Ьлы Франщи, 
онъ уже почувствовалъ себя, такъ сказать, подъ вл1ЯН1емъ той атмосферы, 
пзъ которой было почерпнуто его образоваше. Еще во время похода по 
Лотаринпи онъ счелъ долгомъ посетить зкмокъ маркизы. дю-Шатле, прь 
ятельницы Вольтера, давшей ему здесь убежище въ лучш1е, трудовые 
годы его жизни, когда онъ занимался философхей Ньютона, написалъ 
«Альзиру» и «Меропу», подготовлялъ «Векъ Людовика XIV» и задумы- 
валъ «Еззах виг 1е8- тоеиг8». Въ самомъ Париже, после несколькихъ 
дней отдыха, необходимаго по окончан1и тяжелаго похода, Константинъ 
Николаевичъ отдается столичнымъ развлечен1ямъ и еще более интере- 
самъ литературы и искусства. Онъ любуется парижскими памятниками, 
посещаетъ театры, осматриваетъ музеи, закупаеть книги, присутствуетъ 
Бъ томъ знаменитомъ засЬданхи Французской академии, где былъ импе- 
раторъ Александръ, и где между прочимъ Вильменъ говорилъ ему при- 
вЬтств1е и читалъ при немъ отрывки изъ своего разсужден1я о критике. 



О Соч., т. III, стр. 256; ср. т. II, стр. 63. 
') Тамъ же, стр. 254. 
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Трагикъ Тальма и комикъ Брюне, г-жа Жоржъ и ея соперница г-жа 
Дюшенуа попеременно приводять Батюшкова въ восхищеше. Въ залахъ 
Лувра въ то время были выставлены не только п|юизведен1я искусства, 
въ течен1е н-Ьсколькихъ стол^тхй собранный Французскими королями, но 
и МН0Г1Я художественный сокровища, вывезенный Наполеономъ изъ чу- 
жестранныхъ, преимущественно италаанскихъ музеевъ въ качеств* воен- 
ной добычи; это обстоятельство д-Ьлало тогдашшй Парижъ художествен- 
нымъ центромъ Европы, и благодаря тому, Батюшкову удалось видеть 
зд'Ьсь особенно много произведен1й искусства новаго и древняго, въ томъ 
числ-Ь подлинную статую Аполлона Бельведерскаго; она привела его въ 
особенный восторгъ, который онъ высказалъ въ письм* къ Дашкову 
живописнымъ выражешемъ: «Это не мраморъ — богъ!» Оно было впо- 
сл4дств1и усвоено Пушкинымъ. «Я часто захожу въ музеумъ», приба- 
вляетъ Константйнъ Николаевичъ, — «единственно зат-Ьмъ, чтобы взгля- 
нуть на Аполлона, и какъ отъ бес4ды мудраго мужа и милой, умной 
женщины, по словамъ нашего поэта, лучшимъ возвращаюсь» ^). 
Вообще пос*щен1е Парижа укрепило и развило въ Батюшков* любовь 
къ пластическимъ искусствамъ, зародыши которой таились въ немъ и 
прежде. > 

Сощальные вопросы никогда не привлекали къ себЬ особеннаго вни- 
ман1Я Батюшкова; мало занимался онъ ими и за границей, но остаться 
вполнй въ сторон* отъ нихъ онъ не могъ по самымъ обстоятельствамъ того 
времени. Ожидаемое замиреше Европы выдвигало ихъ впередъ. Просв*- 
щенные руссше люди питали надежду, что императоръ Александръ, ^ по 
окончан1и войны, столь счастливо завершенной, займется внутреннимъ 
благоустройствомъ Россш и въ особенности обезпечешемъ положен1я кре- 
постного населен1я. Мы вид'Ьли изъ письма А. И. Тургенева, что въ его 
ум* этотъ вопросъ возникъ въ самую горячую пору войны 1812 года; 
улучшеше быта крестьянъ казалось ему Д'Ьлояъ справедливости поел* 
того, какъ народъ обнаружилъ въ борьб* съ нашествхемъ враговъ безза- 
ветное самоотвержеше и самопожертвованхе. Еще глубже занимала та 
же мысль другого Тургенева, д*льнаго и умнаго Николая Ивановича. 
Поел* Франкфурта Батюшковъ встр*тился съ нимъ опять во ФрейбургЬ, 
когда тамъ нагходилась главная квартира, и снова провелъ съ нимъ 
«несколько пр1ятныхъ дней» ^). Въ Париж* они также 'были въ одно 



*) Соч., т. III, стр. 263. Подъ снашимъ поэтомъ» Батюшковъ разум-Ьдъ И. И. 
Дмитр1ева, у котораго есть почти такой стихъ въ письм-Ь къ Державину на случай 
кончины его первой супруги, 

«) Тамъ же, стр. 247. 
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время и, нЬтъ 'сомн'Ьн1я, не разъ толковали о русскихъ д4лахъ, объ 
общественныхъ потребностяхъ отечества. Весьма вероятно, что подъ впе- 
чатд4темъ бес^дъ съ этимъ горячимъ поборникомъ идеи объ освобожде- 
ти крестьянъ Батюшковъ написалъ тогда «прекрасное четверостишхе, въ 
которомъ, обращаясь къ императору Александру, говорилъ, что посл-Ь 
окончашя славной войны, освободившей Европу, призванъ онъ Провид!- 
Н1емъ довершить славу свою'и обезсмертить свое царствованхе освобожде- 
шемъ Русскаго народа». Такъ свидетельству етъ князь П. А. Вяземск1Й ^). ' 
Къ сожалйшю, стихи эти не сохранились. 

Посл'Ь двухм'Ьсячнаго пребыван1я въ столиц'Ь Франц1И, утомленный 
обил1емъ самыхъ разнообразныхъ впечатл'Ьн1й и, къ довершен1ю всего, 
перенесш1Й въ Париже новый приступъ бол-Ьзни, Батюшковъ почувство- 
валъ горячее желаше возвратиться на родину; онъ уже лел'Ьялъ мысль 
опять соединиться съ друзьями, чтобы въ мирной бес^д-Ь поделиться 
съ ними тЬмъ, что пережилъ и испыталъ въ теченхе десяти м-Ьсядевъ 
своего отсутств1я. Однако, для возвраш;ен1Я онъ не избралъ кратчайшаго 
пути черезъ Германш, а рЬшился отправиться моремъ, посЬтивъ предъ 
тЬмъ Лондонъ. Раньше Константина Николаевича туда же отправился 
С-Ьверинъ, также бывппй въ ПарижЬ. Пребыванхе Батюшкова въ Англ1и 
было непродолжительно: онъ ограничился краткимъ осмотромъ Лондона 
и его окрестностей, изъ которыхъ особенно понравился ему Ричмондъ, 
съ своимъ великолепнымъ паркомъ, и зат^мъ изъ Гарича отплылъ къ 
берегамъ Швещи. Предъ отходомъ судна онъ посЬтилъ гаричскую цер- 
ковь и вынесъ «глубокое и сладостное впечатл-Ьихе» отъ простоты слу- 
жешя, набожности и сосредоточеннаго умилен1я молящихся. «Никогда», 
писалъ онъ ПОСЛ'Ь, — «релипя и священные обряды ея не казались мн* 
столь пл-Ьнительными» ^). Для человека, воспитаннаго въ свободомысл1и, 
это чувство было новымъ, и оно глубоко запало въ его душу. Какъ 
мнопе люди его поколотя, свидетели великаго политическаго переворота, 
счастливый исходъ котораго они приписывали прямому участхю Прови- 
л!кш, Батюшковъ испыталъ сильное возбужден1е давно заснувшаго въ 
немъ релипознаго чувства, и описанный случай едва ли не былъ пер- 
вымъ проявлешемъ такого настроен1я. Самое плаванхе до Готенбурга 
совершилось вполн'Ь благополучно; но светлое настроен1е Константина 
Николаевича, не покидавшее его ни въ поход-Ь, ни въ бытность въ Па- 
рижЬ, уже исчезло, и оставшись одинъ самъ съ собою, въ унылой обста- 



*) Подн. собр. соч., т. УП, стр. 418. 
*) Соч., т. Ш, стр. 277. 
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новк* морского щаван1Я, онъ отдался воспоминан1ЯМъ о понесенныхъ 
имъ утратахъ: въ эти-то минуты грустнаго раздумья его посетило вдохно- 
венге, внушившее ему исдодненные глубокаго, сосредоточеннаго чувства 
стихи въ память друга юныхъ л-Ьтъ, Петина ^). Оплакивая его, поэтъ 
вм-ЬстФ съ т4мъ опдакивалъ и свою молодость, которой приходилъ конецъ. 

Про-Ьхавъ изъ Готенбурга въ Стокгольмъ сухимъ путемъ, Батюшковъ 
им'Ьлъ удовольств1е найти зд-Ьсь Д. Н. Блудова. Блудовъ съ 1812 года 
состоялъ сов4тникомъ нашего посольства при Шведскомъ двор* и за 
отсутств1емъ посланника управлялъ миесхей; онъ скучалъ въ шведской 
столиц* и теперь, йо прибытш вновь назначеннаго посланника (барона 
Г. А. Строганова), сп'Ьшилъ покинуть ее ^). Батюшкову Швещя тоже 
показалась страною «не пленительною». Друзья решили 4хать вм^ст* и, 
переправившись въ Або, прибыли черезъ Финляндш въ Петербургъ въ 
начал* 1ЮЛЯ. 

Батюшковъ остановился у Е. 6. Муравьевой, которая жила теперь 
въ Петербург* и встретила племянника съ прежнимъ радуш1емъ. О 
встреч* своей съ нею и прхятелями онъ вспоминалъ потомъ въ одномъ 
изъ своихъ стихотворешй: 

Я самъ, друзья мои, дань сердца заплатилъ, 

Когда, волненьями судьбины 
Въ отчизну брошенный изъ дальнихъ странъ чужбины, 
Увид^лъ наконецъ Адмиралт^йскхй шпицъ, 
Фонтанку, этотъ домъ и столько милыхъ лицъ, 
Для сердца моего единственныхъ на св*т1^! ^) 

Прйздъ Батюшкова предшествовалъ н-Ьсколькими днями прпбыт1Ю 
императора Александра. Восторженный пр1емъ ожидалъ возвращен1е ми- 
ротворца Европы въ столиц*. Пос*ш;ете государемъ Павловска импе- 
ратрица Мар1я веодоровна пожелала ознаменовать особымъ праздникомъ, 
который и состоялся 27-го 1ЮЛЯ. Устройство праздника и главнымъ обра- 
зомъ приготовленхе хоровъ и лирическихъ сценъ, который предполагалось 
исполнить, императрица возложила на Ю. А. Нелединскаго-Мелецкаго. 
СпЬшность д*ла и неудача первыхъ попытокъ очень затрудняли его, и 
онъ чрезвычайно обрадовался пр1*зду Батюшкова и поручилъ ему сочи- 
неше стиховъ. Еще не отдохнувъ съ дороги и уже застигнутый нездо- 



^) Изв'Ьстную элепю «Т-Ьпь друга». 

^) Ковалевск1Й. Графъ Блудовъ и его время, изд. 2-е, стр. 84 — 89; Р. Ар- 
хивъ 1879 г., кн. III, стр. 481 — 485. Изъ воспоминанШ графини А. Д. Бдудовой. 
') Соч., т. I, стр. 215. Е. 0. Муравьева жида на Фонтан к*, бдизъ Аничкова моста. 
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ровьемъ, Константинъ Никодаевичъ не могъ отказаться отъ предложетя. 
сТрудно было отговориться», писалъ онъ по этому поводу, — «старикъ 
такъ быдъ ласковъ и уб-Ьдителенъ. Я намаралъ, какъ ум*лъ... Къ несча- 
стш, я сп-Ьшилъ: то убавлялъ, то прибавдялъ по словамъ капельмейстера 
и, вопреки моему усерд1Ю, кажется, написалъ не очень удачно» ^). Изъ 
писемъ императрицы къ Нелединскому видно, что Н'Ькоторыя изм*нен1я 
д-Ьлались не только по требованш капельмейстера, но и по ея собствен- 
нымъ указашямъ ^). Праздникъ, разумеется, имйлъ полный усп^хъ, и по 
словамъ поэта, актеры удачно исполнили сочиненный имъ сцены. Импе- 
ратрица пожаловала автору брил1антовый перстень, который онъ тотчасъ 
же отослалъ своей младшей сестр-Ь ^). 

Свидаше съ сестрами поел* долгой разлуки, разумеется, было бы очень 
пр1Ятно Константину Николаевичу; однако, по разнымъ прнчинамъ онъ 
не сп'Ьшилъ ехать въ Хкнтоново. Внешнимъ препятствхемъ было то, что 
разрешить ему отпускъ могъ только генералъ Бахметевъ, а его не было 
въ Петербурге. Затемъ пр1ехать въ Хкнтоново къ сестрамъ и не посе- 
тить отца въ его Даниловскомъ было бы не возможно, а между темь эта 
встреча, при натянутыхъ отношен1яхъ между отцомъ и сыномъ, пред- 
ставлялась последнему не особенно пр1ятною. Наконецъ, после разнообраз- 
ныхъ впечатлен1й заграничнаго похода, поэтъ нашъ какъ бы боялся оди- 
ночества въ деревенской глуши. Притомъ, его занимали и тревожили 
соображен1я о его ближайшемъ будущемъ. Военная служба въ мирное 
время не представляла для него привлекательности, и онъ готовъ былъ 
променять ее на гражданскую, но желалъ извлечь известный выгоды изъ 
своего пребывашя въ арм1и: пр1обретен1е ихъ оправдало бы передъ род- 
ными его вторичное поступлен1е въ военную службу. Еще въ январе 
1814 года онъ былъ награжденъ орденомъ св. Анны второй степени за ера- 
жеше подъ Лейпцигомъ; кроме того, онъ над'Ьялся по.1учить Владим1рск1н 
дрестъ и быть переведеннымъ въ гвардию, съ повышен1емъ на два чина, 
что дало бы ему возможность перечислиться въ гражданскую службу 
падворнымъ советникомъ. При виде техъ наградъ, который война доста- 
вила многимъ изъ его сослуживцевъ, въ немъ тоже пробудилось често- 
любие, и онъ съ лихорадочною тревогой ожидалъ для себя отлич1и, уже 



1) Соч., т. III, стр. 289. 

2) Хроника недавней старины. Изъ архива кн. С. А. Оболенскаго-Нелв)^инскаго- 
Мелецкаго, стр. 209, 210^ ср. Р. Архивъ 1866 г., стр. 886. 

*) Соч., т. III, стр. 289. Стихи, приготовленные Батюшковымъ къ этому празд- 
нику, напечатаны въ Р. Архив*, 1887 г., ч. II. 
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заран'Ье огорчаясь возможностью неудачи, которую приписывалъ своей 
«неблагопр1ятной зв-бзд*» ^). Если къ тревогамъ этого рода прибавить, что 
Константинъ Николаевичъ нередко получалъ отъ сестры извйсйя о без- 
прерывно возрастающемъ разстройств-Ь ихъ хозяйственныхъ д^лъ, то при- 
дется сказать, что въ частныхъ его обстоятельствахъ, по возвращеши 
пзъ похода, оказывалось не мало поводовъ къ волненхямъ. Будущее опять 
представлялось ему вполне не обезпеченнымъ, и самая жизнь казалась 
лишенною ц-Ьли. Хандра, обычная спутница этихъ тревогъ, стала овла- 
девать имъ чрезъ два-три мЬсяца по возвращенш въ Петербургъ. «Разв'Ь 
ты не знаешь», писалъ онъ Жуковскому въ ноябр* 1814 года, — «что мн* 
не посидится на м-Ьст*, что я сделался совершеннымъ калмыкомъ съ н-Ь- 
котораго времени, и что пр1ятелю твоему нуженъ «осЬдлокъ», какъ го- 
воритъ Шишковъ, пристанипце, гд* онъ могъ бы собраться съ духомъ и 
силами душевными и телесными, могъ бы дышать свободн-Ье въ кругу 
такихъ людей, какъ ты, наприм'Ьръ?» Онъ жаловался, что на его долю 
достались «одн-Ь заботы житейскгя и горести душевяыя» и, разсказавъ 
вкратц* свою заграничную одиссею, прибавлялъ о себ* и своихъ друзьяхъ 
следующее: «Мы подобны теперь Гомеровымъ воинамъ, разс^яннымъ по 
лицу земному. Каждаго изъ насъ гояитъ какой-нибудь мститель-богъ: кого 
Марсъ, кого Аполлонъ, кого Венера, кого Фурхи, а меня — Скука». Подъ 
влхяшемъ хандры Батюшковъ склоненъ былъ даже чувствовать сомн1Ьн1е 
въ своемъ дарован1и: оно представлялось ему безполезнымъ и для обще- 
ства, и для него самого ^). Понятно, что гнетъ этой мысли д-Ьйствовадъ 
на него мучительно и еще бол-Ье усиливалъ душевную тревогу нашего 
поэта. Въ сущности однако, это сомн*Ьше свидЬтельствовало только о жиз- 
ненности его таланта, который, очевидно, искалъ новыхъ путей для сво- 
его развит1я. 

Батюшковъ возвратился изъ славнаго похода, горячо воодушевленный 
т*ми великими событ1ями, которыхъ былъ свид^телемъ и участникомъ, и 
которыя такъ высоко подняли политическое и военное значеше Росс1и. 
Чт5 же засталъ онъ на родинЬ? Могло ли удовлетворить его то обществен- 
ное настроенхе, которое нашелъ онъ въ Петербурге? ОтвЬтъ на этотъ 
вопросъ онъ даетъ въ сл4дующихъ стихахъ: 

Казалось, небеса карать его устали 
И тихо соннаго домчали 



1) Соч., т. III, стр. 285. 

2) Тамъ же, стр, 302—304. 
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До милыхъ родины давножеланныхъ скалъ. 
Проснулся онъ — и что жь?.. Отчизны не позналъ! ^) 

Высокое патр1отическое воодушевленхе 1812 года значительно изм-Ь- 
нидось въ русскомъ обществ* къ концу борьбы съ Наполеономъ. Вызван- 
ный ею подъемъ нац1ональнаго самосознан1Я обратилъ общественное 
вниман1е на задачи внутренняго развитхя, но при обсужден1И ихъ мнйшя 
людей, ещ€ недавно соединенныхъ общимъ чувствомъ патр10тизма, ра- 
зошлись совершенно въ разныя стороны. Т*сно связанные съ самыми 
основами нашей образованности, вопросы просв-Ьщетя ставились какъ 
попало и решались вкривь и вкось, бол-Ье см^ло, чЬмъ основательно. 
«Состояше умовъ теперь таково», писалъ въ концй 1813 года одинъ изъ 
образованн'Ьйшихъ людей своего времени, С. С. Уваровъ,— «что путаница 
идей не знаетъ пред-Ьловъ. Одни хотятъ просв-Ьщетя безвреднаго, то-есть, 
огня, который бы не жегъ; другхе, и ихъ всего бол-Ье, кидаютъ въ одинъ 
м*шокъ Наполеона и Монтескье, французскхя арм1и и французск1я книги, 
Моро и Розенкампфа, бредни Шишкова и открыйя Лейбница; словомъ, 
это — такой хаосъ криковъ, страстей, парт1Й, ожесточенныхъ одна противъ 
другой, одностороннихъ преувеличешй, что долго присутствовать при та- 
комъ зр-блищ* н1>тъ возможности. Кидаютъ другъ другу въ лицо выра- 
жен1ями: религ1Я въ опасности, потрясете нравственности, поборникъ 
чужеземныхъ идей, иллюминатъ, философъ, франкъ-масонъ, фанатикъ 
и т. п. Словомъ, безум1е полное»! ^) ЗамЬтимъ, что это свидетельство 
принадлежитъ человеку, который, какъ и Батюшковъ, далеко не отли- 
чался крайними мн'Ьшями. Дикая вражда противъ просв'Ьщен1Я шла глав- 
нымъ образомъ со стороны гЬхъ людей, которые еще до войны рато- 
борствовали противъ галломан1и, то-есть, со стороны пресловутой БесЬды, 
и Шишковъ, съ простодуш1емъ нев'Ьжды и откровенностью ограниченнаго 
человека, не затруднялся утверждать, что писатели, искавш10 литератур- 
ныхъ образцовъ во французской словесности, были виновниками не только 
«заразы французской», но даже нашеств1я Наполеона и пожара Москвы, 
то-есть, изменниками своему отечеству. 

Въ горячую пору 1812 года Батюшковъ также вооружался противъ 
«новыхъ вандаловъ»; но огульная вражда противъ просв-Ьщетя, прикры- 



^) Соч., т. I, стр. 193. Стихи взяты изъ тесы «Судьба Одиссея», составляющей 
подражан!е стихотворен1ю Шиллера «О^уззеиз», но самымъ выборомъ своимъ оче- 
видно выражающей собственное настроен1в нашего поэта. 

') Ре г 12. Баз ЬеЬеп й. Мт181ег8 Гг. V. 81ет. Ш-г В. 2-1е АиЯ. Вег1т. 1885, 
8. 697-698. 
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тая любовью къ отечеству, и тогда возбуждала его негодоваше; крайности 
фанатиковъ удержали его отъ слишкомъ сильныхъ увлечешй, и еще предъ 
отправлешемъ въ заграничный походъ, во время своего невольнаго до- 
суга въ Петербурге въ 1813 году, онъ написалъ (вм-Ьстй съ А. Е. Из- 
майловымъ) сатирическое стихотворен1е, въ которомъ предалъ посм'Ьян1Ю 
бездарныхъ и нев'Ьжественныхъ изув'Ьровъ БесЬды. Остроумной сатир* 
этой была дана форма парод1и на «Пйвца въ стан* русскихъ воиновъ», 
незадолго передъ гЬмъ напечатаннаго. Ка1съ п^вецъ Жуковскаго взы- 
ваетъ къ 'мщешю Наполеона, такъ п^вецъ въ БесЬдй славянороссовъ, 
грозя мщен1емъ даровитому виновнику литературныхъ новшествъ Карам- 
зину, между прочимъ возглашаетъ: 

Н^тъ логики у насъ въ домахъ, 

Грамматикъ не бывало, 
Мы Прологь въ руки— гибни врагъ, 

Съ твоей дружиной вялой! 
Отв1Ьдай, дерзшй, чтб сильн-Ьй— 

Разсудокъ или мщенье. 
Пришлецъ, мы въ родин:& своей! 

За глуцыхъ Провид-Ьнье! 

Обл^1Й смыслъ сатиры составляетъ осуждеше дикой вражды къ наукамъ, 
сд'Ьпого пристраст1я къ над1ональной исключительности и фантастической 
любви къ добродЪтелямъ неведомой старины. 

Изъ пребывашя за границей Константинъ Николаевичъ вынесъ но- 
вое подкр-Ьплеше своихъ уб'Ьжденш. Онъ не могъ не видеть, что Европа 
далеко опередила Россш богатымъ разцв-Ьтомъ умственной жизни, кото- 
рая у насъ только въ зачаткахъ; онъ сознавалъ, что и поел* великой побЬды 
надъ Наполеономъ намъ есть чему учиться на Запад*, есть что усво- 
ивать изъ его литературы; кичливость русскихъ фанатиковъ предъ евро- 
пейскою образованностью казалась ему не только неум-Ьстною, но и не- 
достойною великаго молодого народа, который своими победами открывалъ 
себ* славное будущее: въ этомъ-то смысл* онъ и говорилъ, уподобляя 
себя скитальцу Одиссею, что по возвращеши онъ «не позналъ своей 
родины». 

Какъ ни громко раздавались возгласы фанатиковъ, нашлись однако 
люди, которые не захотели молчать предъ этою ожесточенною пропов'Ьдью 
невежества; особенно замечательно то, что защиту д*ла просв-Ьщешн при- 
няли на себя не крайнхе сторонники западнаго образоватя, а предста- 
вители ум-Ьренныхъ уб*жденШ, р-Ьзко высказывавш1еся противъ галлома- 
ши, но въ то же время ум'Ьвш1е отличить отъ нея потребность истинной 
образованности. Мы видЬли въ своемъ мЬст*, какъ члены Оленинскаго 
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кружка, не смотря да личную пр1язнь Алексея Николаевича къ Шишкову 
и Державину, отделились отъ литературныхъ старов-Ьронъ въ сужден1и о 
трагед1яхъ Озерова; такъ и теперь представители той же среды сочли 
нужнымъ высказаться самостоятельно по вопросу, горячо волновавшему 
общество. Зам'Ьтимъ, что мнопя изъ этихъ лицъ, какъ и самъ Оленинъ, 
принадлежали къ составу БесЬды любителей русскаго слова; но въ дан- 
номъ случае они не могли сочувствовать Шишкову и его приснымъ. Съ 
половины 1813 года началось въ Сын* Отечества печаташе знаме- 
нитыхъ писемъ И. М, Муравьева- Апостола изъ Москвы въ Нижн1й-Нов- 
городъ; въ ниХъ много говорилось о см^шномъ пристраст1и русскаго об- 
щества къ французамъ, говорилось и о вредномъ вл1яши французской фи- 
лософ1и XVIII вЬка на умы, но разумеется, не было т4хъ выходокъ про- 
тивъ образовашя, которыя вызвали такое горячее негодованхе Уварова, 
когда онъ слышалъ ихъ въ петербургскихъ салонахъ. Муравьевъ, напро- 
тивъ, настаивалъ на томъ, что наше дворянство учится слишкомъ мало, 
и что въ основу нашей школы необходимо положит!> изученхе классиче- 
скихъ языковъ; онъ же указывалъ и на друг1я литературы новой Европы, /\ 

какъ на источники просвещен1я. МпЬихи Муравьева, близкаго Оленину, 
могутъ быть принимаемы, какъ выражен1в убЬйсденШ, господствовавшихъ 
въ этомъ кругу. Т'Ь же мысли высказывалъ Уваровъ въ своихъ письмахъ 
о перевод* «Илхады» ^). «Безъ основательныхъ познанШ и долговремен- 
ныхъ трудовъ въ древней словесности »^ писалъ онъ, — «никакая нов'Ьй- 
шая существовать не можетъ; безъ гЬснаго знакомства съ другими но- 
в4йшими мы не въ состоянш обнять все поле челов-Ьческаго ума, обшир- 
ное и блистательное поле, на которомъ всЬ предуб4жден1я должны бы 
умирать и всякая ненависть гаснуть» ^). Въ самомъ начал* 1814 года 
последовало открытхе Императорской Публичной Библютеки, и по этому 
случаю состоялось, прн многсчлсленныхъ посЬтителяхъ, торжественное со- 
брате, въ которомъ, по мысли Оленина, библхотекарями Красовскимъ п 
Гн'Ьдичемъ прочитаны были разсужден1я, первымъ — о польз* знанШ, а 
вторымъ — о причинахъ, замедляющихъ успехи нашей словесности; при- 
чины эти Гн-Ьдичъ находилъ въ томъ, что у насъ слишкомъ мало изуча- 
ются древше языки и слишкомъ мйого пристрасйя къ языку француз- 
скому; сходясь въ этомъ заключеши съ Муравьевымъ-Апостоломъ и Ува- 



*) Чтен1я въ БесЬд* любителей русскаго слова, кн. 13 и 17; второе 
письмо появилось въ печати только въ 1815 г., но еще въ 1814 г. было читано въ 
БесЬд-Ь и тогда же стадо известно Батюшкову (см. Соч., т. II, стр. 75, 76 и 429). 

2) Чтен1я въ БесЬд-Ь, кн. ХУИ, стр. 63. 
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ровымъ, онъ однако отд-Ьлялся отъ нихъ т'Ьмъ, что вовсе умалчивалъ о 
значенш литературъ новой Европы для развит1я нашей собственной. Про- 
читанная въ томъ же собран1И басня Крылова «Водолазы» также по 
своему решала вопросъ о польз* наукъ, доказывая, что 

... въ ученья зримъ мы многихъ благь причину, 
Но дерзкхй умъ находить въ немъ пучину 

И свой погибельный конецъ, 

Лишь съ разницею тою, > 

Что часто гибель онъ другихъ влечетъ съ собою. 

Такимъ образомъ, представители Оленинскаго кружка подали свой го- 
лосъ по вопросу, который въ данную минуту вызывалъ самыя разно- 
образный сужден1я въ обществ*. Мнйнхе было высказано очень осторожно 
и обставлено разными оговорками, но въ общемъ оно, очевидно, проти- 
воречило р4шен110 фанатиковъ и им^ло даже смыслъ протеста противъ 
пропов'Ьдуемыхъ ими крайностей. 

Естественно, что Батюшковъ примкнулъ къ сужден1ямъ, который были 
заявлены его просв-Ьщенными собеседниками въ дом* Оленина. Онъ вос- 
пользовался первымъ удобнымъ случаемъ, чтобы привести въ печати изъ 
не изданнаго еще письма Уварова слова его о польз'Ь изучен1я древней 
и новой иностранной словесности. Мало того: въ разсуждешяхъ своихъ 
друзей онъ увид'Ьлъ указанхя для своей дальнейшей литературной де- 
ятельности. До сихъ поръ онъ признавалъ свой талантъ способнымъ пре- 
имущественно къ тому роду, который называлъ «легкою поэз1ей»; но те- 
перь, когда потребности времени указывали литературе высошя просве- 
тительный задачи, онъ счелъ себя не въ праве ограничиваться областью 
интимной лирики. Еще въ виду ужасовъ непр1Ятельскаго нашествхя онъ 
отрекался отъ нея въ послан! и къ Дашкову. Призывая теперь Жуков- 
скаго «сделать себе прочную славу, основанную на важномъ дЬле» ^), 
онъ и самому себе намечалъ более серьезный планъ въ литературныхъ 
занят1яхъ. Уваровъ указывалъ на пользу переводовъ изъ древняхъ авто- 
ровъ; но скудость классичсскихъ знанхй препятствовала Батюшкову 
взяться за трудъ, -подобный предпринятому Гяедичемъ; къ тому же онъ 
зналъ за собою недостатокъ усидчивости, которой потребовала бы такая 



^) Соч., т. III, стр. 306; важное дЬло, на которое Батюшковъ вызывалъ Жуков- 
скаго, состояло въ задуманной послЬднимъ поэм-Ь «Вдадим1ръ». Настоя Н1я свои нашъ 
поэтъ высказывалъ и въ печати, и въ письмахъ къ другу (Соч., т. П, стр. 410; т. III, 
стр. 99). Уваровъ давалъ Жуковскому тотъ же сов-Ьтъ (Чтен1я въ Бес'Ьд'Ь, кн. 
17, стр. 64). 
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работа. Итакъ, не желая насиловать свое поэтическое дароваше, Ба- 
тюшковъ р'Ьшился обратиться къ проз'Ь и испытать свои силы въ кри- 
тике. Онъ находилъ яеобходимымъ содействовать образован1ьо вкуса 
публики и признавалъ долгомъ просв-Ьщеннаго писателя напомнить рус- 
скимъ читателямъ, что и ихъ родная словесность не лишена зам-Ьчатель- 
ныхъ произведен!!!. Съ этою цЬлью Батюшковъ въ 1814 году занялся 
статьею о сочинен1яхъ М. Н. Муравьева и даже принялъ на себя за- 
боты по изданш его «Эмил1евыхъ писемъ» ^). Та же мысль — дать спра- 
ведливую и сочувственную оцЬнку отечественнымъ талантамъ въ области 
пластическихъ искусствъ-груководила имъ и въ другой, тогда же напи- 
санной (подъ руководствомъ О ленина') стать'Ь: «Прогулка въ Академш 
Художествъ». Наконецъ, то же стремлеше замечается во многихъ позд- 
Н'Мшихъ статьяхъ Константина Николаевича, также большею частью па- 
свяш;енныхъ вопросамъ литературнымъ или нравственнымъ въ связи^ со 
словесностью. 

Никогда, быть можетъ, мысль Батюшкова не работала столь д^Ь-^ 
ятельно» какъ въ первые годы по возвращеши его изъ заграничнаго по- 
хода, и это напряжен1е умственныхъ силъ продолжало возрастать въ то 
время, V какъ частныя его д-Ьла приходили все въ большее разстройство 
и подавали ему новые поводы къ тревогамъ и огорчешямъ. Но чт5 еще 
важн'Ье — въ сердце его открылся источникъ другихъ, еш;е сильнМшихъ 
потрясешй: ему суждено было снова испытать волнешя любви. Въ дом-Ь 
Олениныхъ жила одна молодая дЬвушка, Анна ведоровна Фурманъ. Она 
рано лишилась матери ^) и воспитывалась сперва въ дом* своей бабки 
(вм'ЬстЬ съ двоюроднымъ братомъ своимъ О. П. Литке, впоследств1п гра- 
фомъ), а зат'Ьмъ у Олениныхъ. Зд'Ьсь она им-бла случай видеть лучшихъ 
русскихъ писателей и еще ребенкомъ была любимицей Державина. ГнЬ- 
дичъ былъ ея учителемъ, Константинъ Николаевичъ также зналъ ее съ 
Д'Ьтства. Еще въ 1809 году онъ вспоминалъ о ней въ одномъ письм'Ь 
изъ ФПНЛЯНД1И къ своему пр1ятелю, который былъ неравнодушенъ къ 
своей учениц-Ь: «Выщипли перья у любви, которая состарилась, не вы- 
летая ИЗЪ твоего сердца; ей крылья не нужны. Анна ведоровна право 



1) Соч., т. Ш, стр. 306. 

*) Рожденной Энгель, сестры статсъ-секретаря 0ед. Ив. Энгеля. Отецъ Анцы 
ведоровны, по происхожден110 саксонецъ, состоялъ на русской государственной служб*. 
Анна ведоровна родилась въ Звенигородскомъ уЬздВ, Московской губерн1и, въ 1791 
году. Посл-Ь пребыван1я въ домЬ Олениныхъ Анна ведоровна жила въ ДерптЬ, а по- 
томъ въ Ревель и Зд'Ьсь, въ 1822 году, вышла замун^ъ за г^^}^ма^Въ 1827 году, уже 
вдовой, она была назначена начальницею С.-ПетербурГхкаго сиротскаго института 
(нынЬ Николаевскаго) и скончалась въ этой должности въ 1850 году. 

л. Маиковъ. „Батюшковъ**. 10 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



146 А. 9. ФурмАНъ. 

"хоройа, и давай ей кадить! Этимъ ничего не возьмешь. Не летай во- 
кругь свечки — обожжешься!»*). Самъ Ватюшковъ быдъ въ то время 
увлеченъ другою привязанностью и уже испытывалъ горе разлуки съ лю- 
бимою женщиной. По прИ^зд* въ Петербургъ, въ начал* 1812 года, онъ 
снова увид^лъ Анну бедоровну девятнадцатилетнею русою красавицей. 
«Она»— по свидетельству сообщеннаго намъ изв-Ьсття — «по скромности н 
прекраснымъ качествамъ ума. и сердца, а равно и прелестною наруж- 
ностью своею, пленяла многихъ, рама того не подозревая». Разлука, а 
потомъ развлечешя затушили первую любовь нашего поэта, и въ то 
время онъ, кажется, считалъ себя застрахованнымъ отъ новыхъ волненШ 
чувства и храбро посмЬнвался надъ романтическою привязанностью своего 
"друга Жуковскаго. ЗатЬмъ военная буря 1812 года увлекла Константина 
Николаевича изъ Петербурга; но, по возвраш;ен1и сюда въ схЬдующемъ 
году, новая встр'Ьча съ особою, столь давно ему знакомою, им^ла для него 
решительное значеше; еще до отъезда его въ действующую арм1ю пр!- 
'ятели замечали, что сердце его не свободно ^). Самъ поэтъ оставилъ намъ 
"трогательное признанье въ томъ, что воспоминанхе объ этой встрЪч* не 
покидало его во время пребывашя за границей: 

Твой образъ я таилъ въ душ* моей залогомъ 

Всего прекраснаго и благости Творца, 

Л съ именемъ твоимъ летЬлъ подъ знамя брани 

Искать иль славы, иль конца. 
Въ минуты страшный чист1^йши сердца дани 
Тебе я приносил!» на Марсовыхъ поляхъ; 
И въ мнр'6, и въ войнЬ, во вс1^хъ земныхъ краяхъ 
Твой образъ сл1^довалъ съ любов1ю за мною,. 
Съ печальнымъ странникомъ онъ неразлученъ сталъ... 
Какъ часто въ тишинЬ, весь занятый тобою, 
Въ л-Ьсахъ, гд;Ь Жувизи гордится надъ р-Ькою, 
И Сейна по цв-Ьтамъ льетъ сребряный кристалъ, 
Какъ часто средь толпы и шумной, и безпечной, 
Въ столиц-Ь роскоши, среди прелести ыхъ женъ 
Л п'Ьньо забывалъ волшебное сирснъ 
И о теб1Ь одной мечталъ въ тоск1Ь сердечной; 

Л имя милое твердилъ 

Въ прохладныхъ рощахъ Альб1она 
И эхо называть прекрасную училь 
Въ цвЬтущнхъ пажитяхъ Гичмона з). 



1) Соч., т. III, стр. 35. 

') Письмо Д. В. Дашкова къ кн. П. А. Вяземскому, отъ 25-го иопя 1814 г. — Р. 
Архивъ 1866 г., стр. 497. 
«) Соч., т. I, стр. 227. 
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Изъ-за границы Батюшковъ возвратился со св'Ьтлою надеждой найти 
въ разд'&юнной любви успокоеше своей метущейся душ'Ь. Бракъ его, по 
видимому, не могъ встретить противод'Ьйствхя со стороны близкихъ лю- 
дей; правда, и на этотъ разъ онъ не надЬялся на согласхе отца ^); за то 
въ семь^ Олениныхъ смотрЬли благосклонно на возможность этого 'союза, 
а Е. е. Муравьева вполнЬ сочувствовала выбору Константина Никола- 
евича и готова была содМствовать его женитьб'Ь, безъ сомн'Ьшя, въ томъ 
уб'Ьждешп, что бракъ дастъ осЬдлость ея слишкомъ непоседливому пле- 
мяннику. Но въ самой той особ!;, о которой шла р^чь, нашъ поэтъ не 
нашелъ полнаго отвЬта на свое чувство, а увид'Ьлъ скорЬе покорность 
предъ р'Ьшешемъ другихъ лицъ: 

...Я вид1иъ, а читал1ь 
Бъ твоемъ молчан!и, въ прерывномъ разговор^^, 

Бъ твоемъ уныдомъ взор'Ь, 
Въ сей тайной горести потупленныхъ очей, 
Въ улыбк-]^ и въ самой веселости твоей 

Сл4ды сердечнаго терзаньа... ') 

Батюшковъ любилъ слишкомъ сильно и слишкомъ честно для того, чтобы 
насиловать чужое чувство; утративъ надежду на свободное согласхе со 
стороны любимой пмъ особы, онъ предпочелъ остановить свои исканхя. 
Но ударъ былъ нанесенъ ему прямо въ сердце и тяжело отозвался на 
всемъ его существЬ. И не смотря на то, покинуть Петербургъ, оторваться 
отъ среды, гд'Ь на него обрушилось столько огорчен1п, но гд* въ то же 
время С1ЯЛП немног1Я св-Ьтлыя точки его жизни, онъ не пм-Ьдъ духа. 
Такъ прошло около шести м^сяцевъ, наполненныхъ для него мучитель- 
ными колебан1Ями. Въ январе 1815 года душевное волнен1е Константина 
Николаевича разрешилось болезнью, сильнымъ нервнымъ разстройствомъ, 
и только въ псход'Ь этого м'Ьсяца, благодаря попечен1Ямъ Е. 0. Муравье- 
вой, онъ вышелъ пзъ опасности ^). Тогда, наконецъ, онъ рЬшплся оста- 
вить столицу и 'Ьхать въ деревню, куда уже давно призывали его род- 
ственныя обязанности. 



^) Соч., т. III, стр. 341. 
2) Тамъ же, т. I, стр. 228. 
^) Тамъ же, т. III, стр. 309. 

10* 
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IX. 

Батюшковъ въ деревн-Ь въ первой подовин'Ь 1815 года. — Пребыван1е въ Каменц-Ь- 
Подольскомъ во второй половин-Ь того же года. — Тяжелое душевное состоян1е. — 
Нравственный переворотъ и поб-Ьда надъ собою. — Переписка съ Жуковскимъ. — Про- 
изведешя Батюшкова въ проз-Ь и стихахъ, написанныя въ Каменц-Ё. — Отъ-Ьздъ Ба- 
тюшкова въ Москву. 

Батюшковъ еще по зимнему пути могъ пр1'Ьхать въ Хкнтоново. По- 
видавшись съ его обитательницами, онъ нав-Ьстнлъ п старика-отца въ 
его Даниловскомъ. ПосЬпцеше это произвело на сына самое тяжелое 
впечатл4н1е. «Я былъ у батюшки», писалъ онъ Е. 0. Муравьевой, — 
«и нашелъ его въ горестномъ положеши: д-Ьла его разстроены, но по- 
править можно ему самому. Шесть дней, которые провелъ у него, изму- 
чили меня» ^). Не лучше впрочемъ шли д-Ьла и въ ХкнтоновЬ, гд* хо- 
зяйничала , Александра Николаевна, и не такому беззаботному и не- 
предусмотрительному челов'Ьку, какъ ея брать, было распутывать сложную 
с*ть экономическихъ неурядицъ. ТЬмъ не мен'Ье, все настоящее пребы- 
ван1е Константина Николаевича въ Хкнтонов4 было посвящено хлопо- 
тамъ по хозяйству; даже съ ГнЬдичемъ онъ переписывался на этотъ 
разъ не столько о литературныхъ д-Ьлахъ, сколько о заклад-Ь сестрина 
пм'Ьнья въ опекунск1й сов'Ьтъ. Вопросъ о перевод* Батюшкова въ гвар- 
Д1Ю по прежнему оставался не р-Ьшеннымъ и также возбуждалъ его без- 
покойство. По этому Д'Ьлу Константинъ Николаевичъ писалъ и къ Дашкову, 
и къ Муравьевой, п къ Оленину, но д*ло не двигалось, а АлексЬй Ни- 
колаевичъ даже не отв'Ьчалъ ему. Къ концу своего отпуска Батюшковъ, 



О Соч., т. III, стр. 310. 
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не получивъ увольнен1я отъ службы, увидЬлъ себя въ необходимости 
'Ьхать въ Каменецъ-Подольскъ, гд'Ь жилъ Бахметевъ, , и гд'Ь находилась 
его штабъ-квартира. «Если переводъ въ гвардхю не удастся», писадъ 
Батюшковъ своей тетк*, — «Богъ съ нимъ! Я перенесу это огорчеше 
безъ дальнихъ усил1й. Но признаюсь вамъ, что мнЬ пр1ятн4е бы . было 
получить два чина при отставке, одннмъ словомъ — то, чт5 я заслужилъ. 
Неудачи по службЬ меня. отвратили отъ нея совершенно» ^). Самодюб1е 
его еще разъ было сильна уязвлено, и хотя онъ собирался нести свою 
скучную службу въ Камеяц'Ь «еп уёгИаЫе сЬеуаИег», но въ то же время 
находилъ, что служба эта несовс4мъ лестная. «На счаст1е», писалъ онъ 
ГнЬдичу, — «я права не им-Ью, конечно; но горестно истратить прелестные 
дни жизни на ^большой дорогЬ, безъ пользы для себя и для другихъ. 
Всего же горестнее быть оторваннымъ отъ словесности, отъ занятхй 
ума, отъ милыхъ привычекъ жизни д друзей свопхъ. Такая жизнь — 
бремя!» ^) 

Въ 1ЮЛ'Ь 1815 года Константинъ Нпколаевичъ находился уже въ 
Подолш. Заран-Ье р4шивъ, что пребываше въ КаменцЬ для него все 
равно, что ссылка, Батюшковъ никакъ не могъ помириться съ жизнью 
провинщальнаго города, куда его закинули обстоятельства. Онъ любовался 
его живописною стариной, былъ доволенъ, что находится въ тепломъ 
климат*, «въ царств* зефировъ и цв4товъ», но чрезвычайно тяготился 
отсутствхемъ людей, которые были бы ему по душ*. «Разс'Ьян1Я ника- 
кого!» жаловался онъ въ одномъ изъ писемъ къ тетк'Ь. — «Мы живемъ 
въ кр'Ьпости, окружены горами и жидами. Вотъ шесть нед*ль, что я 
зд'Ьсь, и ни одного слова ни съ одною женп1,иной не говорилъ. Вы мо- 
жете судить, какое общество въ Каменц*! Кром* сов-Ьтниковъ съ женами 
и съ д-Ьтьми, кром* должностныхъ людей и стряпчихъ, двухъ пли трехъ 
гарнизонныхъ полковниковъ, безмолвныхъ офицеровъ и ц-Ьлой толпы 
жидовъ, — ни души!» ^) Бахметевъ принялъ Батюшкова ласково; но Кон- 
стантинъ Николаевичъ, по видимому, не находилъ особеннаго удовольств1Я 
въ обществ* бол*зненнаго старика, хотя и вид*лся съ нимъ безпрерывно. 
У нашего поэта мелькнула было мысль съ*здить на Черное море, чтобы ку- 
паться, но нам*рен1е это не могло быть осуществлено *). Цдва ли не един- 
ственнымъ челов*комъ въ Каменц*, съ которымъ Батюшковъ могъ вести 



1) Соч., т. III, стр. 317. 

2) Тамъ же, стр. 3.18, 319. 
5) Тамъ же, стр. 343. 

*) Тамъ же, стр. 333. 
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пр1ятну10 и занимательную бесЬду, былъ местный губернаторъ, графъ 
К.-Фр. де-Сенъ-При; у этого любезнаго, добраго, честнаго и хорошо обра- 
зованнаго французскаго эмигранта, оставшагося на русской службе и по 
возстановлен1и Бурбоновъ, Еонстантинъ Николаеви^1ъ охотно проводилъ 
вечера и пользовался его библ10текой; но и то было случайное знакомство, 
не освященное старою пр1язнью и действительною общностью интересовъ. 
Такой же случайный характеръ им-Ьла встр']^ча его въ Каменц'Ь съ Хр. 
Ив. Герке: онъ напомнилъ Батюшкову Жуковскаго и Тургенева, такъ 
какъ былъ ихъ товарищемъ по Московскому благородному панс10ну ^). 
Такимъ образомъ, одинокая жизнь Константина Николаевича на далекой 
окраин'Ь Росс1и волей-неволей сосредоточивала его мысль и заставила 
его углубиться въ самого себя; этому впрочемъ вполнЬ соответствовало 
то душевное состоян1е, которое онъ принесъ съ собою въ Каменецъ. 

Съ глубокою раной въ сердце Батюшковъ оставилъ Петербургъ, и 
не на радость побывалъ онъ въ родной семь^, гдЪ встрЪтилъ лишь новыя 
огорчен1Я. Въ Каменц-Ь то чувство, которое онъ старался затушить въ себЬ 
отъ^здомъ изъ столицы, вспыхнуло съ новою силой: 

Напрасно я сп-Ьшилъ отъ с1&верныхъ степей, 
Холоднымъ солнцемъ осв^п^енныхъ, 
Въ страну, гд'Ь Тирасъ бьетъ излучистой струей, 
Сверкая между горъ, Церерой позлащенныхъ, 
И древн1я поить народовъ племена! 
Напрасно! Всюду мысль пресл*дувтъ одна 

О милой, сердцу незабвенной, 

Которой имя мн^^ священно, 
Которой взоръ одинъ лазоревыхъ очей 
ВсЬ неба на земл* блаженства отверзаетъ, 
* И слово, звукъ одинъ, прелестный звукъ р-Ьчей, 

Меня мертвятъ и оживляетъ! *) 

Порою казалось ему, что счастхе разд'Ьленнои любви для него не утра- 
чено, и онъ ' со страстнымъ призывомъ обращался къ любимому существу: 

Друп» милый, ангелъ мой, сокроемся туда, 
Гд* волны кротк1я Тавриду омываютъ, 
Й Фебовы лучи съ любовью озаряютъ 
Имъ древней Гредш свящепныя м-Ьста! 

Мы тамъ, отверженные рокомъ. 
Равны пссчаст1емъ, любов1ю равны, 



1) Соч., т. III, стр. 337, 343, 347. 
') Тамъ же, т. I, стр. 223, 224. 
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Подъ небодъ сладостнымъ полуденной страны 
Забулемъ слезы Л1<и о жреб1И жестокомъ, 
Забудемъ имена фортуны и чёстей. 
' Тамъ, тамъ насъ хижина простая ожидаеть, 
Домашн1& ключъ, дв'1ты и сельстй огородъ. 
Посл^дше дары фортуны благосклонной, 
Васъ пламенны сердца прив1Ьтствуютъ стократъ! 
Бы краше для любви и мраморныхъ палатъ 
Пальмиры севера огромной! ^) 

гахая мечты поэта бывали непродолжительны, и вместо нихъ снова 
лась горечь сомн-Ьтя, бол-Ье мучительнаго, чЬмъ самая разлу1а1: 

Ничто души не веселить, 
Души, встревоженной мечтами, 
И гордый умъ не победить 
Любви— холодными словами! <) 

1И огь всего, что было дорого его сердцу, поэтъ себя не узнавалъ 

Подъ новымъ бременемъ печали. 

яя надежду на взаимность, онъ утрачпвалъ вЬру и въ посл'Ьднео свое 
ктство, въ свой талантъ: 

Щтъ, н-Ьтъ, мн1Ь бремя жизнь! Чтб въ ней безъ упованья 

Украсить жреб1й твой 
Любви и друдсества прочнМшими цв'Ьтами, 
БсЬмъ жертвовать теб'Ь, гордиться лишь тобой, 
Блаженствомъ дней твоихъ и милыми очами, 
' Признательность твою и счастье находить 

Бъ р^чахъ, въ улыбк1^ въ каждомъ взор1^, 
М1ръ, славу, суеты протекш1Я и горе. 
Все, все у ногъ твоихъ, какъ тяжшй сонь, забыть! 
Чтб въ жизни безъ тебя! Чтб въ ней безъ упованья, 
Безъ дружбы, безъ любви— безъ идоловъ моихъ!.. 

И муза, сЬтуя, безъ нихъ, 

Св^тильникъ гасить дарованья «). 

Сосхояше духа Батюшкова было близка къ отчаян1Ю. А между гЬмъ. 
. Петербурга до него достигали только безотрадный в'Ьсти и приходили 
заслуженные упреки. Тамъ не ум-Ьли объяснить себ'Ь причины, по- 
[у онъ воздержался отъ рЬшительнаго шага. Упорное молчан1е Оле- 



1) Соч., т. I, стр. 221. 
5) Тамъ же, стр. 225. 
') Тамъ же, стр. 228, 229. 
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нина въ отв'Ьтъ на его письма доказывало, что онъ на него сердится; 
Гн'Ьдичъ также писёлъ Батюшкову очень р-Ьдко ^); даже Е. 0. Муравьева, 
умная, благородная женщина, съ горячимъ сердцемъ, любившая Констан- 
тина Николаевича. какъ родного сына, даже она находила въ его поступ- 
кахъ непонятную непоследовательность. «Вы меня критикуете жестоко», 
писалъ ей Батюшковъ изъ Каменца, — «и везд* видите противор^Ьчхя. Ви- 
поватъ ли я, если мой разсудокъ воюетъ съ моимъ сердцемъ? Но Д'Ьло о 
разсудк'1: я правъ совершенно. Ни отсутств1е, ни время меня не изме- 
нили. Если ВсевышнШ не отниметъ отъ меня руки Своей, то я все буду 
мыслить по старому, не пожертвую ник'Ьмъ для собственныхъ выгодъ... 
Если Михайло Никитичъ любилъ меня, какъ ребенка, если онъ поручалъ 
меня вамъ, то онъ же не требуетъ ли отъ меня еще строже пожертво- 
ван1й? Н'Ьтъ, не пожертвован1й, но исподнешя моего долга по всей сил*». 
Чтобы быть бол-Ье понятнымъ и убЬдительнымъ, но въ то же время не 
сказать ничего лишняго, Батюшковъ распространялся объ ограниченности 
своего состоян1я, которое не позволяетъ ему жениться, о препятств1яхъ 
со сторойы отца, о своемъ неиостоянномъ характере, но загЬмъ нечаян- 
нымъ намекомъ все-таки: проговаривался объ истинной причине, почему 
онъ не р'Ьшился просить руки любимой имъ д-Ьвушки: «Не им^ть отвра- 
щен1Я и любить— большая разница. Кто любитъ, тотъ гордъ». И затЬмъ 
прибавлялъ: «Что касается до службы, до выгодъ ея, то Богъ съ ними, 
съ ней! Для чего я буду теперь искать чиновъ, которыхъ я не уважаю, 
и денегъ, которыя м^ня не сдЬлаютъ счастливымъ? А искать чины и 
деньги для жены, которую любишь? Начать жить подъ одною кровлею 
въ нищегЬ, безъ надежды?.. Н'Ьтъ, не соглашусь на это, и согласился бы, 
еслибъ 'Я только на себЬ основалъ мои наслажденхя! Жертвовать собою 
позволено, жертвовать другими могутъ одни только злыя сердца. Оставимъ 
это па произволъ\ судьбы! Жизнь — не вечность, къ счаст1Ю нашему:, и тер- 
П'Ьшю есть конецъ!» ^) 

Итакъ, вопреки самымъ дружескимъ сов-Ьтамъ, Батюшковъ твердо 
стоялъ на своемъ р'Ьшеши. Но откуда л;е у этого слабохарактернаго, ка- 
признаго челов'Ька, который до сихъ поръ такъ легко поддавался своимъ 
прихотямъ, взялась душевная сила, чтобы противостоять влечешю своей 
страсти? Попытаемся .найти отв'Ьтъ въ его собственныхъ признан1яхъ ^). 



1) Соч., т. III, стр. 335, 337. 

2) Тамъ же, стр. 341—342. 

8) Разум'Ьемъ двЬ зам1^чатедьныя статьи, написанпыя Батюшковыиъ въ бытность 
въ Каменц*: «Н-йчто о морали, основапной на фидософ1и и редпгш» и сО дучшихъ 
качествахъ сердца». 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



Нравственный переворот ъ. 153 

До сихъ поръ Баттошковъ считалъ ц'Ьлью жизни счаше и искадъ его 
въ наслажден1яхъ ума и сердца, души и гкиэ>. Такъ его учили любимцы 
его — Горащй, Монтань, Вольтеръ; такъ пропов'Ьдывала господствовавшая 
въ ХУП1 В'ЬиЬ фили1оф<жая школа, которой онъ былъ в-Ьрнымъ послЬ- 
дователемъ. Опытъ жизни показалъ ему ц'Ьну этого учен1я. Если и прежде 
въ стдхахъ его и особенно въ письмахъ прорывались иногда жалобы на 
недостижимость столь желаннаго благополуч1я, то теперь, когда зюлодость 
была прожита, онъ приходилъ къ горькому сознанш, что жестоко обма- 
нулся въ своемъ идеал'Ь. «Гд* же», спрашнвалъ онъ себя теперь, — «сш 
сладости, с1и наслажден1я безпрерывныя, сш дни безоблачные, с1и часы 
и минуты, сотканные усердною Паркою изъ й^ЬжнМшаго шелка, пзъ злата 
н розъ сладостраст1я?.. Гд'Ь и чтб такое эти наслажден1Я, уб'Ьгаюп;1я, обман- 
чивый, непостоянныя, отравленный слабост1ю души и гЬла, помрачен- 
ныя воспоминашемъ или грустнымъ предвнд'Ьн1емъ будущаго? Къ чему 
ведутъ эти суетныя познан1я ума, науки и опытность, трудомъ пр1обр'Ь- 
тенныя?» ^) Вопросы эти оставались безъ отвЬта или приводили къ от- 
вету отрицательному. 

Не одинъ и не первый изъ людей своего в'Ька Батюшковъ испыталъ 
это смутное состоите души, порожденное разладомъ между идеаломъ и 
действительностью. Предчувствованный Руссо, намеченный Гётевымъ 
«Вертеромъ», типъ разочарованнаго человека уже воплотился въ Шато- 
бр1ановомъ «Рене»и увлекалъ тогда многхе умы. Батюшковъ не остался 
чуждъ этому соблазну: еще въ 1811 году онъ сознавался, что «любитъ 
этого сумасшедшаго Шатобр1ана... а особливо по ночамъ, тогда, когда можно 
дать волю воображение!» ^) Въ этомъ характере, который представленъ 
французскимъ писателемъ съ очевиднымъ сочувствхемъ, нашъ поэтов могъ 
йаходить оправдаше своимъ собственнымъ слабостямъ: какъ Рене, онъ 
былъ непостояненъ и, подобно ему, объяснялъ свою неустойчивость т^мъ, 
что всегда стремился къ совершенному, высшему благополучно. «Раздра- 
жаемый своею фантаз1ей, Рене презираетъ все обыкновенное: на дей- 
ствительность онъ. смотритъ свысока, какъ на призрачный М1ръ, къ ко- 
торому не стоить прилагать своихъ силъ и способностей. Отъ жизненной 
прозы онъ уходить въ себя и живетъ среди своихъ несбыточныхъ грезъ, 
мечтан1Й и химеръ» ^). Таковъ былъ и Батюшковъ въ годы своей моло- 
дости, когда, въ погоне-за какимъ-то не веуществимымъ счаст1емъ, па при- 



1) Соч., т. П, стр. 133. 

') Тамъ же, т. III, стр. 130; ср. стр. 135. 

^) Шаховъ. Французская литература въ первые годы XIX в11ка. М. 1875, стр. 137. 
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зывы своихъ друзей заняться простыми житейс1шми Д'Ьлами онъ отв^^- 
чалъ, что не рожденъ для такихъ скучныхъ и безполезныхъ занят1й. Но 
съ гЬхъ поръ изменилось очень многое. Надъ Россией промчалась гроз2^ 
непрштельскаго нашестб1я, которая, затронувъ интересы вс^хъ и каждаго, 
пробудила неслыханное патрхотическое воодушевлеше. Мы уже знаемъ, 
какъ отозвались вти событ1Я на нашемъ поэт^, какъ они подняли энергш 
его духа и поколебали его прежшя космополитическ1я уб'Ьжден1я; каковы 
бы ни были его впечатл'Ьн1Я по возврап1ен1и въ отечество изъ славнаго 
загранпчнаго похода, но теперь онъ сталъ ближе къ своему родному, къ 
кореннымъ основамъ русской жизни. Какъ большинство своихъ современ- 
никовъ, въ «чудесныхъ событ1яхъ» победы надъ Наполеономъ и въ его 
низложен1и онъ вид'Ьлъ теперь непосредственное вмешательство Высших'Ь| 
Силъ. Тогда и въ его сердце проникъ опять лучъ св-Ьта изъ того М1ра, 
который онъ забывалъ ради обманувшей его людской мудрости. СовсЬмъ 
новый строй мыслей слышится теперь въ его р-Ьчахъ: «Челов'Ькъ есть 
странникъ на земл'Ь, говорить святый мужъ; чужды ему грады, чужды 
веси, чужды нивы и дубравы; гробъ — его жилище во в4къ. Вотъ почему 
вс'Ь системы и древнихъ, и нов4йшихъ • недостаточны! ОнЬ ведутъ чело- 
века къ блаженству земнымъ путемъ и никогда не доводятъ; систематики 
забываютъ, что челов'Ькъ, сей царь, лишенный в^нца, брошенъ сюда не 
для счаст1я минутнаго; они забываютъ о его высокомъ назначеши, о 
которомъ в'Ьра, " одна святая вЬра, ему напоминаеть. Она подаетъ ему 
руку въ самыхъ пропастяхъ, изрытыхъ страстями или непрхязненнымъ 
рокомъ; она изводить его невредимо изъ треволнешй жизни и никогда не 
обманываеть, ибо она переносить въ вЬчность всЬ надежды и все. бла- 
женство человека. Лучшхе изъ древнейшихъ писателей приближались къ 
симъ вечнымъ истинамъ, который Святое Откровенхе явило намъ въ пол- 

НОМЪ С1ЯШИ» ^). 

Это-то пробужден1е религ1озныхъ инстинктовъ въ душе Батюшкова и 
было тою великою, неодолимою силой, которая помогла ему стойко вы- 
держать борьбу съ порывомъ пламенной страсти, овладевшей его суще- 
ствомъ. У любви, когда она не встречаетъ сочувств1Я, пробуждается осо- 
бая чуткость, которая разоблачаеть предъ нею печальную истину; съ той 
минуты, какъ Батюшковъ понялъ, что его любовь не находить себе пол- 
наго ответа, онъ решился отказаться отъ всякой мысли о браке, не смотря 
на дружеск1Я убЬжденхя близкихъ, говорившихъ о другой сторон-Ь: стер- 



^) Соч., т. II, стр. 135, 136. То же говоридъ опъ тогда и въ стихахъ своихъ-, 
см. послан1е къ «Другу» (кн. П. А. Вяземскому)— Соч., т. I, стр. 237. 
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пится — слюбится.. Поступить иначе значило, по его понятхямъ, поступить 
противъ совести и погубить за разъ и любимое существо, и себя самого: 
«Я не могу», говорилъ. онъ, — «постигнуть добродетели, . основанной на ис- 
ключительной любви къ самому себ*. Напротивъ того, добродетель есть 
пожертвован1е добровольное какой-нибудь выгоды, она есть отречеше отъ 
самого себя» *). Возвышенное настроеше, давшее ему твердость пожертво- 
вать вдечея1ями своей, страсти и. съ покорностью перенести цовый ударъ 
судьбы, въ конецъ разрушавш1й его мечты о счаспи, выразилось во всей 
полнот* въ схЬдующемъ превосходномъ стихотворенхи, которымъ завер- 
шается душевная борьба, пережитая поэтомъ вдали отъ близкихъ ему 
людей: 

Мой духъ, доверенность къ ТвордуГ 

Мужайся, будь въ терп^^ньи камень! 

Не Онъ ли къ лучшему концу 

Меня провелъ сквозь бранный пламень? 

На пол-Ь смерти чья рука 

Меня таинственно спасала 

И жадный крови мечъ врага, 

И градъ свинцовый отражала? 

Кто, кто мн* силу далъ сносить 

Труды и гладъ, и непогоду 

И силу въ б^дств-Ь сохранить 

Души возвышенной свободу? 

Кто велъ меня отъ юныхъ дней 

Къ добру стезею потаенной 

И въ бур-Ь пламенныхъ страстей 

Мой былъ вожатай неизменной? 

Онъ, Онъ! Его все даръ благой! 
Онъ намъ источникъ чувствъ высокихъ. 
Любви къ изящному прямой 
и мыслей чистыхъ и глубокихъ! 
Все даръ Его, и краше вс*хъ 
Даровъ— надежда лучшей, жизни! 
Когда жь узрю спокойный брегъ, 
Страну желанную отчизны? 
Когда струей небесныхъ благъ 
Л утолю любви желанье, 
Земную ризу брошу въ прахъ 
И обновлю существованье? ^) ^ 

Это вдохновенное обращеше къ Божествепнои благости начинается 



^) Соч., т. П, стр. 144. 

«) Тамъ же, т. I, стр. 233, 234. 
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стихомъ; взятымъ у Жуковскаго *)— и не случайно: въ томъ настроеши, 
въ какомъ чувствовадъ себя теперь Батюшковъ, мысль его естественно 
обращалась къ тЬмъ изъ его блпзкихъ, кто былъ чисть душой н помы- 
слами, а таковы по преимуществу 5ыли Жуковск1Й и Петинъ. Памяти 
этого посл-Ьдилго, товарища трехъ походовъ, «погибшаго надъ Плейсскимя 
струями», Батюшковъ посвятилъ дв* написанныя въ Каменце статьи, и 
въ одной изъ нихъ онъ самъ объясняетъ, какой смыслъ имЬла для него 
память объ этой светлой личности: «Я ношу сей образъ въ душЬ, какъ 
залогъ священный; онъ будетъ путеводителемъ къ добру; съ нимъ не раз- 
лучный, я не стану бл4дн4ть подъ ядрами, не изменю чести, не оставлю 
ея знамени. Мы увидимся въ лучшемъ м1р'Ь; зд'Ьсь мн'Ь осталось одно 
воспоминан1е о другЬ, воспоминаше, прелестный цв'Ьтъ посреди пустыней 
могилъ и развалинъ жизни» ^). Что касается Жуковскаго, то авторъ 
«Швца въ стан* русскихъ воиновъ» сталъ теперь для нашего поэта ти- 
помъ литературнаго Д'Ьятеля, способнаго удовлетворить высокому значен1ю 
нац10нальнаго поэта, и вм-Ьстй съ тЬмъ явился другомъ-руководителемъ 
въ его нравственной жизни. 

«В4ра и нравственность», писалъ Батюшковъ все въ той же стать'Ь, 
изъ которой мы извлекли уже много данныхъ для истор1и его духовнаго 
перерожденхя, — «в-Ьра и нравственность, на ней основанная, всего нужн-Ье 
писдтелю. Закаленный въ ея свътильникЬ, мысли его становятся постоян- 
н-Ье, важнее, сильн'Ье, краснор'Ьч1е убедительнее; воображеше при св-Ьт* 
ея не заблуждается въ лабирингЬ создан1я; любовь и нужное благоволе- 
ше къ человечеству дадутъ прелесть его малейшему выражен1ю, и пи- 
сатель поддержитъ достоинство человека на высочайшей степени. Ка- 
кое бы поприще онъ ни протекалъ съ своею музою, онъ не унизить ея, 
не оскорбить ея стыдливости и въ памяти людей оставить пр1ятныя вос- 
поминан1я, благословен1я и слезы благодарности — лучшая награда та- 
ланту» ^). Жуковск1й въ понят1яхъ Батюшкова въ значительной м'Ьр'Ь 
удовлетворялъ этому идеалу писателя. Въ былое время друзья - поэты 
р-Ьзко расходились во взгляд* на жизнь и поэз1ю; но когда въ сознаши 
Батюшкова совершился внутренн1й переворотъ, онъ лучше понялъ воз- 



^) II зъ «П'Ьвца въ стан* русскихъ воиновъ»: 

А мы?.. Доверенность къ Творцу! 

Чтобъ ИИ было, Незримый 
Ведетъ пасъ къ лучшему концу 

Стезей непости'жимой! 

2) Соч., т. II, стр. 189. 

3) Тамъ же, стр. 138—139. 
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вышенный идеализмъ Жуковскаго- Еще вскорЬ по Твозвращеши изъ-за 
границы, полный самыхъ разнообразныхъ впечатл^шй и охваченный но- 
вымъ приливомъ давно таившейся въ немъ любви, Константинъ Нико- 
лаевичъ просилъ у Жуковскаго совета: чЬмъ ему наполнить пустоту ду- 
шевную и ч4мъ принести пользу обш,еству ^); посл-Ь же того, какъ нашъ 
поэтъ вышелъ поб-Ьдителемъ изъ тяжелой борьбы между сл'Ьпою страстью 
и нравственнымъ долгомъ, онъ еш;е сильн'Ье дочувствовалъ уважен1е къ 
Жуковскому, какъ поэту и человеку. «Благодарю тебя, милый другъ», 
писалъ ему Константинъ Николаевичъ • изъ Каменца, — «за несколько 
строкъ твоихъ изъ Петербурга и за твои советы изъ Москвы и Петер- 
бурга. Дружба твоя — для меня сокровище, особливо съ н'Ькоторыхъ поръ. 
Я не сливаю поэта съ другомъ. Ты будешь совершенный поэтъ, если 
твои даровашя возвысятся до степени души твоей, доброй и прекрасной, 
и которая блистаетъ въ твоихъ стихахъ: вотъ почему я ихъ перечиты- 
ваю всегда съ новымъ и живымъ удовольств1емъ, даже и теперь, когда 
П0Э31Я утратила для меня всю прелесть.... Ты много испыталъ, какъ я 
слышу и вижу изъ твоихъ писемъ, но все еще любишь славу, и люби 
ее!» ^) Жуковсгий дЬйствительно много пережилъ и выстрадалъ душою 
съ т4хъ поръ, какъ разстался съ Батюшковымъ: и ему любовь, хотя 
была осв'Ьщена полною взаимностью, принесла больше горя, ч'Ьмъ радости; 
но въ ЧИСТОТЕ и возвышенности своего чувства онъ нашелъ такую кре- 
пость духа, которая не допустила его до отчаяшя и сохранила прозрач- 
ную ясность его души и благородную энерг1ю для д'Ьятельности. Ответы 
Жуковскаго на письма Батюшкова не сохранились, но можно съ уверен- 
ностью сказать, что въ нихъ выражалась вся та дЬятельная и живитель- 
ная сила дружбы, на которую была способна его прекрасная душа. Въ 
порывахъ своего унын1я Батюшковъ не разъ повторялъ, что горе жизни 
убило въ немъ талантъ. ВасилШ Андреевичъ постоянно ободрялъ его, 
настойчиво побуждалъ къ труду, говорилъ о нравственномъ значеши 
поэтическаго творчества, приглашалъ 'Ьхать вм'ЬсгЬ въ Крымъ, словомъ — 
истощалъ вс'Ь усил1я, чтобы поднять упавш1й духъ своего друга. И все это 
Жуковск1й Д'Ьлалъ въ то время, когда и у него было очень тяжело на 
сердц'Ь: съ переселенхемъ въ Петербургъ ему предстояла полная пере- 
мена жизни, и приходилось разставаться съ дорогими связями молодыхъ 
л-бть; угЬшая Батюшкова, Жуковск1й въ то же время, въ письме къ род- 
нымъ, применялъ къ себе его слова, что «воображеше побледн'Ьло» въ 



1) Соч., т. III, стр. 304. 

2) Тамъ же, т. III, стр. 344. 
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новой обстановк'Ь ^). Дружесшя ув*щан1Я оказались не бёз^ыоднымй для 
нашего поэта: наплывъ новыхъ идей въ его годов* требовалъ исходами въ 
декабр'Ь 1815 года Батюшковъ уже могъ порадовать Васил1я Андреевича 
изв'Ьст1емъ о новыхъ своихъ произведен1яхъ; слова его были нрямымъ 
отв-Ьтонъ на советы друга. «Я готовъ бы отказаться вовсе отъ музъ», 
писалъ онъ, — «если бы въ нихъ не находи^ъ еще нЪкотораго ут4шешя отъ 
Душевной тоски», й загЬмъ сообадлъ перечень ц'Ьлаго ряда статей въ 
проз'Ь, написанныхъ въ Каменц'Ь. «Это все», объяснялъ Батюшковъ, — 
«намарано мною зд'Ьсь отъ скуки, бе^ъ книгь и пособш: но можетъ быть, 
отъ того и мысли покажутся вамъ (то-есть, друзьямъ) св'Ьж'Ье» ^). Оче- 
видно, Батюшковъ придавалъ особенное значенхе этимъ статьямъ своимъ, 
и онъ не ошибался въ ихъ оц'ЬнкЬ: въ чпсл'Ь ихъ были гЬ этюды о нрав- 
ственныхъ вопросахъ, которыми онъ засвидЪтельствовалъ решительную 
перемену въ своемъ м1росозерцаши. Не оказался правъ Константинъ 
Николаевичъ и въ своихъ жалобахъ на утрату поэтическаго таланта: подъ 
вл1яшемъ горя и посл-Ьдовавшаго за нимъ душевнаго просв'Ьтд'Ьшя его 
даръ въ П0Э31И не только не угасъ, а напротивъ, сказался рядомъ глу- 
боко прочувствованныхъ стйхотв6реН1Й, въ которыхъ сила поэтическаго 
выражен1я и фактура стиха достигают^ высокаго совершенства *). Вс* 
эти элепи им'Ьютъ тесную связь между собою, такъ какъ возникли изъ 
одного настрсешя и изображаютъ его съ одинаковою искренностью. Когда 
впосл'Ьдствш, по вы'Ьзд* изъ Каменца, Батюшковъ сообпцилъ друзьямъ 
этотъ циклъ своихъ поэтическихъ произведен1й, они встретили ихъ съ 
восторгомъ. Жуковск1Й написалъ Батюшкову письмо, которое тотъ при- 
нялъ «съ неизъяснимою радостью, съ восхищен1емъ»; нашъ поэтъ, какъ 
ни былъ самолюбивъ, пришелъ даже въ смуп^ен1е отъ похвалъ друга; 
объясняя свое душевное с6стоян1е, въ которомъ элсг1и были наппсаны, 
онъ говорилъ: «Съ рожден1я я им^лъ на дупгЬ черное пятно, которое 
росло, росло съ л'Ьтами й чуть было не зачернило всю душу. Богъ п 
разсудокъ спасли» *). Словами этими поэтъ каялся въ суетаыхъ увлече- 



^) Р. Архпвъ 1864 г., стр. 459; ср. Соч. Бат., т. Щ, стр. 345. 

») Тамъ же, т. III, стр. 357, 359. 

^) Въ Каиеиц'Ь Батюшковымъ написаны иежду прочи>1ъ сд'Ьду10щ1я шесы: «Та- 
врида», «Разлука», «11робужден1в», сВоспоминашя», <бЦой генШ» (Соч., т. I, стр. 
221 — 230). Эти именно стихотвореп1я были сообщень/ Батюшковымъ. чрезъ князя 
Вяземскаго, Жуковскому ръ особой тетрадп, которая с/)хранплась въ бумагахъ посл'Ьд- 
няго. Нын* эта рукопись, по зав-Ьщанаю П. II. Бат19шкова, хранится въ Император- 
ской Публичной Библхотек-Ь. 

<) Соч., т. III, стр. 403. 
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> 
шяхъ своей юности, когда за порывами веселости переживалъ тягостный 
минуты отчаяшя, и выражалъ неподдельную радость, что для него на- 
ступило духовное обновленхе, которое давало ему новыя силы для плодо- 
творной деятельности. 

Пробуждеше этихъ силъ Батюшковъ почуялъ еще въ своемъ одино- 
честве на югЬ Росс1и, и съ той минуты пребываше въ Каменц-Ь, вдали 
оть дружескаго поощрешя, стало ему не выносимо. Въ конц* 1815 года 
онъ решился^ оставить и Подолхю, и самую службу, которая не принесла 
ему выгодъ. Предъ новымъ 1816 годомъ онъ подалъ въ отставку, а въ 
ожидан1и ея взялъ отлускъ и отправился въ Москву. 
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X. 



Батюшковъ въ Москв-Ь въ 1816 году. — ГГерем-Ьна въ его характерЬ. — Пребываше 
Батюшкова въ деревн-Ь въ 1817 году. — Литературныя занятая. — «Вечеръ у Канте- 
мира» и «Р-Ьчь о легкой поэзш». — Историческая элепя. — «Умирающий Тах^съ». — Заслуги 
Батюшкова относительно русскаго стиха. — Настроенхе поэта подъ вдечатд-Ьнхемъ 

творчества. 



Москва въ 1816 году далеко еще не оправилась отъ страшнаго 
Наполеонова погрома. Среди возобновленныхъ здан1й еще возвышались 
обгорелый развалины и черн'1'.ли пустыри, печальные сл-Ьды великаго по- 
жара. Но общественная жизнь уже вошла въ свою колею, хотя и нЬ- 
сколько изменилась въ своемъ характере: городское населеше об^дн^ло, 
да и самый составъ его былъ уже не совсЬмъ тотъ, чт5 прежде; иные 
умерли, другхе покинули столицу. Батюшковъ чувствовалъ потребность 
освежиться въ шумной сует-Ь столичной жизни, когда, посл-Ь полугодового 
пребыван1я въ глухомъ Каменц'Ь-Подольскомъ и поел* испытанШ «труд- 
нМшаго», какъ онъ говорилъ^), года своей жизни, пргЬхалъ въ Москву. 
Онъ остановился у И. М. Муравьева-Апостола и радъ былъ вовобновить* 
съ.нимъ занимательный и поучительный бесЬды. «Хозяинъ мой ласковъ, 
веселъ», писалъ онъ Гн'Ьдичу, — «объ ум^ его ни слова: ты самъ знаешь, 
какъ онъ любезенъ»^). Съ удовольств1емъ возобяовилъ Батюшковъ и свои 
разнообразный и многочисленныя московсшя знакомства — св^тскхя и ли- 
тературныя. Но теперь разс^янхя св-Ьта уже не привлекали его, какъ въ 
былое время. Прежде онъ любилъ говорить, что образованное светское 



1) Соч., т. III, стр. 351. 

2) Тамъ же, стр. 379; ср. стр. 365. 
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общество есть лучшая школа для писателя, и действительно, самъ онъ, 
въ свои молодые годы, усп*лъ прекрасно воспользоваться воспитатедьнымъ 
вл1ян1емъ той просв-Ьп^енной среды, въ которой жиль. Но теперь, когда 
.его поэтическое призваше вполн* опредЬлилось, а опытъ жизни далъ ему 
тяжелые уроки, отношен1Я писателя къ обществу представились ему въ 
иномъ вид*. Постоянное обращен1е въ людской толп* утратило интересъ 
въ его глазахъ; еще въ Каменц* сложилось у него убЬжденхе, что даръ 
творчества «требуетъ всего челов-Ька», то-есть, сосредоточен1я въ самомъ 
себ*, и что писатель кр-Ьинегь духомъ и силами, если онъ ум^Ьетъ уеди- 
ниться со своимъ трудомъ отъ вл1яшя толпы и пренебречь пустыми обя- 
занностями св^та: «Жить въ обществ-Ь», говорилъ онъ теперь, — «носить 
на себ'Ь тяжелое ярмо должностей, часто ничтожныхъ и суетныхъ, и 
хотеть согласовать выгоды самолюб1Я съ желанхемъ славы есть требованхе 
истинно суетное» ^). Этого уб'Ьждешя не поколебали въ КонстантинЬ 
Ыиколаевич'Ь и пр1ятности московской жизни; проведя н-Ьсколько м4ся- 
цевъ въ столиц*, онъ, въ дружескомъ письм'Ь къ Жуковскому, выражалъ 
сожал-Ьихе, что ихъ общ1й пр1ятель, даровитый Вяземск1й, еще сохранилъ 
способность увлекаться свЬтскою суетой. «Вяземск1й», писалънашъ поэтъ, — 
«истинно мужаетъ, но всего, что можетъ сделать, не сд'Ьлаетъ. Жизнь 
его — проза; онъ весь — разсЬяше. Такой родъ жизни погубилъ у насъ 
Нелединскаго. Часто удивляюсь сил* его головы, которая на канун* бала 
•или на другой день находить ему счастливый риемы и счастлив*йш1е 
стихи» ^). «Я желалъ бы его вид*ть въ служб* или за д'Ьломъ», говорилъ 
онъ немного позже въ другомъ письм*, тоже къ Жуковскому, — «менЬе съ 
нами праздными, а бол*е въ прихожей у честолюб1я» ®). 

Изъ этого охлажден1я къ св4тскимъ развлеченхямъ не сл*дуетъ однако /' у 
заключать, чтобы нравственное перерождеше Батюшкова сд*лало его / 
аскетомъ или мизантропомъ, чтобъ онъ сталъ изб*гать людей; онъ только 
сталъ строже въ выбор-Ь т*хъ, съ которыми сходился, — за то еще т*сн*е 
сближался съ т*ми, кто быдъ ему дорогъ. Къ тому же, вскор* по пр1*зд* 
въ Москву, Батюшкова постигло нездоровье, продолжавшееся, съ кое- 
какими перерывами, н*сколько м*сяцевъ; это обстоятельство, надолго 
удержавшее его въ древней столиц* *), заставляло его отказываться отъ 
частыхъ вы*здовъ и побуждало еще бол*в замкнуться въ гЬсномъ кругу, 
состоявшемъ по большей части изъ представителей литературнаго М1ра. 



1) Соч., т. П, стр. 120, 121. 
') Тамъ же, т. III, стр. 404. 
») Тамъ же, стр. 448. 
4) Тамъ же, стр. 388, 389. 

л. МаДковъ. «Батюшковъ*. 11 
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Карамзины, Пушкины, Вяземскхе — вотъ т4 лица и тЬ семьи, среди 
которыхъ всего охотнее, по прежнему, появлялся Константинъ Никола- 
евичъ. Къ этому избранному кругу прибавимъ еще И. И. Дмитрхева, ко- 
торый, оставивъ министерсшй постъ, возвратился доживать свой в-Ькъ въ 
Москве и зд'Ьсь на поко'Ь собиралъ у себя разныхъ лицъ, преимуще- 
ственно литературнаго круга. Все бол^е и бол-Ье проникался Батюшковъ 
уваженхемъ къ Карамзину при вид-Ь той энергш, съ которою Николай 
Михайловичъ продолжалъ свой велик1й трудъ среди всеобщаго равнодуш1я 
толпы и тайнаго злорадства т4хъ, кто считадъ себя въ прав4 быть судьей 
въ литератур*. «Карамзинъ», говорилъ Батюшковъ, — «избралъ себ* одно 
заняйе, одно поприще, куда уходитъ отъ страстей и огорчешй: тайная 
земля для профановъ, истинное убежище для души чувствительной» ^). 
Въ 1816 году были окончены восемь томовъ «Истор1И государства Росс1й- 
скаго», И авторъ собирался везти ихъ въ Петербургъ для представленк 
государю. «Карамзинъ», писадъ Батюшковъ Тургеневу по этому случаю, — 
«скоро будетъ у васъ. Онъ зд-Ьсь ходить 

Еп1;ге Г01утрв е1; 1е8 аМтез, 
Еп^ге 1а заИге е1; Гепсепз. 

«Чтб же будетъ у васъ! Исторхя его д-блаеть честь Россш. Такъ я думаю 
въ моемъ нев-Ьжеств*. Ваши знатоки думаютъ иначе. Богъ съ ними!» ^) 
Онъ живо интересовался, какъ будетъ принять трудъ Карамзина въ Пе- 
тербург*, и горячо обрадовался, когда узналъ объ его усп^х*. Въ это 
пребываше въ Москв-Ь Батюшковъ ближе познакомился и съ супругою 
Николая Михайловича. «Я часто ее вижу», писалъ онъ Жуковскому, — 
«и всегда съ новымъ удовольствхемъ: умная, добрая, р-Ьдкая женщина» ^). 
Съ своей стороны, Екатерина Андреевна оц-Ьнила нашего поэта; когда, 
во второй половин* 1816 года, Карамзины переселилась на житье въ 
Петербургъ, она вспоминала о его пр1ятномъ обществ-Ь въ сл^дующихъ 
словахъ своего письма къ Жуковскому: «Мез шеШеигз арзамасцы те 
шапдиеп!;: 1е ргтсе Кегге, тоиз е1; Ва1исЬкоГ; диапй уоиз вегег гёип18, 
36 пе те сго1га1 р1и8 еп рауз б^гап^ег; зе йепв й тоиз раг Гат11;1ё е1; 
йез 8оиуеп1Г8» *). 

Отношен1я между Батюшковымъ и Вяземскимъ, разумеется, остава- 



1) Соч., т. III, стр. 357. 

2) Тамъ же, стр. 367. 

») Тамъ же, стр. 383, 385. 

*) Р. Архивъ 1869, стр. 1384, 1385. ЖуковскШ жиль тогда въ Дерпт*; 1е ргшсе 
Р1егге— кн. П. А. ВяземскШ. 
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лись самыми дружественными. Прхятели не видались съ тяжелой поры 
Отечественной войны, и Вяземсюй уже давно лелЬялъ мысль о дружеской 
встрЬч-Ь: еще въ 1815 году онъ надеялся привлечь Батюшкова въ свое 
Остафьево, а затЬмъ, ожидая его прх-Ьзда изъ Каменца, приготовилъ ему 
комнаты въ своемъ дом* ^); возвращен1е Батюшкова въ Москву князь 
прив-Ьтствовалъ задушевнымъ послашемъ ^). Еще другое обращеше Вя- 
земскаго къ своему прхятелю-Тибуллу, которое также пр1урочивается къ 
описываемому времени, находится въ застольной п-Ьсн-Ь, посвященной 
княземъ Петромъ Андреевичемъ своимъ друзьямъ^). Шсня эта служить 
памятникомъ т4хъ дружескихъ собран1й, на которыхъ Вяземскхй соеди- 
нялъ своихъ прхятелей.въ 1816 году, какъ и въ болЬе раншя времена. 
Съ своей стороны, Батюшковъ сохранялъ прежнхя чувства къ Вязем- 
скому: съ нимъ первымъ онъ под-Ьлился тЬмъ прекраснымъ цикломъ сво- 
ихъ элег1й, въ которыхъ, во время одинокой жизни въ Каменц*, излилъ 
свои сердечный страдашя *), и ему же посвятилъ онъ одно изъ лучшихъ 
своихъ стихотворешй того времени, по содержан1ю составляющее прямое 
дополнен1е къ отимъ элег1ямъ. Въ отомъ послаяхи поэтъ обращается къ 
другу съ вопросомъ: 

чтб прочно на земли? 
Гд^ постоянно жизни счастье? 

вспоминаетъ веселые дни вм'ЬсгЬ проведенной молодости, перечисляетъ 
утраты, понесенный ими съ той поры, и приходитъ къ заключенш, что 

все суетно въ обители суетъ. 

Онъ не нашелъ ответа на свой вопросъ ни въ скрижаляхъ исторхи, нд 
въ учен1яхъ мудрецовъ, и умъ его терзался сомнЬнхями; тогда-то, гово- 
рить онъ, — 

Я съ страхомъ вопросилъ гласъ сов-Ьсти моей... 

И мракъ исчезъ, прозр'Ьли вежды, 
И в^ра пролила спасительный елей 

Въ лампаду чистую надежды. 



^) II. собрате соч. кн. Вяз., т. III, стр. 99; Соч. Бат., т. III, стр. 352. 

') Оно сохранилось только въ записной книжкЬ Батюшкова — Соч., т. III, стр. 
290—292. 

') П. собр. соч. кн. Вяз., т. УШ, стр. 509. П-Ьсня эта написана во всякомъ слу- 
ча-Ь не ран'Ье 1813 года, ибо въ ней упоминается о Бородин'^, и не позже 1817, 
когда ВязеискШ у-Ьхалъ изъ Москвы въ Варшаву на службу. 

*) Соч., т. III, стр. 404. 

11* 
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Ко гробу путь мой весь какъ солнцемъ озаренъ, 

Ногой надежною ступаю 
И, съ ризы странника свергая прахъ и тл^нъ, 

Бъ Н1ръ лучш1й духомъ возлегаю. 

Мы уже знаемъ, какая внутренняя борьба подняла духовный взоръ 
нашего поэта до отихъ высокихъ созерцан1й. Другъ его былъ окруженъ 
счаст1емъ отъ колыбели, почти юношей занялъ видцое мЬсто въ обществ'^ 
и рано узналъ св'Ьтлыя радости семейной жизни, словомъ — въ годы своей 
молодости не изв^^далъ ткхъ душевныхъ испытан1й, который выпали на 
долю нашего поэта; но онъ, конечно, сум'Ьлъ оценить значен1е того 
внутренняго переровден1я въ душ* Батюшкова, о которомъ посл-Ьди!!! 
говорилъ ему въ своихъ стихахъ. 

Съ перем^^ною душевнаго расцоложен1Я сильно изменился самый ха- 
рактеръ Батюшхсова: прежде въ немъ было много живости и веселой на- 
смешливости; теперь, какъ самъ зам-Ьчалъ, онъ сталъ тихъ, задумчивъ и 
молчаливъ; эпиграммы, на которыя онъ былъ неистощимъ во время оно, 
уже не лились съ его пера; къ сатир* онъ даже чувствовалъ отвращеяхе *). 
Прежними насм-Ьшками онъ нажилъ себ* враговъ въ Москв-Ь между лите- 
раторами, не принадлежавшими къ Карамзинскому кругу. И теперь онъ 
сохранялъ о нихъ очень невысокое мн-Ьихе ^), но по вн-Ьшности готовь 
быхь относиться къ нимъ бол^е мирно. Онъ видался сь Каченовскимъ 
и охотно печаталъ свои произведешя въ его журнал*; слушалъ публич- 
ный лекц1и Мерзлякова и отзывался о нихъ съ одобрешемъ ^); сделался 
даже членомъ университетскаго Общества любителей словесности. Пять 
л-Ьтъ тому назадъ ему отказали въ зваши члена; теперь онъ былъ избранъ 
вм-ЬстЬ съ Жуковскимъ и въ забавныхъ выражешяхъ изв-Ьп^алъ своего друга 
объ оказанной имъ обоимъ чести *). Избран1е свое онъ пожелалъ ознамено- 
вать вступительною р-Ьчью, которая и была прочтена въ одномъ изъ зас*- 
данШ. Почетъ, оказанный Константину Николаевичу, несомн-Ьнио былъ пр!- 
ятенъ его самолюб1ю, и онъ счелъ приличнымъ отплатить за него несколь- 
кими любезностями болФе виднымъ изъ представителей Обш;ества, но вм*ст* 
съ т*мъ не могъ не заявить независимости своихъ уб^аденШ, распро- 



^) Соч., т. III, стр. 360, 410. 

«) Тамъ же, стр. 382, 408. • 

») Тамъ же, стр. 383; П. собр. соч. С. Т. Аксакова, т. 1У, стр. 24. Аксаковъ не- 
в'Ьрно пр1урочиваетъ свою встр-Ьчу съ Батюшковымъ къ 1815 году. 

*) Соч., т. III, стр^ 132, 383: сЯ знаю, что ты не будешь спать отъ радости: ты 
чденъ вд'Ьшняго общества!. И8бран!е обоихъ состоялось въ чрезвычайноиъ васЬданц! 
Общества 26-го февраля (Труды, ч. УШ, стр. 83). 
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странившись въ своей р-Ьчи о заслугахъ такихъ писателей, на которыхъ 
смотр-Ьга косо въ университетскомъ кругу. Р*чь эта возбудила толки, не 
им4вш1е впрочемъ непрхятныхъ посл-Ьдствхй для нашего поэта *). 

Такимъ образомъ, жизнь Батюшкова въ Москв* текла мирно и по- 
койно. Кром* постояннаго нездоровья, его тревожила только та медлен- 
ность, съ которою р-Ьшался вопросъ о его отставке. Наконецъ, въ апр'Ьл'Ь 
онъ узналъ, что можетъ снять военный мундиръ ^), и отнесся къ этому 
изв'Ьстш безъ раздражешя, хотя отставка и не сопровождалась ни давно 
об'Ьщаннымъ орденомъ, ни производствомъ въ чинъ. Теперь онъ могъ 
вздохнуть свободно и съ нескрываемымъ удовольствхемъ писалъ ГнЬдичу: 
«Я ни за Ч'Ьмъ не гоняюсь и если бы расквитался съ долгами, над-йлан- 
ными въ служб'Ь, и не им-Ьлъ бы домашнихъ огорчен1й, то былъ бы счаст- 
ливь и веселъ» ^). Даже чувство подавленной любви тихо замирало въ 
его сердц-Ь, и когда Александра Николаевна и Е. 0. Муравьева затро- 
гивали въ своихъ письмахъ этоть тяжелый для Батюшкова вопросъ, онъ 
отв'Ьчалъ на ихъ намеки почти безъ горечи. «Твои советы на счетъ из- 
в4стнаго Д'Ьла напрасны, милый другъ», писалъ Константинъ Николаевичъ 
сестр* еще въ мартЬ, — «не возможное не возможно. Я зналъ это давно 
и все предвид-Ьлъ. Спокойно перенесемъ бремя жизни, не мучась и не 
страдая: воть все, чтЬ можемъ, а остальное забудемъ» *). Еще ясн-Ье 
выражался онъ въ письмЬ къ тетк* отъ 6-го августа: «Все, чтб вы 
знаете, что сами открыли, чтб я вамъ писалъ и что вы писали про нЬ- 
которую особу, прошу васъ забыть, какъ сонъ. Я три года мучился, долгъ 
ирполнилъ и теперь ^сочу быть совершенно свободенъ. Письма мои со- 
кгите, чтобы и сл'Ьдовъ не осталось: прошу васъ объ этомъ. Съ вашими 
го же сд1^лаю, тамъ, гд4 говорите о ней. Теперь д-Ьло кончено. Я даю 
тмъ честное слово, что я велъ себя въ этбмъ д'ЬхЬ какъ честный чело- 
^-Ькъ, и совесть мн-Ь ни въ чемъ не упрекаетъ. Разсудокъ упрекаеть въ 
трасти и въ потерянномъ времени. Не себ*, а Богу обязанъ, что Онъ 
пасъ меня изъ пропасти» *). 

Батюшковъ не сп'Ьшилъ покидать Москву для деревни: сперва онъ 
е р'Ьшался 4хать туда въ ожидан1и отставки, а потомъ возобновившаяся 
ол'Ьзнь, ревматизмъ, удержала его въ столицЬ вблизи скорой помощи 



^) Соч., т. Ш, стр. 401. 

2) Тамъ же, стр. 887. 

3) Тамъ же, стр. 389. 
*) Тамъ же, стр. 381. 
^) Тамъ же, стр. 392. 
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врачей^). Несомн'Ьнно впрочемъ и то, что онъ по прежнему боялся дере- 
венскаго одиночества и предпочиталъ оставаться въ непосредственномъ 
общен1и съ людьми, у которыхъ были тЬ же интересы, кахае занимали 
и его самого. Такъ Константинъ Николаевичъ прожилъ въ Москв'Ь до 
декабря, и только въ самомъ конц-Ь 1816 года отправился въ Хкнто- 
ново, чтобы — какъ онъ говорилъ — провести тамъ зиму и весну «во спа- 
сете души, гЬла и кармана»^). Зд4сь встрЬтили его обычныя хозяй- 
ственный заботы и затруднен1я; но какъ ни были он* противны ему, онъ 
съ лотами научился покоряться- необходимости, и потому даже къ дере- 
венскимъ хлопотамъ относился теперь безъ раздражешя. «Недавно пр!- 
'Ьхалъ въ мою деревню», писалъ онъ Вяземскому въ январ'Ь 1817 года, — ^ 
«и не усп'Ьлъ еще оглядеться. Все разъ'Ьзжалъ сЬмо и овамо. Теперь на- 
чинаю отдыхать, раскладываю мои книги и готовлю продолжительное раз- 
сЬянхе отъ скуки, то-есть, какое-нибудь :занят1е. Если здоровье позволить, 
то примусь за стихи» ^). Очевидно, и въ деревенской обстановке онъ 
сохранялъ мирное расположенхе духа и душевную ^бодрость. Вм'ЬстЬ съ 
тЬмъ . потребность творчества росла въ немъ все сильн'Ье и сильнЬе. Еще 
въ маргЬ 1816 года онъ писалъ Жуковскому изъ Москвы: «Здоровье мое 
часъ отъ часу ниже, ниже, и я къ смерти ближе, ближе, а писать — 
охота смертная!» *) То же могъ бы онъ повторить и теперь: болезни не 
давали ему покоя и въ деревн'Ь, но мысль и воображеше д'Ьятельно 
работали. 

И въ 1816 году въ Москв'Ь, и въ сл'Ьдующемъ, во время пребыва- 
Н1Я въ Хкитонов-Ь, Батюшковъ много занимался литературными трудами. 
Вн4шнимъ побуждешемъ къ тому служило его рЬшеше издать отдельною , 
книгой собрате своихъ произведенШ, на чт5 онъ былъ вызванъ старымъ 
пр1ятелемъ своимъ Гнедичемъ; внутрентй двигатель поэтъ нашелъ въ 
опред'Ьленномъ сознати своихъ творческихъ силъ, встр'Ьтившихъ полное 
признанхе со стороны лучшихъ ц-Ьнителей своего времени. Мы уже знаемъ, 
что похвалы Жуковс1саго пхесамъ, написаннымъ въ Каменц-Ь, Батюшковъ 
■принялъ «съ радостш неизъяснимою, съ восхищенхемъ»; благодаря за 
нихъ друга, онъ извещалъ его: «Я разгулялся и въ доказательство пе- 
чатаю томъ прозы, низкой прозы; потомъ — стихи. Все это бремя хочется 
сбыть съ рукъ и подвигаться впередъ, если здоровье и силы позволять» ^). 



1) Соч., т. III, стр. 388, 397. 

*) Тамъ же, стр. 386; ср. стр. 413. 

3) Тамъ же, стр. 413. 

*) Тамъ же, стр. 383. 

^) Тамъ же, т. II, стр. 403, 404. 
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Законное чувство ув-Ьренности въ сил-Ь своего таланта слышится въ этихъ 
словахъ. Онъ окончательно убедился теперь, что вЬрно избралъ путь для 
его разработки, и не безъ гордости могъ сказать о себ-Ь: «Я не люблю 
преклонять головы моей подъ ярмо общественныхъ м^Ьихй. Все прекрасное 
мое — мое собственное. Я могу ошибаться, ошибаюсь, но не лгу ни себ4, ни 
людямъ. Ни за к-Ьмъ не брожу: иду своимъ путемъ» *). Такимъ образомъ, 
сознаюе поэтомъ своей полной зр-Ьлостн предшествовало издашю пред- 
принятаго имъ сборника своихъ сочинешй. Оглянемся же на тЪ изъ его 
произведешй, который написаны имъ въ эту зрелую пору и послужили 
лучшимъ украшен1емъ его книги. 

Изъ прозаическихъ статей, написанныхъ Батюшковымъ въ позднЬй- 
Ш1Й пер10дъ его деятельности, замечательн-Ьйшая, безъ сомн'Ьнхя, «Ве- 
черъ у Кантемира». Авторъ возвращается въ ней къ вопросу, уже прежде 
занимавшему его, — объ отношенш Россш къ европейскому просв'Ьщешю. 
Онъ изображаегь Кантемира въ бесЬдЬ съ Монтескье и аббатомъ Вуазе- 
нономъ: оба француза высказываютъ сомнЬн1е въ томъ, чтобъ европей- 
ское просв'Ьп^енхе, начала котораго посЬяны въ Росс1и Петромъ Вели- 
кимъ, могло прочно утвердиться въ стран'Ь, гд'Ь самый оиматъ не бла- 
гопр1Ятствуетъ умственной культур-Ь; они еще готовы признать, что рус- 
скхе люди могутъ усвоить себ-Ъ кое-как1Я техническ1Я знашя, но р'Ёши- 
тельно не допускають предположенхя, чтобы въ русскихъ можно было 
«вдохнуть вкусъ къ изящному, къ наукамъ отвлеченнымъ, умозритель- 
нымъ». Очевидно, излагая въ такомъ отрицательномъ смысл* взглядъ даже 
умныхъ иностранцевъ, Батюшковъ имйлъ въ виду и т-Ьхъ своихъ сооте- 
чественниковъ, которые въ поклонен1И западной образованности доходили 
до полнаго отрицан1Я способности къ самостоятельному развитш въ своемъ 
народ'Ь. Ответь Кантемира своимъ собесЬдникамъ раскрываетъ воззр1ше 
самого автора: «Вы знаете», говорить Кантемиръ, — «чт5 Петръ сдЬлалъ 
для Росс1и: онъ создалъ людей... Штъ, онъ развилъ въ нихъ всЬ спо- 
собности душевныя, онъ вылЬчилъ ихъ отъ бол'Ьзни невЬжества, и рус- 
сйе, подъ руководствомъ великаго человека, доказали въ короткое время, 
что таланты свойственны человЬчеству. Не прошло пятнадцати лЬть, и 
велик1й монархъ наслаждался уже плодами знашй своихъ сподвижниковъ: 
всЬ вспомогательный науки военнаго д4ла процвели внезапно въ госу- 
дарств'Ь его. Мы громами побЬдъ возв'Ьстили Европе, что им4вмъ артил- 
лер1ю, флотъ, инженеровъ, ученыхъ, даже опытныхъ мореходцевъ. Чего 
же хотите отъ насъ въ столь короткое время? Усп'Ьховъ ума, усп'Ьховъ 



1) Соч., т. III, стр. 416, 417. 
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въ наукахъ отълеченныхъ, въ изящныхъ искусствахъ, въ краснорЬчхи, 
въ П0Э31И? Дайте намъ .время, продлите благопрхятныя обстоятельства, и 
вы не откажете намъ въ лучшихъ способностяхъ ума... Петръ Великхй, 
заключивъ судьбу полумхра въ рук'Ь своей, утЬшалъ себя великою мы- 
СЛ1Ю, что на берегахъ Невы древо наукъ будетъ процветать подъ сЬнш 
его державы и рано или поздно, но дастъ новые плоды, и человечество 
обогатится ими» ^). Такимъ образомъ, и теперь, какъ прежде. Петровская 
реформа, а не вся прошлая жизнь Росс1и, представлялась Батюшкову 
исходною точкой для ея дальиМшаго развит1я: иначе онъ и не могъ ду- 
мать, потому что не зналъ своего родного прошлаго. За то теперь онъ 
уже вполнЬ ясно сознавалъ, что Росс1я можетъ и должна развивать про- 
св-Ьп^енхе самостоятельно, и что только этимъ путемъ она внесетъ свой 
вкладъ на общее благо человЬчества. 

На твердой почв4 этихъ общихъ принциповъ стоить Батюшковъ и 
въ своей р-Ьчи о вл1яти легкой поэз1и на языкъ, рЬчи, которая также 
относится къ 181в году. Основная мысль ея — указать, что языкъ, какъ 
выражен1е образованности, и словесность им-Ьють безпрерывное развийе. 
Батюшковъ проводить параллель между Петромъ Великимъ и Ломоносо- 
вымъ: чт5 первый сове]ршилъ для русской гражданственности, то же сде- 
лано вторымъ въ области литературы: «Петръ Велиий пробудилъ народъ, 
усыпленный въ оковахъ невежества; онъ создалъ для него законы, силу 
военную и славу. Ломоносовъ пробудилъ языкъ усыпленнаго народа; 
онъ создалъ ему краснореч1е и стихотворство, онъ испыталъ его силу во 
всехъ родахъ и приготовилъ для грядуп1;ихъ талантовъ в4рныя оруд1я къ 
успЬхамъ. Онъ возвелъ въ свое время языкъ русск1й до возможной сте- 
пени совершенства, возможной— говорю, ибо языкъ идеть всегда наравне 
съ успехами оруж1я и славы народной, съ просвещенхемъ, съ нуждами 
обп^ества, съ гражданскою образованносйю и людскост1ю» *). Въ новей- 
шее время велишя победы вознесли Росс1ю на верхъ могущества и по- 
казали М1РУ ея высокое политическое значеше; сообразно съ тбмъ — за- 
ключаеть Батюшковъ — должны развиться и ея духовный силы; поэтому 
отъ имени Общества, среди котораго сказана речь, онъ обращается къ 
писателямъ со следующимъ призывомъ: «Несите, несите свои сокровища 
въ обитель музъ, отверзтую каждому таланту, каждому успеху; совершите 
прекрасное, великое, святое дело, обогатите, образуйте языкъ славней- 
шаго народа, населяющаго почти половину м^ра; поравняйте славу языка 



1) Соч., т. II, стр. 228—230. 

2) Тамъ же, стр. 238. 
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его со славою военною, усп'Ьхи ума съ успехами оруж1я!» ^) Въ исто- 
рической части своей рЬчи Батюшковъ сд-Ьлалъ кратк1Й обзоръ развипя 
русской литературы отъ Ломоносова до своего времени и отдалъ дань 
уважешя прежнимъ д-Ьятелямъ на поприщ* словесности, но онъ не скрылъ 
своего уб'Ьждешя, что эти деятели уже не могутъ служить образцами, и 
что въ сущности все развитхе нашей литературы, которое приведетъ ее 
къ зрелости и оригинальности, принадлежитъ еще будущему времени. Къ 
пзложешю историческаго очерка новой русской литературы Батюшковъ 
намеревался возвратиться еще разъ и предполагалъ дать ему довольно 
обширное развит1е. Въ 1юн'Ь 1817 года онъ сообщилъ Вяземскому, что 
хочетъ «написать въ письмахъ маленьшй курсъ дли людей св^тскихъ и 
познакомить ихъ съ собственнымъ богатствомъ» ^). Нам-Ьренхе это однако 
не было исполнено, и въ записной книжк-Ь 1817 года сохранился только 
планъ очерка, указывающхй на общую точку зр'Ьшя автора и на особый 
мн-Ьихл его по отд^льнымъ вопросамъ; если первая известна намъ изъ 
другихъ его сочинешй и писемъ, то о частностяхъ было бы неосторожно 
судить по слишкомъ^ короткимъ намекамъ. 

Р-Ьчь о «легкой П0Э31И» составляетъ какъ бы аполог1ю интимжш-лв- 
,рв«в;-^[апгь поэтъ избралъ этотъ предметъ для публичнаго обсужден1я, 
конечно, потому, что ббльшая часть его стихотворенхй, написанныхъ въ 
молодости, относится къ этому роду. Но мы знаемъ, что еще съ 1813 
года онъ началъ искать другихъ, бол-Ье широкихъ задачъ для своего твор- 
чества. Однако, даже патрютическое воодушевлеше того времени не 
облеклось въ его поэзш въ классическую форму Оды; какъ у Жуковскаго 
«П4вецъ въ стан* русскихъ воиновъ», по своему настроение, скорее при- 
мыкаеть къ баллад*, ч-Ьмъ къ торжественной лирик*, такъ и нашъ поэтъ 
остается на почв* элепи даже въ П1ес*, вызванной такимъ громкивгь со- 
быйемъ, какъ переходъ черезъ Рейнъ. Такъ, у .обоихъ поэтовъ ясно 
обнаруживается колебанхе старыхъ поэтическихъ формъ, — за то у обоихъ 
поэтическое выраженхе выигрываеть въ искренности. Грустный элегиче- 
СК1Й оттЬнокъ господствуетъ у Батюшкова въ большей части стихотворе- 
шй поздней поры, даже въ пхесахъ, заимствованныхъ у другихъ писате- 
лей. Это было естественнымъ сл*дств1емъ его душевнаго состоянхя и вм*ст4 
съ т*мъ художественнымъ расчетомъ поэта. Мы уже познакомились съ 
дикломъ т*хъ превосходныхъ элег1й, который были внушены ему второю 
несчастною любовью. Посл*дше отзвуки этой сердечной боли еще слышны 



^) Соч., т. II, стр. 244. 
') Тамъ же, стр. 453. 
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въ двухъ П1есахъ 1816 года, хотя и не оригинальныхъ; такъ, взятая у 
Парни эдег1я «Мщеше» содержитъ въ себЬ скорбное обращен1в къ ми- 
лой, которая позабыла своего друга, а «П4снь Гаральда Смйлаго» — с4- 
товаше храбраго воина, любовь котораго отвергнута очаровавшею его д-Ь- 
вой. Эта «П'Ёснъ», столь зам']^чательная по яркости красокъ, по съл^ и 
сжатости языка, заслуживаетъ внимашя еще въ одномъ отношеши; вм4стЬ 
съ П1есами (оригинальными и переводными): «Переходъ черезъ Рейнъ», 
«Пленный», «Т'Ьнь друга», «На развалинахъ замка въ Швецш», «Ге- 
з1одъ и Омиръ соперники», «Умирающхн Тассъ», она представляетъ 
образцы особаго рода элепи, которую принято называть историческою 
или эпическою. Рядъ названныхъ стихотворешй, написанныхъ Батюш- 
ковымъ на пространств* трехъ-четырехъ л*тъ, свид-Ьтельствуеть, что въ 
данное время этотъ родъ сд1лался для него любимою поэтическою формой. 
Указывая Жуковскому на эти свои п1есы, Батюшковъ именно говорилъ, 
что онъ желалъ ими расширить область элегш *). 

Если вообще элег1я есть жалобная п'Ьснь, поэтическое выражеше пе- 
чали по утраченномъ идеал*, то элег1ей историческою или эпическою 
должно назвать такое лирическое стихотвореше, гд'Ь идеадъ воплощается 
въ какомъ-нибудь достопамятномъ собыйи или лиц'Ь, о которомъ скорбное 
воспоминаше возбуждаетъ вдохновеше поэта. Когда, на исход'Ь XVIII 
в*ка, во вс'Ьхъ европейскихъ литературахъ начало обнаруживаться пре- 
сыщете огь псевдоклассицизма съ его парадною торжественностью, поэти- 
ческое творчество стало искать новыхъ путей и обратилось за пособхями 
для своего обновлен1Я между прочимъ къ предан1ямъ старины и къ 
безыскусственной народной поэз1и. Одною изъ первыхъ попытокъ въ этомъ 
род* были такъ-называемыя п-Ьсни Оссхана, будто бы собранный Мак- 
ферсономъ у шотландскихъ горцевъ. Шиллеръ находилъ въ этихъ п'Ьс- 
няхъ высоте образцы именно элегическаго"^ настроешя ^). Г-жа Сталь, 
проводя въ своей книгЬ «Бе 1а и1^ёга1иге» параллель между южною и 
северною поэзхей, отм-Ьтила это свойство, какъ преобладающее въ сей по- 
следней. Идеи, высказанный въ этомъ сочинен1и, им*ли вл1ян1е на Ба- 
тюшкова, хотя онъ и былъ воспитанъ на образцахъ древняго классицизма: 
грустные Осс1ановск1е мотивы попадаются еще въ раннихъ его произве- 
ден1яхъ; еще йъ 1809 — 1810 годахъ онъ переводитъ отрывки изъ поэмы 
Парни «18пе1 е1 А81ё§а», заимствующей содержан1в изъ древне-сканди- 
навскаго м1ра, который сталъ привлекать къ себ* вниман1е новыхъ поэтовъ 



О Соч., т. III, стр. 448. 

*) Въ статьЪ «О наивной и сентиментальной поэ81и>. 
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на- ряду съ Осс1аномъ. У того же Парни двилась мысль освежить элег1ю 
новыми красками. «Когда молодые поэты обращались за указан1ями къ 
этому любимейшему элегисту своего времени, онъ им^лъ обычай говорить 
имъ: «Поэз1Я изнашивается, ее нужно оживлять новыми образами. Изобра- 
жайте иные нравы, иную природу». СохранившШ намъ это свидетельство 
Мильвуа, современникъ Батюшкова, воспользовался советомъ Парни и на- 
писалъ несколько элепй съ историческою или эпическою подкладкой. Въ 
особомъ этюд-Ь объ элег1и онъ настаиваетъ на томъ, что подобный сти- 
хотворешя принадлежать именно къ элегическому роду. «Если», говорить 
онъ, — «выводимый поэтомъ лица зам^няють его собственную личность, 
то это лишь придаетъ стихотворенш бол4е драматическую форму; если 
изображаемое д'Ьйств1е совершается далеко отъ насъ, то получаетъ для 
насъ инторесъ новизны, подробности его становятся разнообразн-Ье и со- 
храняють въ себе нечто первобытное, освежающее воображенхе и обно- 
вляющее творчество. Литераторы, разсматривавшхе эти шесы», продолжаетъ 
Мильвуа, обращаясь къ своимъ собственнымъ произведен1ямь, — «благо- 
склонно признали зъ нихъ соблюдете местныхъ красокъ (сои1еиг 1оса1е) 
и некоторую прхятность: они возражали только противъ отнесешя шесъ 
къ разряду элегШ; но признаюсь, я мало придаю значешя назвашю. По- 
зволяю себе заметить, что нововведеше можеть быть непривлекательно 
лишь тогда, когда оно странно, что въ данномъ случае оно заключается 
только въ рамке стихотворенгя, и что, наконецъ, нечего выдумывать но- 
вое назваше для элепи новаго рода, если она все-таки остается эле- 
Г1ей» *). Для оправдан1я своей теорхи Мильвуа ссылался впрочемъ на 
примерь древности; поэты новыхъ литературь подражали обыкновенно 
любовнымь элегхямъ Тибулла и Проперц1я; онъ же задумаль воспроизвести 
типь первоначальной элепи греческой и относительно характера сей по- 
следней ссылался на.следующ1я слова аббата Барте леми: «Прежде чемъ 
изобр4тейо было драматическое искусство, поэты, которымь природа дала 
чувствительную душу, но отказала въ эпическомь таланте, изображали 
въ своихъ картинахъ то бедств1я кшсого-либо народа, то несчаст1я ка- 
кого-нибудь лица древности, то оплакивали смерть родственника или друга 
и въ томъ находили себе утешеше» ^). Применяясь къ такому характеру 
древне-греческой элепи, Мильвуа написаль несколько П1есъ, которыя на- 
зываеть античными эдепями. «Проникая въ сущность произведенхй ве- 



*) Этюдъ Мильвуа объ элепи обыкновенно печатается при собран1и его стихотво- 
рев1й; передаемъ его слова въ н'ёсколько вольномъ перевод!"., чтобы сд-Ьлать смыслъ 
ихъ бол-Ье яснымъ. 

2) Ваг*Ьё1ету. Уоуа^е йи ^еипе АпасЬаг81з еп бгесе, сЬар. ЬХХХ. 
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ликихъ художниковъ», говорить онъ,— «я пытался воспроизвести наивныя 
красоты ихъ созданШ или, если позволено такъ выразиться, то благоуха- 
Н1е древности, которое отъ нихъ исходить». 

Батюшковъ внимательно сл-Ьдилъ за явлешями французской литера- 
туры; ему были известны и стихотворенья Мильвуа, и его теоретичесюя 
разсужден1Я, и безъ сомнЬшя, Константинъ Николаевичъ им^лъ ихъ въ 
виду, усвоивая задачу исторической олег1и своему творчеству. Онъ по- 
заимствовалъ у Мильвуа одну изъ лучшихъ его П1есъ въ этомъ род*: 
«СотЬа! д'Нотёге еЬ д'Нёзюйе», и нужно сказать, что въ превосходной 
передач* русскаго поэта эта «античная элегк» несравненно выше, ч-Ьмъ 
въ подлинник-Ь. На этотъ разъ Батюшковъ, вопреки своему обычдо, дер- 
жался оригинала довольно близко, но блЬднымъ образомъ Мильвуа онъ 
придалъ поразительную яркость и вялый стихъ его зам-Ьнилъ сжатымъ и 
гармоническимъ стихомъ своимъ. Стихотвореше «Гез1одъ и Омиръ со- 
перники» представляетъ собою блестяш,ую картину античной жизни, осве- 
щенную высокою нравственною мыслью. 

Образцовъ исторической элепи Батюшковъ искалъ впрочемъ не у одного 
Мильвуа. Занявшись съ 1813 года н'Ьв1^цкою словесностью, онъ позна- 
комился между прочимъ съ произведенкми Маттисона. Талантъ этого пи- 
сателя встрЬтилъ въ свое время сочувственный отзывъ Шиллера, и весьма 
возможно, что изъ его статьи »о Маттисоновыхъ стихотворен1яхъ впервые 
узналъ о нихъ Батюшковъ. Шиллеръ находилъ въ этомъ поэт! уменье ри- 
совать сельсшя сцены и изображать картины природы, но желалъ, чтобъ онъ 
вложилъ въ гращозные образы своей фантаз1и и въ музыку своихъ стиховъ 
бол-Ье глубошй смыслъ, чтобы нашелъ для своихъ пейзажей фигуры; и 
вывелъ бы на сцену человека. Батюшковъ остановился на томъ изъ сти- 
хотворешй Маттисона, гд* отчасти сделана подобная попытка. Его «Эле- 
пя, написанная на развалинахъ древняго замка», пользовалась въ свое 
время большою известностью; но позднМшая критика справедливо при- 
знала въ этомъ стихотворенш слишкомъ много аффектащи въ оплакиван1и 
преходимости всего земного *). Подражая пхесЬ Маттисона, Батюшковъ 
отнесся къ ней очень свободно; онъ почти совсЬмъ устранилъ изл1яшя 
н-Ьмецкаго поэта на отвлеченную тему, но какъ бы осуществляя указан1е 
Шиллера, чрезвычайно счастливо воспользовался тЬми намеками Матти^ 
сона, которые давали поводъ къ создан1Ю живыхъ образовъ. Между гЬмъ 
какъ нЪмецкШ поэтъ переноситъ свои мечтан1я въ рыцарск1е вЬка Гер- 



^) Ж Меп2е1. СгезсЫсЫе Д. Веи1зсЬеп ВкЫип^, 9-8 В., §4; ЛУ". ЗсЬегег. Ое- 
всЫсЫе <1. Веи1;8сЬеп Ыиега1иг, 18-з Кар. 
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маши, Батюшковъ обращается со своими воспоминан1ями къ дадекимъ 
временамъ скандинавскаго севера, которыя уже давно занимали его вообра- 
жеше, "и въ мотивахъ «сЬверной поэз1н» находитъ матерхалы для созда- 
Н1я ц'Ёлаго ряда живыхъ сценъ изъ быта отважныхъ п^^нителей моря. 

Черты тон же скверной поэз1и воспроизведены Батюшковымъ въ «П'Ьсн'Ь 
Гаралъда Смккаго», но на этотъ разъ въ краскахъ еще бол'Ье яркихъ и 
бол4е В'Ьрныхъ исторической действительности, потому что почерпнуты въ 
непосредственномъ источник*. ЗдЬсь не м-Ьсто разбирать, кто настоящ1й 
а;вторъ Гаральдовой п-Ьсни; во всякомъ 'случа*, не подлежитъ сомн-Ьнш, 
что это — памятникъ древности, восходящ1й по крайней м^р* къ XIII 
в4ку. Замечательно то сильное выражеше нужной страсти, которымъ отли- 
чается эта п-Ьснь; въ этомъ отношещи она напоминаетъ лирику уже позд- 
нихъ рыцарскихъ временъ, и именно по такому своему характеру она 
въ особенности могла быть доступна пониман1ю Батюшкова. Онъ зналъ 
ее по французскому переводу въ «Датской исторхи» Малле или, всего 
в4роятн'Ье, по русскому переложешю Н. А. Львова, сделанному на осно- 
ван1и того же Малле. Нашъ поэтъ не заботился о близкой передаче по- 
длинника, но все характерный черты его (напримеръ, въ 4-й строфе) 
сохранилъ по крайней мере по существу, если не въ точныхъ выраже- 
Н1яхъ. Уже эта попытка приблизиться къ простогЬ древней песни свиде- 
тельствуетъ о новыхъ живыхъ стремлешяхъ въ творчестве нашего поэта. 

На мысль переложить въ стихи песнь Гаральда навело Батюшкова 
чтен1е книги Маршанжи «Ьа Оаи1е роё1;^^ие» *). Сочинеше это соста- 
вляетъ одно изъ характерныхъ явлен1й своего времени. Въ перходъ импе- 
рш во французскомъ обществе, уже утомленномъ Наполеоновымъ деспо- 
тизмомъ, начало пробуждаться сочувств1е къ стариннымъ рыцарскимъ 
временамъ, которыя рисовались воображешю только своею поэтическою и 
живописною стороною, какъ пора благородныхъ стремлешй, самоотвержен- 
ныхъ подвиговъ и возвышенной, мечтательной любви. Выразителемъ этихъ 
стремлен1й былъ не одинъ Шатобр1анъ; вследъ за нимъ пошли друпе 
писатели, и въ числе ихъ Маршанжи, который, въ своей «6аи1е роё^^^ае»9 
сделалъ попытку пересказать поэтичесшя предашя старинной француз- 
ской жизни. Батюшковъ, еще будучи во Франц1и, подметилъ эти признаки 
возрождающихся симпатш къ среднимъ векамъ, которыя впоследств1и по- 
служили однимъ изъ главныхъ элементовъ для образоващя французскаго 
романтизма ^); поэтому понятно, что при чтеши книги Маршанжи въ 



^) Соч., т. III, стр. 371. 

о Тамъ же, т. II, стр. 72; ср. стр. 407 и 408. 
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1816 году онъ могъ вспомнить о скрашенной рыцарскнмъ характеромъ 
пЬсн-Ь скандинавскаго витязя, любовь котораго была отвергнута русскою 
княжной. 

Съ возникновешемъ интереса ко временамъ рыцарства и къ поэзш 
трубадуровъ стали входить въ моду романсы, въ которыхъ обыкновекно 
воспевалась любовь къ какому-нибудь храброму воину, отправившемуся 
въ далек1я страны искать себ^ чести и славы; довольно много романсовъ 
встр'Ьчается между стихотворен1ями Мильвуа, и также съ грустнымъ эле- 
гическимъ отт4нкомъ. Батюшковъ отозвался и на этотъ новый поэтическ1Я 
призывъ: еп^е въ 1812 году, подъ впечатл^шями начинаюш;ейся войны, 
онъ написалъ романсъ «Разлука»; относящаяся къ 1814 году шеса «Плен- 
ный», содержаше которой также находится въ связи съ военными обсто- 
ятельствами того времени, составляетъ н^что среднее между романсомъ и 
опическою элепей. Для насъ утраченъ внутренвай смыслъ того настроешя, 
которое могло вызвать подобный п1есы; сентиментальный ихъ характеръ, 
вообп^е не свойственный нашему поэту, кажется намъ даже приторнымъ; 
но очевидно, стихотворешя эти отв'Ьчали идеальнымъ стремлешямъ н']^ео- 
торой части тогдашняго общества, и выраженное въ нихъ чувство нахо- 
дило себ* отклнкъ въ молодыхъ сердцахъ: романсъ Константина Нико- 
лаевича пользовался большимъ усп']Ьхомъ въ свое время. 

Къ числу историческихъ олег1й нашего поэта сл-Ьдуеть отнести еще 
дв4 шесы: «Переходъ черезъ Рейнъ» и «Т*нь друга». 064 находятся въ 
связи съ со6ыт1Ями посл'Ьднихъ войнъ Наполеоновской эпохи. Первая, 
написанная подъ впечатл-Ьшемъ одного изъ главныхъ моментовъ гигант- 
ской борьбы, соединяеть въ себ'Ь воспоминашя о героическихъ временахъ 
германской древности съ выраженшми патрхотическаго чувства и благо- 
дарности Провид'Ьнш, которое привело русскхя войска для поб-Ьды на 
берега великой германской р*ки. вторая элепя изображаетъ то грустное 
раздумье, которое наступило для Батюшкова по окончашн войны, когда, 
поел* радостныхъ ощущешй поб-Ьды, онъ ясн4е и глубже почувствовалъ 
тяжесть утраты, понесенной имъ въ лиц* друга его Петина. Эдег1ей «Т'Ьнь 
друга» начинается рядъ тЬхъ скорбныхъ п-Ьсенъ, въ которыхъ поэтъ рас- 
крылъ намъ свое душевное состояше поел* военнаго времени и по воз- 
вращен1и въ отечество. Посл'Ьднимъ звеномъ въ этой ц4пи поэтическихъ 
произведенШ служить знаменитая элепя «Умирающхй Тассъ>. Хотя со- 
держаше ея взято не изъ сферы личной жизни поэта, но въ изображен] е 
смерти Тасса онъ вложилъ столько имъ самимъ пережитого и выстрадан- 
наго, что по внутреннему смыслу шеса эта является вполнЬ выраже- 
шемъ личности самого автора въ позднюю эпоху его поэтическаго твор- 
чества. 
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Мы знаемъ уже, что Константинъ Николаевичъ отъ самыхъ молодыхъ 
лЬтъ питалъ глубокое, почти благоговЬйное чувство и къ поэз1И Тасса, и 
къ личности самого цоэта. Тассъ хотя и прославился эпическою поэмой, 
но по свойству своего дарован1я онъ въ сущности лирикъ, и притомъ съ 
элегическимъ"отт4нкомъ; нота н'Ьжнаго чувства преобладаетъ въ его поэм*; 
разнообразные, мастерски разсказанные любовные эпизоды совершенно 
заслоняютъ собою основную тему ея — освобождеше Святого Града изъ- 
подъ власти нев'Ьрныхъ. Эти-то эпизоды, составляющхе лучшк части Тас- 
совои поэмы и даюп^1е автору поводъ изобразить цЬлый рядъ женскихъ 
характеровъ, безъ сомн'Ьнхя, и привлекли къ ней первоначально особый 
симпат1и Батюшкова: но когда, впосл4дств1И, мысль его сделалась строже 
и серьезнее, онъ сталъ искать въ «Освобожденномъ 1ерусалим'Ь> красотъ 
другого рода: въ своей прозаической статкЬ о ТассЬ, написанной уже въ 
1815 году, онъ не безъ натяжки настаиваегь на томъ, что описан1я битвъ 
въ знаменитой поэмЬ не уступаютъ подобнымъ же картинамъ, встреча- 
ющимся у Виргил1я и Гомера ^). Въ этотъ же поздн4йш1й перюдъ изуче- 
н1я «Освобожденнаго 1ерусалима» Батюшковъ обратилъ вниман1е на ре- 
липозное настроен1е его автора. Набожность воспитаннаго 1езуитами Тасса, 
конечно, не была похожа на наивное христханское воодушевлеше, отли- 
чающее настоящШ среднев'Ьковый эпосъ; но это различхе совершенно 
ускользало отъ пониманхя Батюшкова, и Тассъ являлся въ его глазахъ 
великимъ художникомъ, который ум-Ьлъ сочетать въ своемъ творчеств* 
оассическое понимаше красоты съ м1росозерцан1емъ искренно в^рующаго 
христханина. Съ этимъ идеальнымъ представлен1емъ о ТассЬ, какъ поэгЬ, 
соединялось высокое понятхе о немъ, какъ о человек*. Въ б1ограф1Ю 
Тасса очень рано были вплетены разныя предан1я романическаго харак- 
тера; его мечтательная любовь къ Элеонор'Ь д'Эсте, претерп4нныя имъ 
гонен1я, его пом-Ьшательство, какъ печальное сл1дств1е несчасйй, нако- 
нецъ — приготовленное ему в1)Нчан1е въ Капитол1и и смерть, постигшая 
его почти на канун* этого торжества, всЬ эти исоючительныя обсто- 
ятельства его жизни, такъ охотно и безъ критической проверки подхва- 
ченный его старинными б1ографами, сделали Тасса въ общемъ мн*н1и 
типическимъ представите лемъ гЬхъ вел икихъ своими даровашями несчаст- 
ливцевъ, которые погибаютъ прежде времени въ борьб* съ несправед- 
ливостью безпощадной судьбы. Въ воображен1и Батюшкова Тассъ всегда 
рисовался въ этомъ поэтическомъ образ*. «Торквато былъ жертвою любви 
и зависти», говорилъ онъ еще въ то время своей молодости, когда, по 



*) Соч., т. II, стр. 152. 
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сов'Ьту Капниста, предпринялъ было переводъ «Освобожденнаго 1еруса- 
лима» ^). Еще тогда Константинъ Ыиколаевичъ написалъ восторженное 
послаше къ Тассу, П1есу д'Ьтски слабую въ литературномъ отношеши, но 
уже выражающую сейчасъ указанный взглядъ на италханскаго поэта. Шесу 
эту Батюшковъ не решился перепечатать въ 1817 году, когда предпри- 
нялъ издаше своихъ сочиненхй; но вместо нея ототъ сборникъ украсился 
новою элегхей — «Умирающхй Тассъ». Тесная внутренняя связь между 
двумя стихотворен1Ями не подлежитъ сомн^шю и д'Ьлаетъ весьма в*- 
роятнымъ предположен1е, что поздн-Ьйшая элепя вызвана была бол-Ье ран- 
нимъ послашемъ: собирая свои произведен1Я раннихъ л'Ьтъ, Батюшковъ 
подвергалъ ихъ исправлешямъ; при этомъ юношеское посланхе не удовле- 
творило его своею слишкомъ несовершенною формой, но его содержанхе 
возбудило вдохновеше поэта къ создашю новой прекрасной шесы. 

Въ конп:Ь февраля и въ начале марта 1817 года Батюшковъ сообщалъ 
Гн-Ьдичу и Вяземскому, что началъ писать большую элепю на тему о 
смерти Тасса, а въ апрФл'Ь она была уже окончена и отправлена въ Пе- 
тербургъ для печати ^). «Перечиталъ все, чт5 писано о несчастномъ 
ТассЬ, напитался «1ерусалимомъ», прибавлялъ онъ въ -письм'Ь къ Вязем- 
скому, и загЬмъ, немного времени спустя, обращался къ Жуковскому съ 
такими словами: «Понравился ли мой «Тассъ»? Я желалъ бы этого. Я пи- 
салъ его сгоряча, исполненный вс4мъ, что прочиталъ объ этомъ великомъ 
челов-Ьк-Ь... Воскреси или убей меня. Неизв-Ьстность хуже всего. Скажи 
мн'Ь, чистосердечно скажи: доволенъ ли ты мною?» ') 

Мы только отчасти знаемъ, чтб именно было прочитано Батюшковымъ 
касательно жизни Тасса: это— главы, посвященный ему въ «Н181о1ге ИЫё- 
гахге (1'1Ы1е» Женгене и въ сочинеши Сисмонди о литературахъ южной 
Европы. Но, разумеется, еще раньше знакомства съ этими учеными тру- 
дами, Батюшковъ читывалъ старинный бхографш италханскаго поэта, и 
собственно по нимъ составилось у него представлеше о «пЬвц'Ь 1еруса- 
лима». Онъ зналъ также, что «живопись и поэз1я неоднократно изображали 
б-Ьдствхя Тасса» *); онъ могъ, напримЬръ, знать плохую элегш Лагарпа:- 
„Ьез шаШеигз еЬ 1е МотрЬе йи Т^аззе"; но читалъ ли онъ известную 
трагед1ю Гёте, это мы не можемъ утверждать положительно. Наконецъ, изъ 
сочинен1Й самого Тасса Константинъ Ыиколаевичъ быигъ знакомъ преиму- 



^) Соч., т. I, стр. 50, прим. 3-е. 
*) Тамъ же, т. III, стр. 415, 428, 439. 
») Тамъ же, стр. 446, 447. 
*) Тамъ же, т. I, стр. 258. 
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щественно съ «Освобожденнымъ 1ерусалимомъ»; изъ другихъ его произве- 
дешй зналъ онъ лишь несколько канцонъ, и то едва ли не по отрывкамъ, 
приведеннымъ у Женгене и Сисмонди. Вотъ весь тотъ вн-Ьшн!!! матер1алъ, 
изъ котораго возникъ «Умирающхй Тассъ», и конечно, только собственное 
творчество нащего поэта могло создать на основан1и такихъ б'Ьдныхъ по- 
соб1й тотъ ц-Ьльный образъ, который мы находимъ въ его произведеши; по- 
этому-тб Батюшковъ и могъ, изв-Ьщая Гн^дича о начатой элепи, сказать 
ему: «И сюжетъ, и все — мое. Собственная простота»^). Образъ страдальца 
Тасса сложился въ душ'Ь нашего поэта по его собственному подоб110. 

Въ жизни своей, исполненной треволнен1Й, Батюшковъ охотно нахо- 
дилъ черты сходства съ обстоятельствами несчастной судьбы своё^го героя. 
Еп1;е въ молодые годы, когда Гн'Ьдичъ советовал!» Константину Никола- 
евичу не бросать начатаго перевода «Освобожденнаго 1ерусалима», по- 
сл-Ьдшй однажды, въ минуту хандры среди деревенсхсаго одиночества, пи- 
салъ своему петербургскому другу: «Ты мн'Ь советуешь переводить 
Тасса — въ этомъ состояши? Я не знаю, но и этотъ Тассъ меня огор- 
чаетъ. Послушаемъ Лагарпа въ похвальномъ его слов* Колардо: «8оп 
йте (Гите Ле Сокгйеаи) 8етЫа11; зе гапхтег ип тотеп1 роиг 1а §1о1ге 
е! 1а гесоппа188апсе, та18 се йегп1ег гауоп аИаН; Ь1еп1б(; 8'ё1;е1пс1ге йапз 
1а 1;ошЬе... II ауаН; ^гайик диеЦиез сЬап18 йи Та88е. Т ауа1Ы1 ипе Га- 
ЫИё аиасЬёе а се пот?»^) Ранняя утрата матери, ограниченность со- 
СТ0ЯН1Я, столкновен1Я съ литературными непр1ятелями, служебный неудачи, 
оскорбивга1Я честолюбхе нашего поэта, наконецъ — любовь, которой онъ не 
нашелъ ответа и удовлетворен1я, все это действительно ташя обстоятель- 
ства его жизни, которымъ не трудно указать аналог1И въ б10граф1и Тасса 
(въ томъ вид*, въ какомъ последняя была изв-Ьстна Батюшкову). Но 
сближен1е можно вести 'и дал'Ье: въ личномъ характер* обоихъ поэтовъ, 
русскаго и итал1анскаго, несомнЬнно было много общаго: оба они были 
люди съ страстною и нужною душой, склонные къ горячимъ* увлече- 
тямъ и порою легкомысленные; оба, по выражен1ю Батюшкова, «лю- 
били славу», бол'Ьзненно раздралсались при порицан1яхъ и жадно упива- 
лись* похваламн; оба, наконецъ, не обладали выдержкой и твердостью воли. 
Въ этомъ-то недостатке энерг1и характера и заключалась коренная при- 
чина г^хъ неудачъ и горькихъ разочаровашй,, который оба поэта испы- 
тали въ своей жизни; но разумеется, имъ трудно было сознаться въ 
своей слабости, и въ несчаст1яхъ своихъ они видЬли только гонеше 



1) Соч., т. III, стр. 419. 

2) Тамъ же, стр. 64. 

л. НаДвовъ. «Батюшковъ". 12 
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судьбы ^). Прибавимъ еще одну важную черту, которою характеризуется 
ихъ жизнь. Обиды, . испытанный Тассомъ, довели его до состоян1Я мрач- 
ной меланхол1и, граничивпхей почти съ пом±шательствомъ; у Батюшкова 
также бывали тяжелые пер10ды хандры, которая — казалось ему — ^должна 
разрешиться лотерею сознанхя ^); воспоминан1е о горестной участи матери, 
быть можетъ, подсказывало ему это предчувствхе. 

Таковы были внутренн1я основы гЬхъ глубокихъ симпайй, который 
привязывали нашего поэта къ Тассу, и въ силу которыхъ легендарный 
образъ «п'Ьвца 1ерусалима» съ раннихъ лЬтъ сталъ избранникомъ его сердца 
и излюбленнымъ предметомъ его вдохновен1Й. Его юношеское послаше къ 
Тассу было написано въ ту пору его жизни, когда, житейсшя невзгоды 
впервые проникли въ радостный М1ръ его надеждъ и поколебали его в^ру 
въ светлое будущее; неопытный поэтъ не нашедъ въ себЬ тогда доста- 
точно творческихъ силъ, чтобъ изобразить страдашя своего любимаго героя. 
Съ тЬхъ порь онъ не только испыталъ глубокое разочарованге въ своихъ 
личныхъ привязанностяхъ, но и утратилъ в^ру въ ту философ1Ю насла- 
ждешя, усомнился въ томъ м1росозерцан1и, которыми думалъ некогда опре- 
делить свой жизненный путь. Влагая теперь въ уста умирающаго Тасса 
горыая воспоминашя о прошломъ, въ которомъ онъ былъ 

Оть самой юности игралище людей, 

и съ тЬхъ поръ, 

добыча злой судьбины, 
Вс4 горести узналъ, всю б-Ьдность быт1я,— 

Батюшковъ действительно высказывалъ свои собственный сетован1я, те 
самыя, который мы такъ часто встречали въ егоппсьмахъ къ друзьямъ; 
но чтЬ въ переписке лишь случайно срывается съ его пера, то въ элег1н 
облекается въ цельный поэтическ1й образъ; что юноша-поэтъ не сум'блъ 
выразить въ своихъ еще нескладныхъ стихахъ, то теперь, въ произведс- 
н1и зрелаго художника, само собою сказывается высокимъ лирическимъ 
порывомъ, и личность несчастнаго Тасса, безвременно погибающаго съ 
надеждой найти успокоеше лишь въ иномъ, лучшемъ мхре, является какъ 



^) Впрочемъ, Батюшковъ вообще хорошо понималъ сво$ характеръ: онъ не по- 
щадилъ себя въ томъ зам'Ьчательномъ очерке своей личности, который набросалъ въ 
своей записной книжк-Ь 1817 года (Соч., т. II, стр. 347 — 350). Тутъ онъ указываетъ 
на двойственность своего характера, на отсутств1е въ немъ ц1>льности, а эта особен- 
ность не есть ли прямое слЪдствхе слабаго развптхя воли? 

2) Соч., т. III, стр. 61. 
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бы воплощенгевгь усталой, измученной жизненною борьбой души нашего 
ноэта, обращающей къ Провид-Ьнш свои посл-Ьдшн уповашя. 

«Кажется мн1, лучшее мое произведете», говорилъ Батюшковъ въ 
письме къ Вяземскому, изв-Ьщая его, что пишетъ элегш на тему о смерти 
Тасса ^). Несколько мЬсяцевъ спустя, когда пхеса уже была отослана въ 
печать, онъ опять повторялъ, что доволенъ своею элег1ей, но притомъ 
прибавлялъ: «МнЬ нравится бол']Ье ходъ и планъ, нежели стихи». Смыслъ 
этой последней оговорки можетъ быть объясненъ изъ слЬдующихъ словъ 
поэта въ одномъ изъ его тогдашнихъ писемъ къ ГнЬдичу: «Я см'Ьшонъ, 
по совести. Не похожъ ли я на .сл^^пого нищаго, который, услышавъ 
нрекраснаго виртуоза на арфЬ, вдругъ вздумалъ восп'Ьвать ему хвалу на 
волынк'Ь или балалайке? Виртуозъ — Тассъ, арфа — языкъ Итал1и его, ни- 
щ1й^я, а балалайка — языкъ нашъ, жестоюй языкъ, чт5 ни говори» ^). 
Такъ сильно чувствовалъ Батюшковъ трудность освободиться отъ гЬхъ, 
сухихъ, условныхъ и нескладныхъ формъ^ которыми ещэ опутывалась 
русская поэтическая рЬчь въ его время. Въ другомъ письм4 его, отъ 1816 
года, находимъ еще одно важное признаж1е въ томъ же смысл*: «Ч'Ьмъ 
6ол']^е вникаю въ языкъ нашъ, ч'Ьмъ бол'Ье пишу и размышляю, тЬмъ 
бол4е удостоверяюсь, что языкъ нашъ не терпитъ славянизмовъ, что верхъ 
искусства::^похищать древн1я слова и давать имъ м'Ьсто въ нашемъ 
язык-Ь» ^). Карамзину удалось привести въ равновМе главныя стих1и 
нашего литературнаго языка — народную и церковно-славянскую — только 
въ заключительномъ произведен1н своей литературной деятельности, въ 
«Истор1и государства Россхйскаго»; изъ вышеуказанныхъ словъ Батюш- 
кова видно, что онъ ставилъ себ* ту же задачу, и въ позднЬйщихъ со- 
здан1яхъ своего творчества онъ также достигаетъ успЬшнаго ея рЬшен1я: 
слова свободно льются съ его пера; каждая мысль, каждый образъ. нахо- 
дить себ'Ь соответствующее живое, меткое и сильное выражея1е. Въ этомъ 
смысле есть правда въ цветистыхъ словахъ Блудова: «Слогъ Батюшкова 
можно сравнить съ внутренност1ю жертвы въ рукахъ жреца: она еще вся^ 
трепещетъ жизнпо и теплится ея жаромъ» *). Желанхе выработать себе 
свободный гармоническ1и стихъ издавна составляло страстную мечту на- 
шего поэта: къ этому вопросу, въ связи съ языкомъ, онъ постоянно воз- 
вращается въ своихъ письмахъ. «Отгадайте, на чт5 я начинаю сердиться?» 



1) Соч., т. III, стр. 428. 
*) Тамъ же, стр. 457. 

') Тамъ же, стр. 409, 410; ср. 1амъ же стр. 70. 

<) Мысли и вамЪчашя — въ прпдожеши късочинешю Б. П. Ковадевскаго: Графъ 
Бдудовъ и его время. Изд. 2-е, стр. 267. 

12* 
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писалъ онъ однажды ГнЬдичу еще въ 1811 году. — лНа что? На руссмя 
языкъ и на нашихъ писателей, которые съ нимъ немилосердно прсту- 
паютъ., И языкъ^то по себЬ плоховатъ, грубенекъ, пахнетъ татарщиной. 
Что за м? Что за щ^ что за ш, гаш, щгй^ при, тры? О варвары! А пи- 
сатели? Но Богъ съ ними! Извини, что я сержусь на руссшн народъ и 
на его нар'Ьч1е. Я сио минуту читалъ Архоста, дышалъ чистымъ возду- 
хомъ Фларенц1и, наслаждался музыкальными звуками авзонШскаго языка 
и говорилъ съ гЬнями Данта, Тасса и сладостнаго Петрарка, изъ устъ 
котораго что слово, то блаженство» '). Слова эти очень замечательны, 
какъ указ..ан1е, гд*, въ какой словесности Батюшковъ искалъ образцовъ 
для гармон1и стиха. Написанный почти въ то же время подражанхя Пе- 
трарк* и Касти представляютъ между прочимъ образцы того, какъ Ба- 
тюшковъ старался передать по русски звучные стихи итал1анскихъ поатовъ: 
еще тогда опыты его выходили очень удачны, по крайней м-Ьр* въ отно- 
шеши техники. Въ 1815 году, въ стать* объ Ар10стЬ и Тасс4, онъ снова 
возвращается къ мысли о музыкальности итал1анскаго языка: «Языкъ 
гибюй^ звучный, сладостный, язйкъ, воспитанный подъ счастливымъ небомъ 
Рима, Неаполя и Сицил1и, среди бурь политическихъ и потомъ при бле- 
стящемъ двор'Ь Медицисовъ, языкъ, образованный великими писателями, 
лучшими поэтами, мужами учеными, политиками глубокомысленными, — 
этотъ языкъ сделался способнымъ принимать всЬ виды и вс4 формы. Онъ 
им'Ьетъ характеръ, отличный отъ другихъ нов'Ьйшихъ нар^чШ и корен- 
ныхъ языковъ, въ которыхъ мен-Ье или бол'Ье примЬтна суровость, глух1е 
или дише звуки, медленность въ выговорЬ и н-Ьчто принадлежащее Се- 
веру» ^). Впрочемъ, это пре1ионен1е предъ итал1анскимъ языкомъ не до- 
ходило у Батюшкова до крайности: въ 1817 году, вскор'Ь по окончаши 
«Умирающаго Тасса», онъ заносить въ свою записную книжку такое за- 
М'Ьчан1е: «Каждый языкъ пм'Ьетъ свое словотечете, свою гармон1ю, и 
странно было бы русскому или итал1анцу, или англичанину писать для 
Францу зскаго уха, и на оборотъ. Гармон1я, мужественная гармошя. не 
всегда приб^гаетъ къ плавности. Я не знаю плавнЬе этихъ стиховъ: 

На св^ тдогодубомъ .эеир^ 
ЗлатаяплайалгГлуна, и пр. . ; 

и оды «Соловей» Державина. Но какая гармон|я въ «Водопад-Ь» и въ од* 
на смерть Мещерскаго: 

Глаголь временъ, металла звонъ!» ^) 



^) Соч., т. III, стр. 
2) Тамъ же, т. II, < 
') Тамъ же, стр. 3^ 



164, 165. 
стр. 149. 
же, стр. 340. 
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Очевидно, счастливые опыты посл4днпдъ гЬтъ раскрыли нашему поэту 
въ руссЕомъ язык* так1я свойства и силы, такой благодарный матер1адъ 
для создашя гармоническаго стиха, какихъ онъ и не подозр-Ьвалъ прежде. 
Действительно, въ своихъ исторнческихъ элепяхъ и вообще в1» поэтиче- 
■скихъ произведен1яхъ своей поздн-Ьйшей поры Батюшковъ усп^лъ почти 
вполн* преодолеть гЬ трудности, который такъ долго смущали его. Въ 
этихъ пхесахъ поэтическая р^чь (въ смысл* подбора словъ)^ и въ особей- 
ности ги^сть, упругость и гармошя стиха достагаютъ такого совер- 
шенства, какого еще не знала до тЬхъ поръ русская поэз1я *). 



*) Относительно выработки русскаго стиха важный заслуги Батюшкова, вм-Ьсг* 
"съ Жуковскииъ, были в'Ьрно оц'Ьнены П. А. Плетневымъ еще въ 1822 году. ПривО- 
дпмъ его слова: ^ - 

«Чистота, свобода и гармон1я соетавляютъ глаЬн-Ьйшгя совершенства новаго сти- 
хотворнаго языка нашегб. ОЬъяснимъ каждое изъ нихъ порознь. Употреблен1е соб- 
ственно русскихъ словъ и оборотовъ не даетъ еще поднаго понят1я о чистот-Ь на- 
шего языкам Ему вредятъ, его обезображиваютъ неправильный усЬченхя словъ, не- 
в-Ьрныя въ нихъ ударешя и неуи'Ьстная см'Ьсь славянскихъ словъ съ чпстымъ рус- 
скимъ нар-Ьчхемъ. До временъ Жуковскаго и Батюшкова всЬ наши стихотворцы бо- 
л'Ье иди иен-Ье подвержены были сему пороку: языкъ упрямился; м'Ьра и риема часто 
см'Ёялись надъ стихотворцеиъ — п побеждали его. Подъ пиенемъ свободы языка зд'Ьсь 
разум-Ьется правильный ходъ всЬхъ словъ пер1ода, смотря по смыслу р-Ьчи. Русск1й 
языкъ мен'&е всЬхъ новМшихъ языковъ стЬеияется разстановкою словъ; однакожь, 
по свойству понят1й, выражаемыхъ словами, и въ немъ надобно держаться естествен- 
наго .словотечен1я. 

Живи — и тучи проб-Ьгали 

Чтобъ р-Ьдко по водамъ твоимъ. 

(^Водопадъ», строфа 71). 
Или 

С1Я гробница скрыла 

Затьмдвшаго мать лунный свЬтъ. 

(«На смерть графини Румянцовой», строфа 6). 

«Всяк!й согласится, что Подобная разстановка словъ, при всЬхъ совершенствахъ 
поэз1и, стихи д'Ьлаегь запутанными. ЖуковскТй и Батюшковъ показали прекрасные 
образцы, какъ надобна поб'Ьждать с1и трудности и очищать дорогу теченхю мыслей. 
Это им'1&ло удивительный посл'Ьдств1я. Вь нын'1^шнее время произведен1я второкласс- 
пыхъ и, если угодно, третьекласспыхъ поэтов ь посятъ на себ* отпечатокъ легкости 
и пр1ятности выражен1Й. Ихъ можно читать съ удовольств1емъ. Кругъ литературной 
деятельности распространился, и богатства вкуса" умножились. — Наконецъ, п1>скольк6 
словъ о гармонш. Прежде всего надобно отличать гармон1ю отълйдодщ- Посл-Ьдняя 
легче достигается первой: она основывается ^^а соавучхи словъ. Гд-Ь подборъ ихъ уда- 
ченъ, слухъ не оскорбляется, н^тъ для произношенш т|'удпости, — тамъ мвлод1я. Она 
еще им-Ьеть высшую степень, когда сл1яшемъ звуковъ опред'Ьлитедьно выражае1ъ 
какое-нибудь явлеше въ природЬ и, подобно музыкЬ, подр1жаетъ ей. Гармон1я трс- 
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По своей художнической натурЬ Батюшковъ не могъ не чувствовать, 
что для своего времени онъ былъ первымъ мастеромъ русскаго стиха, 
мастеромъ, которому уступадъ м-Ьсто и даровит4йш1й изъ его сверстни- 
ковъ — Жуковск1й. Въ 1814 году, разбирая, въ письмЬ къ ТургевГеву, еще 
не напечатанное послан1е Жуковскаго къ императору Александру, Ба- 
тюшковъ зам'^чалъ: «Я стану только выписывать дурные стихи; моя кри- 
тика не нужна, онъ самъ почувствуетъ ошибки: у него чутье поэти- 
ческое» *). Этимъ-то чутьемъ самъ Константинъ Николаевичъ обладалъ 
въ высшей степени и берёгъ его, какъ БожШ даръ, какъ последнее со- 
кровище своей оскуделой радостями жизни. Жалуясь, въ одномъ изъ пи- 
семъ къ Вяземскому изъ деревни въ 1817 году, на свои бол-Ьзни, на 
утомлеще и на горе, «отъ хготораго нигд* не уйдешь», онъ говорилъ: 
«Все вредить стихамъ и груди моей», и прибавлялъ: «Богъ съ нею, — 
только бы хорошо писалось!» ^) Чувствуя въ Жуковскомъ и въ самомъ 
себ4 действительное призван1е поэта, онъ строго отличалъ себя и своего 
друга отъ остальныхъ деятелей словесности. «Во всемъ согласенъ съ то^ 
бою на счетъ поэзш», писалъ онъ ему однажды. — «Мы смотримъ на нее 
съ надлежащей точки, о которой толпа и понят1я не им-^еть. Большая 
часть людей принимаютъ за поэз1ю риемы, а не чувство, слова, а не 
образы» ^). Поэтому-то, даже къ сужден1ямъ Гн'Ьдича Батюшковъ отно- 
сился несколько критически, хотя и признавалъ за нимъ способность по- 
нимать прекрасное. Еш.е изъ раннихъ писемъ Константина Николаевича 
къ другу его молодости видно, какъ горячо онъ спорилъ съ нимъ о спо- 
собахъ поэтическаго выражешя. Когда ГнЬдичъ сообш;илъ Батюшкову 



буетъ полноты ввуковъ, смотря по объятности мысли, точно такъ, какъ статуя— * 
опред'Ьленныхъ округлостей, соотв'Ьтственно величин'Ь своей. Маленысое сухощавое 
лицо, сколько бы черты его пр1ятны ни были, всегда кажется не хорошимъ при боль- 
июмъ туловищ*. Каждое чувство, каждая мысль поэта им-Ьютъ свою объятность. 
Вкусъ не можетъ математически определить ее, но чувствуетъ, когда находить ее въ 
стихахъ или уменьшенною, или преувеличенною, и говорить: зд'Ьсь не полно, а здЬсь 
растянуто. С1и стихотворческ1я тонкости могутъ быть наблюдаемы только поэтами. 
Въ числ'Ь первыхъ надобно поставить Жуковскаго и Батюшкова > (Сочинешя и пе 
реписка П. А. Плетнева. С.-Пб. 1885, т. I, стр. 24—25). 

ТЪ же мысли неоднократно высказывалъ впосл-Ьдств'ш Б'Ьлинск'1Й, зам-Ьчая при- 
тонъ, и совершенно справедливо, что стихъ именно Батюшкова, а не Жуковскаго, 
былъ ближайшииъ предшественникомъ и нодготовителемъ Пушкинскаго стиха (см.» 
наприм'Ьръ, Соч. Б-Ьл., т. У1, стр. 49, и т. УШ, стр. 256). 

1) Соч., т. III, стр. 300. 

2) Тамъ же, стр. 429. 
») Тамъ же, стр. 356. 
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свои замЪчашя на «Умирающаго Тасса», Константинъ Николаевичъ съ 
жаромъ отстаивалъ т* стихи, которые подсказало ему вдохновешё. «Подъ 
небомъ Итал1й моей, именно моей», писалъ онъ. — «У Монти, у Пе- 
трарка я это живьемъ взялъ, дне! Ьепейеио моей! Вообще итад1анцы, 
говоря объ Италш, прибавляютъ моя. Они любятъ ее, какъ любовницу. V. 

Если это ошибка противъ языка, то беру на сдв-Ьсть». Или еще: «Изры- 
тыя пучины и громъ не умолкалъ — оставь. Это слова самого Тасса 
въ одной его канцон'Ь; онъ зналъ чт5 говорилъ о себ-Ь» ^). Твердая уве- 
ренность самосознающаго таланта слышна въ этихъ словахъ: такъ же, какъ 
«п-Ьведъ 1ерусалима», Батюшковъ зналъ, что писалъ, когда создавалъ 
своего «Умирающаго Тасса»; онъ чувствовалъ теперь всю полноту своихъ 
творческихъ силъ и понималъ, что его созр'Ьвш1й талантъ идетъ по вер- 
ному нути и им-Ьеть право на общественное признанхе. 

Того удовлетворешя, какое испытываетъ художникъ въ моментъ твор- , 
чества, Батюшковъ, быть можетъ, никогда не переживалъ сильнее, ч4мъ 
въ то время, когда въ деревенскомъ уединеши оканчивалъ «Гезхода и 
Ом1ра», писалъ «Тасса» и исправлялъ свои прежшя тесы, для пригото- 
вляемаго изданхя. Къ этому непродолжительному, но плодотворному не- 
Р10ДУ его творческой д'Ьятельности вполн-Ь применяется то, чтб въ свое11 
статье о поэте и поэзш онъ говорить вообще о «сладостныхъ минутахъ 
вдохновешя и очаровашя поэтическаго» ^). Забывая домашшя безпокой- 
ства, пренебрегая своими болЬзнями, онъ всецело и съ горячимъ увле- 
чешемъ отдавался художественному труду. Онъ не только оканчивалъ и 
отделывалъ задуманное и написанное прежде, — темы и планы новыхъ 
произведен1Й безпрестанно рождались въ его голове: то собирался онъ 
написать сгсазку «Бальядера», то желалъ изобразить Овид1я въ Скиохи — 
«предметъ для элепн счастливее самого Тасса», то составлялъ планы для 
поэмъ: «Рюрикъ», «Русалка» ^). Въ бумагахъ князя П. А. Вяземскаго 
сохранился набросокъ плана для «Русалки», а въ одйомъ изъ тогдашнихъ 
писемъ Батюшкова къ Гнедичу встречается просьба прислать сборники 
русскихъ сказокъ и былинъ, которые понадобились нашему поэту, безъ 
сомнен1я, какъ матергалъ для задуманнаго пройзведен1я. Судя по этимъ 
у1сазан1ямъ, можно догадываться, что Константинъ Николаевичъ имелъ 
въ виду написать поэму изъ русскаго сказочнаго М1ра въ роде той, ка- 
кую вскоре далъ русскбй литературе велиюй преемникъ нашего поэта въ 



*) Соч., т. ПГ, стр. 455, 456. 

2) Тамъ же, т. II, стр. 118, 119. 

») Тамъ же, т. III, стр. 417, 439, 453, 454, 45С. 
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своемъ «Р}\слан'Ь». Но все это осталось въ однихъ предпол6жен1Яхъ. Пе^ 
чатанхе сборника сочинешй Батюшкова уже быю начато въ Петербург* 
въ январ* 1817 года *), и даже П1есы, оконченныя имъ въ мартЬ и 
апр'Ьл* («Переходъ черезъ Рейнъ», «УмирающШ Тассъ»), могли быть 
воючены въ него только какъ дополнен1е. Поэтому, прежде даже, ч-Ьмъ 
печатаемый сборникъ вышелъ въ св-Ьтб, Констаятинъ Николаевичъ сталъ 
думать о томъ, что . со временемъ предприметъ новое издан1в свопхъ сти- 
ховъ, сд-Ьдаеть въ нихъ новыя исправлешя и къ прежнимъ пхесамъ при- 
соединить то, чт5 будетъ имъ вновь написано ^). 

Какъ бы то ни было, но поэтичесК1н трудъ среди деревенскаго уеди- 
нен1я доставилъ Батюшкову высокое наслажденхе и, казалось, снова 
мирилъ его съ жизнью. Ему стала мила даже та простая сельская обста- 
новка, въ которой . соверша.1ся этотъ трудъ, и въ маЬ 1817 года онъ 
писалъ Гн'Ьдичу: «Я убралъ въ саду бесЬдку по моему вкусу, въ пер- 
вый разъ въ жизни. Это меня такъ веселитъ, что я не отхожу отъ 
письменнаго столика, и в'Ьришь ли? — ц^лые часы, ц-Ьлыя сутки проси- 
живаю, руки сложа нк-крестъ» ^). Это тихое и мирное настроеше, воз- 
вратившееся въ душу поэта подъ вл1яшемъ вдохновешя, ясно вырази- 
лось въ небольшой изящной тес4 «БесЬдка музъ» *), которую онъ напи- 
салъ тогда и еще успЬлъ отправить въ Петербургъ для включен1я въ 
печатаемый сборникъ. Поэтъ умолялъ музъ 

душ^ усталой отъ суетъ 
Отдать любовь утраченну къ искусств амъ. 
Веселость ясную первоначальныхъ л-Ьтъ 
И свежесть — вянущимъ безперестанно чувствамъ. 

Пускай заботь свинцовый грузъ 

Въ р^Ьк^ забвен1я потонетъ, 
И время жадное въ сей тайной с^^ни музъ 

Любимца ихъ не тронетъ. 

Пускай и въ сЬдинахъ, но съ бодрою душой, 
, Безпеченъ, какъ дитя всегда безпечпыхъ грац1й, 
Онъ н-Ькогда придетъ вздохнуть въ с1ни густой 
Своихъ черемухъ и акащй. 



^) Въ письмЬ къ ГнЬдичу, отъ 27-го февраля 1817 г., изъ деревни, Батюшковъ 
говорить о рукописи своихъ стихотворенхй, какъ объ отосланной уже въ Петербурп>— 
Соч., т. Ш, стр. 419. 

3) Тамъ же, стр. 438. 

3) Тамъ же, стр. 441. 

*) Тамъ же, т. 1, стр. 273, 274. 
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XI. 

Батюшковъ въ ПетербургЬ осенью 1817 года. — Ар8амась.-:-Появлен1в «Опытовъ^. — 
Отношешя Батюшкова къ А. С. Пушкину. — Смерть отца. — Хлопоты о поступлен1и на 
^^идломатическую службу. — По-Ьздка Батюшкова на югъ Росс1п; впечатлЬнхя Одессы п 
Ольв1и. — Назначен1е въ Неаполь. — Настроен1е поэта. — Батюшковъ въ МосквЬ. — Воз- 
вращеше его въ Петербургъ. — Отъ'Ьздъ Батюшкова за границу. 

4 Опыты ВЪ стихахъ п проз-Ь», то -есть, предпринятое Гн'Ьдичемъ 
пздан1е сочинен1Й Батюшкова, долясны были окончиться печатанхемъ къ 
осени 1817 года. Къ этому времени п самъ авторъ положилъ пргЬхать 
въ северную столицу. Петербургъ сталъ непрхятенъ Константину Нико- 
лаевичу съ тЬхъ поръ, какъ онъ испыталъ тамъ ц-Ьдын рядъ самыхъ 
4дкихъ огорчен1Й; онъ могъ затушить въ себ'Ь страсть по самому луч- 
шему побужден!!©, но въ Петербург* могли быть л!0ди, которые иначе 
смотрЬли на его посту покъ; въ особенности тревожило Бат!Ошкова охла- 
ждеше со стороны Олениныхъ, предъ которыми онъ не признавалъ себя 
виноватымъ, и потому онъ съ недоум'Ьн1емъ спрашивалъ Гн-Ьдича: за 
^т5 они на него въ гн'Ьв'Ь? ^) Л-Ьтомъ 1817 года Константинъ Нпкола- 
евичъ задумалъ было совершить по'Ьздку на !огъ Росс1и, чтобы !1ол'Ь- 
читься; онъ уже прхЬхалъ съ это!о ц-Ьлью изъ деревни въ Москву, но 
зд'Ьсь его задержали хлопоты по за1;ладу им'Ьнья, п давно желанное путе- 
шеств1е было отложено. За то въ Мос!;в'Ь получилъ онъ, наконецъ, любез- 
ное письмо отъ старика Оленина, 1соторый звалъ его въ Петербургъ ^). 
Обрадованный и успокоенный этою вестью, Константинъ Нигсолаевичъ 
р'Ьшился воспользоваться приглашеншмъ при первой возможности: она 
представилась въ ближайшемъ авгусгЬ! 

Бат1ош1совъ нашелъ въ ПетербургЬ большую часть близкихъ ему 
людей: Е. 0. Муравьева пожелала, чтобъ онъ поселился у нея ^); Карам- 



1) Соч., т. III, стр. 393, 417. 
') Тамъ же, стр. 444, 445. 
') Тамъ же, стр. 464. 
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ЗИНЫ, переЬхавшае за годъ передъ тЬмъ въ Петербургъ и живш1е въ ея 
дом*, и Оленины встретили Константина Николаевича съ прежнею 
лаской и внимашемъ; АлексМ Николаевичъ даже зачислилъ его снова 
на службу при Библ1отек'Ь, съ звашемъ почртнаго библхотекаря ^). Вол'Ье 
молодые пр1ятели — Л^уковскШ, Тургеневы, Блудовъ, Уваровъ, Дашковъ — 
съ радостью ввели его въ свой кружокъ, который еще въ 1815 году 
организовался подъ именемъ Арзамаса. Еще при самомъ оенован1и этого 
дружескаго литературнаго общества Батюшковъ былъ включенъ ^ъ его 
составъ подъ именемъ Ахилла, но только 27-го августа 1817 года онъ 
въ первый разъ присутствовалъ въ зас'Ьдан1и Арзамаса, происходившемъ 
у А. И. Тургенева ^). 

Арзамасъ пользуется почетною известностью въ предашяхъ нашего 
общества и литературы; было да;ке высказано мн'Ьн1е, что подъ его вл1- 
ян1емъ писались въ то время стихи лучшихъ нащихъ поэтовъ, что его 
вл1яше отразилось, можетъ быть, на иныхъ страницахъ «Исторш» Карам- 
, зина *). Но ч'Ьмъ бол^е накопляется св^д-Ьшй объ этомъ пр1Ятельскомъ 
литературномъ кружкЬ, т-Ьмъ рчевидн'Ье выясняется слабое д-Ьйствхе его 
на умственное движен1е своего времени. Не подлежитъ, конечно, сомн-Ь- 
шю, что члены Арзамаса, и въ особенности главные его деятели, были 
люди очень умные, очень даровитые^ прекрасно образованные, съ разви- 
тымъ вкусомъ, съ искреннею любовью къ словесности и просвЬщешю, съ 
лселанхемъ общей пользы; но случайное происхождеше этого литератур- 
наго братства и отсутств1е всякой определенной ц-Ьди при его основан1и, 
а загЬмъ еще бол^е случайное и безц^льное расширеше его состава, 
были коренными причинами незначительной деятельности кружка и его 
скораго распаден1я. Говорятъ, что направлеше Арзамаса было преиму- 
щественно критическое^ что «лица, составлявш1я его, занимались стро- 
гимъ разборомъ литвратурны?:ъ произведен! и, прим'Ьненхемъ къ языку и 
словесности отечественной вс^хъ источниковъ древней и иностранныхъ 
литературъ, изыскан1емъ началъ, служащихъ основанхемъ твердой, само- 
стоятельной теорш языка и проч.». Быть можетъ, — но къ сожал'Ьн1Ю, въ 
нашей литературе не осталось следовъ совокупной деятельности арзамас- 
цевъ въ этомъ направлен1и; они собирались что-то д4лать, но ничего не 
сделали сообща; а что сделано некоторыми изъ нихъ порознь, того 



^) Архивъ Императорской Пубдичной Библ10Т€ки: д'Ьло о служб'Ь въ ней Батюш- 
кова; назначеше его почетнымъ б11бл!отекареиъ состошось въ иоябр'Ь 1817 года. 

2) Соч., т. III, стр. 465. 

3) Литературныя воспоминанЬ!, А. В. (гр. С. С. У взоров а) — Современникъ 
1851 г., т. ХХУП, стр. 38. Ср. характеристику Арзамаса въ сочпненш Е. II. Кова- 
левскаго: Графъ Блудовъ и его время. Изд. 2-е, стр. 110 — 116. 
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нельзя ставить въ общую заслугу всему кружку. Попытка предпринять 
пер1одическое издаше отъ имени' Арзамаса не состоялась, и совЬщанхя 
объ этомъ предцр1етЙ! всего ясн^е обнаружили, что во взглядахъ чле- 
новъ кружка далеко не было единства. 

Отношешя Батюшкова къ Арзамасу очень характерны для нашего 
поэта. Еще въ конц'Ь 1815 года, въ бытность свою въ Каменц'Ь, онъ 
узналъ объ основан1И Арзамасскаго общества и тогда же выразилъ готов- 
ность прислать «свои маранья въ проз'Ь» для издан1я въ сборник*, кото- 
рый, какъ над'Ьялся Батюшковъ, будетъ предпринятъ арзамасцами. Онъ 
вполн'Ь сочувствовалъ литературному направлен1Ю ихъ, какъ посл-Ьдова* 
.телей Карамзина, и ожидалъ отъ нихъ д'Ьятельнаго участ1я въ литера- 
турномъ движеши: когда, въ началЬ 1816 года, Вяземск1й поЬхалъ въ 
Петербургъ, Батюшковъ поручилъ ему уговаривать Жуковскаго взяться 
за издаше журнала, а нЬсколько мЬсяцевъ спустя, самъ писалъ о томъ же 
Василис Андреевичу, и предлагалъ свое сотрудничество ^). Еще позже, 
уже въ средин'Ь 1817 года, поел* того, какъ Вяземскхн сообщилъ ему 
■своп впечатл-Ьихд изъ вторичной по'Ьздки въ сЬверную' столицу, Констан- 
тинъ Николаевичъ отв'Ьчалъ ему сл-Ьдующими строками, изъ которыхъ 
видно, какъ ц^Ьнплъ онъ людей, принадлежащихъ къ составу Арзамаса: 
«Благодарю за изв'Ьст1я твои о Петербург* и радуюсь, что ты укралъ у 
Фортуны л-Ьсколько прхятныхъ минутъ. и отдохнулъ съ людьми, ибо это, 
право,— люди: Блудовъ, столь острый и образованный; Тургеневъ, у 
котораго доброты достанетъ на двухъ, и какого-то аттицизма, весьма 
др1ятнаго и оригинальнаго, челов'Ькъ на десять; С'Ьверйнъ, дЬятельный 
и д-Ьльный въ так1я н'Ьжныя лЬта; Орловъ, у котораго— р'Ьдк1й случай!— 
умъ забрался въ т-Ьло, достойное Фид1аса^ п ЖуковскШ, исполненный 
счастлив'Ьйшихъ качествъ ума и сердца, ходяч1й талантъ» ^). Но время 
шло, а арзамасцы все только. собирались приняться за дЬло. Сборникъ, 
задуманный ими въ начале 1816 года подъ заглав1емъ «Отрывки, най-. 
денные въ Арзамасе», не состоялся ^). Печатанхе «Опытовъ» Батюшкова 
уже было начато въ Петербург*, когда онъ, живя въ деревнЬ, получилъ 
наконецъ отъ Жуковскаго прпглашенхе принять участхе въ издаши, 
затЬянномъ пмъ и другими арзамасцами. Не нмЬя у себя въ запасЬ 



^) Соч., т. III, стр. 358, 359, 382, 404. 

*) Тамъ же, стр. 451; о пр1>8д«* кн. П. А. Вяземскаго въ Петербургъ въ маЬ 
1817 г. см. въ Письмахъ Карамзина. л«ъ Дмитр1еву, стр. 214. 

*) Въ бумагахъ Жуковскаго, хранящихся въ Имп. Публ. Бибд10текЬ, находится 
написанный Д. И. Блудовымъ перечень пронзведеШй въ . стихахъ и прозЬ, предиа- 
аначенныхъ для цомЪщенхя въ этомъ сборник"!»; подъ перечп^мъ находятся подписи 
сд-Ьдующихъ чденовъ Арзамаса: Громобоя (С. П. Жихарева), Армянина (Д. В. Давы- 
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ничего готова^, Константинъ Никол аевппъ принужденъ былъ отвечать, 
что въ настоящую минуту «ничего не можеть удалить изъ своего сокро- 
вища», но разумеется, обЬщалъ прислать стиховъ, если «чт5 впредь 
будетъ» *). Въ первой половин'Ь 1817 года Жуковск1й вновь составилъ 
планъ арзамасскаго сборника или альманаха; онъ долженъ былъ выйти 
въ вид* двухъ книжекъ: въ одной дредйолагалось поместить оригиналь- 
ный статьи въ проз* и стихи, написанные некоторыми изъ арзамасцевъ; 
-другая должна была заключать въ себЬ переводы изъ н*мецкихъ писате- 
лей. Въ числ'Ь сотрудниковъ им'Ьлся въ виду и Константинъ Никола- 
^вичъ -). Планъ этого издашя, о которомъ онъ узналъ изъ письма Вязем- 
^скаго, не понравился ему, какъ не полюбился и его корреспонденту. 
Увлеченный въ то время нталханскими поэтами и ихъ красотами «истхгано 
классическими», Батюшковъ остался недоволенъ гЬмъ предпочтешемъ, 
которое въ предполагаемомъ сборник* было дано германской литератур*. 
«Я согласенъ съ тобою на счетъ Жуковскаго», писалъ онъ Вяземскому. — 
«Къ чему переводы н:Ьмецк1е? Добро — фидософовъ. Но ихъ-то у насъ 
читать и не будутъ. Что касается до литературы ихъ, собственно лите- 
. ратуры, то я начидаю презирать ее. (Не сказывай этого!) У нихъ все 
каряченье и судороги! Право, хорошаго не много!»^.) О н'Ьмецкихъ сим- 
пат1яхъ Жуковскаго и объ -его исклю^тельныхъ печитателяхъ между 
арзамасцами еще рЬзче высказывался Батюшковъ въ письмЬ къ Гн-Ьдичу 
по поводу выраженнаго посл'Ьднимъ въ печати строгаго осуждешя бадла- 
дамъ: «Твое зам^чате справедливо: баллады (Жуковскаго) прелестны, но 
балладами не долженъ себя ограничивать талантъ р-ЬдкШ въ Европ*. 
Хвалы и друзья неумеренные заводятъ въ л^съ, во тьму. Каждаго арза- 
масда порознь люблю, но всЬ они вкуп-Ь, какъ и всЬ общества, бредятъ, 
карячатся и вредятъ» ^). Такимъ образомъ, сохраняя самое дружеское 
ра<1ЛОложен1е и уваженхе къ членамъ Арзамасскаго кружка, Батюшковъ 
не поступался передъ ними независимостью своихъ литературныхъ мн-Ь- 
Н1Й и не скрывадъ, что ожпдаетъ отъ нихъ бол'Ье широкой и серьезной 



дова), Вотъ я васъ! опять! (В. Л. Пушкина), Светланы (В. А. Жукавскаго), Статнаго 
Лебедя (?), Асмодея (кн. П. А. Вяземскаго) и Кассандры (Д. Н. Блудова). Присут- 
ств1в В. Л. Пушкина и кн. Вяземскаго въ засЬданхи Арзамаса, гд* составленъ этотъ 
перечень, указываегь на время его составлен1я: оба о^и прИ^зжалн въ Петербургъ 
въ начадЬ 1816 года (Соч. Батюшкова, т- II, стр. 618). 

1) Соч., т. III, стр. 427. 

2) Соч. Жуковскаго, изд. 7-е, т. У1, стр. 439—443. 
- 3) Соч., т. III, стр. 427. 

*) Тамъ же, стр. 416; относительно мнЬшя Гн-Ьдича о балдадахъ см. въ прим'Ь- 
ча.тяхъ къ т. III Соч. Бат., стр. 728, 729, ; ' . 
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д'Ьятельностп, ч-Ьмъ сколько они обнаружили до сихъ поръ. Осуждая 
планъ альманаха, задуманнаго Жуковскимъ, онъ говорилъ Вяземскому 
еще сл'Ьдующее: «Не лучше ли посвятить лучш1е годы жизни чему- 
нибудь полезному, то-есть, таланту, чудесному таланту, или, какъ ты 
говоришь, писать журналъ полезный, праятный, философскш? Правда, 
для этого надобно ему (Жуковскому) переродиться. У него голова вовсе 
не деятельная. Онъ все въ воображен1и. А для журнала такого, какъ 
ты предполагаешь^ нуженъ спокойный духъ Адиссона, его взоръ, его 
опытность, и скажу бол'Ье, нужна вся Англ1я, то-есть, земля философ1и 
практической, а въ нашей благословенной Росс1Н можно то.1ько упиваться 
виномъ и воображешемъ: по крайней м-Ьр* да сихъ поръ такъ» *). 

Таковы были отношеШя Батюшкова къ Арзамасу до его пр1'Ьзда въ 
Петербургъ въ август* 1817 года. Хотя и не все въ жизни этого кружка 
вполн'Ь удовлетворяло нашего поэта, гЬмъ не мен'Ье встр'Ьча съ арзамас- 
цами доставила ему Оольшое удовольствхе. Особенно радъ онъ былъ ви- 
деть Жуковскаго, стараго друга, который сталт> ему еще дороже съ т-Ьхъ 
поръ, 1М1КЪ проявилъ своо горячое и безкорыстное участхе въ дни упадка 
духа въ нашемъ поэгЬ. Еш.е изъ деревни, лЬтомъ 1817 года, Констан- 
тинъ Николаевичъ иисалъ ему: «Мы съ тобою такъ давно не видались. 
Съ гЬхъ поръ мы такъ состарились, что наше свидан1е — въ сторону ра- 
" дость! — право, интересно. И на автора Жуковскаго хогЬлось бы взгля- 
нуть, и на этого добраго пр1ятеля, которому я обязанъ лучшими вечерами 
въ жизни моей! Автора я тотчасъ въ сторону, а выложи мвгЬ Василья, 
котораго я всегда любилъ. Я -—все тотъ же: меня ничто не баловало. По- 
смотрю на тебя! Во всЬхъ отношешяхъ свиданхе съ тобою — для меня урокъ 
и радость» ^). И эту радость Батюшковъ испыталъ тотчасъ по пргЬзд*; 
письма его къ Вяземскому изъ Петербурга заключаютъ несколько со- 
чувственныхъ отзывовъ объ общемъ друг*: «Онъ очень милъ... Онъ пи- 
шетъ и, кажется, писать будетъ: я его электризую какъ можно бол'Ье и 
разъярю на поэму. Онъ мн* читалъ много новаго — для меня, по край- 
ней м4р*. Я наслаждаюсь имъ. Крайне сожалею, что тебя ккгь съ нами». 

Самыя собраЫя Арзамаса произвели на Батюшкова очень прхятное 
впечатлите. Онъ не могъ не вид*ть, что при всей несерьезности этихъ 
сходокъ, он* сод*йствовали скр*плен1ю дружескихъ и литературныхъ свя- 
зей меаду людьми, несомн*нно даровитыми и истинно просв*щенными. 
«Въ Арзамас* весело», писалъ онъ Вяземскому. Но въ то же время 
Константина Николаевича не покидала мысль, что арзамасцамъ гр*шно 



О Соч., т. Ш, стр. 428. 
^ Таиъ же, стр. 448. 
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ограничиваться однимъ весел ымъ препровожденхемъ времени, ^ сл-Ьдуеть 
непременно цриняться за общеполезное д*ло; оттого-то онъ и жаловался 
въ письм'Ь къ своему московскому корреспонденту: «Говорятъ: станемъ 
трудиться, и никто ничего не дЬлаегь» ^). Въ числЬ арзамасскихъ доку- 
ментовъ, сохранившихся въ бумагахъ Жуковскаго ^), есть одинъ, указы- 
вающ1й,- что Батюшковъ внесъ на .обсуждеше Арзамаса какое-то свое 
«предложеше»; содержаше этого предложешя остается неизв'Ьстнымъ; но, 
судя по тому, что въ исход* 1817 года въ Арзамасскомъ кружк* пошли 
усиленные толки объ основанхи журнала, можно догадываться, что пред- 
ложенхе Батюшкова относилось къ этому предпр1ятио или по крайней 
м'Ьр-Ь стояло въ связи съ нимъ. Изъ т^хъ же документовъ можно заклю- 
чить, что журналъ предполагался съ широкою программой: имелось въ 
виду пом'Ьщать въ немъ не только произведенхя чисто литературный, но 
и статьи касательно современной политики; сотрудничать по этому отделу 
вызывались Н. И. Тургеневъ и М. в. Орловъ, особенно сильно уб'Ьждав- 
Ш1Й другихъ арзамасцевъ «оставить свои ребяческхя забавы и обратиться 
къ предметамъ серьезнымъ и высокимъ» ^). Мы уже видели, что такого 
журнала требовалъ отъ Арзамаса и князь Вяземск1й, и что Батюшковъ 
сочувствовалъ этой мысли. Нашъ поэтъ об'Ьш.алъ, съ своей стороны, до- 
ставить для арзамасскаго журнала очерки изъ области итал1анской лите- 
ратуры, которою много занимался въ последнее время, именно этюды о 
ДангЬ и Альфхери. Для того же журнала была предназначена статья «О 
греческой Антолопи», написанная однимъ изъ самыхъ образованныхъ 
арзамасцевъ, С. С. Уваровымъ, и украшенная превосходными переводами 
Батюшкова. Но перходическое издан1е отъ лица Арзамаса не состоялось, 
и только статья объ Антолог1н была напечатана отдельною брошюрой, и 
то три года спустя. 

Въ октябрь 1817 года наконецъ вышли въ св'Ьтъ «Опыты въ сти- 
хахъ и проз'Ь» Батюшкова. П^чатан1е «Оцытовъ^> продолжалось почти 
годъ, п если среди приготовлен1я ихъ къ издан1ю поэтъ переживалъ 
счастливые часы творческаго вдохновешя, то вм^сгЬ съ т4мъ , испыты- 
валъ тревожный сомнЬшя въ успЬхЬ. «Чувствую, вижу, но не смЬю ^ска- 
зать, какъ страшно печатать!» ппса.1ъ Батюшковъ ГнЬдичу въ маргЬ 
1817 года. — «Это или воскресить меня, или убьетъ р.озсе мою охоту пи- 
сать. Я не боюсь критики, но боюсь несправедливости, признаюсь теб*, 
даже боюсь холоднаго презр'Ьн1Я. Ты знаешь меня, б-Ьгалъ ли я за по- 



1) Соч., т. иг, стр. 466. 

2) Въ Имп. Публ. Бибд1отек-Ь. 

') N. Тоиг^иепеГ. Ьа Киззхе е* 1ез Киззез. ВгихеПез. 1847, I. I, р. 126. 
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хвалами? Но знаешь меня: люблю славу. И теперь, полуразрушенный, 
дадъ бы всю жизнь мою съ гЬмъ, чтобы написать что-нибудь путное! 
Впрочемъ, неужели мнЬ суждено быть неудачливымъ во всемъ?» ') Му- 
чительная пытка для самолюб1я Батюшкова росла все сильнЬе по мЬр* 
того, какъ печатан1е «Опытовъ» близилось къ концу. Въ 1юн'Ь 1817 года 
Константинъ .Ииколаевичъ .сз> непритворнымъ смущав^емъ писалъ Жу- 
.ковскому: «Что скажешь о моей проз*? Съ ужасомъ д*лаю этотъ вопросъ. 
Зач-Ьмъ я вздумалъ это печатать? Чувствую, знаю, что много дряни; са- 
мые стихи, которые мн-Ь стоили столько, меня мучатъ. Но могло ли быть 
лучше? Какую.»жизнь я велъ для стиховъ? Три войны, все на конЬ, и 
въ мир4 на большой дорог*. Спрашиваю себя: въ такой бурной, непо- 
стоянной жизни можно ли написать что-нибудь совершенное? Совесть от- 
в'Ьчае1ч>: н-Ьтъ! Такъ зач^мъ же печатать? Б'Ьда, конечно, не велика: по- 
бранятъ и забудутъ. Но эта мысль для меня уб1йственна, уб1йственна, 
ибо я люблю славу и желалъ бы заслужить ее, вырвать изъ рукъ Фор- 
туны не великую славу, н*тъ, а ту маленькую, которую доставляютъ 
намъ и безд'Ьлки, когда он'Ь совершенны. Если Богъ позволить предпри- 
нять другое издаше, то я все переправлю; можетъ быть, напишу что- 
нибудь новое...» 2). Эти сомн'Ьшя и колебашя, эти мучительные переходы 
отъ гордаго сознан1я своихъ творческихъ силъ къ самобичевашю и къ 
наивному оправдашю своихъ ошибокъ свойственны вообп^е художни^хе- 
скимъ натурамъ; но тягость ихъ для Батюшкова особенно усиливалась 
тЬмъ, съ одной стороны, что онъ вообще не обладалъ спокойною энер- 
пеп характера, а съ другой — трудностью самой задачи, которую онъ 
пресл'Ьдовалъ въ искусствЬ: не должно забывать, что онъ быдъ однимъ 
изъ начинателей въ области русской художественной поэз1и, что для ин- 
тимной лирики онъ почти не имЪлъ русскихъ образцовъ, и что вкусъ 
русскихъ читателей еще не былъ воспитанъ для пониман1я создашй сво- 
боднаго творчества. Опасен1я Батюшкова пройти не зам^ченнымъ и не 
оц'Ьненнымъ, очевидно, пм'Ьли свои основан1я и до некоторой степени 
оправдывались гЬмъ пр1емомъ, который встречали до сихъ поръ его про- 
пзведен1я, по крайней м-Ьр* среди литераторовъ старой школы. Передъ 
самымъ выходомъ «Опытовъ», въ н-Ькоторыхъ петербургскихъ журналахъ 
появились о нихъ хвалебный извЬщетя; эти «необычайныя» п дМстви- 
тельно безсодержательныя похвалы также въ свою очередь смутили Ба- 
тюшкова ^). Но когда сочинешя его уже поступили въ общее обращен1е. 



1) Соч., т. Ш, стр. 424, 425. 
») Тамъ же, стр. 447, 448. 

^) Тамъ же, стр. 459. Статья, вызвавшая смущение Батюшкова, была написапа 
В. II. Еоздовымъ и помещена въ Русскомъ ИнвадидЬ 1817 г., № 156. 
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въ издававшейся въ Петербург-Ь французской. газетЬЬе Соп8егуа1;еиг 
1трагиа1 *) была напечатана статья объ «Опытахъ», которая могла 
болЬе удовлетворить нашего поэта. Она действительно довольно м'Ьтка 
опред'Ьляетъ характеръ п направлен1е его творчества и, проводя парал- 
лель между нимъ и Жуковскимъ, ставитъ ихъ наравн'Ь, хотя указываетъ 
на полное различ1е ихъ дарован1й. Батюшковъ, конечно, зналъ, что авторъ 
этой не подписанной статьи — Уваровъ, и тЬмъ бол'Ье долженъ быль при- 
давать ц-Ьны его суждешю, что еще въ начал-Ь 1817 года, посылая ГнЬ- 
дичу рукопись своего «Умирающаго Тасса», просилъ его прочесть эту 
элегш именно Уварову и желалъ знать впечатл'Ьн1е этой пьесы «на умъ 
столь образованный» ^). Уваровъ нашелъ, что это— лучшее произведешь 
нашего поэта. Какъ бы въ предчувствти этихъ заслуженныхъ похвалъ, 
Батюшковъ у^^расилъ экземпляръ «Опытовъ», подаренный имъ Сергею 
Семеновичу, своимъ изв-Ьстнымъ посланхемъ къ нему ^). Съ своей сто- 
роны, Уваровъ, вызывая потомъ Батюшкова на переводы изъ греческой 
Антолопи, гЬмъ самымъ подтвердйлъ еш.е разъ, что в-Ьрио понялъ его 
творческую способность "тюстигать п художественно воспроизводить черты 
античнаго м1росозерцан1я. Статья Уварова была однако единственнымъ 
печатнымъ отзывомъ о сочинешяхъ Константина Николаевича,- гд'Ь кри- 
тикъ оказался на высогЬ пониман1я своего предмета. Предчувствхе Ба- 
тюшкова какъ бы оправдывалось: его произведешя нашли себЬ отд^ль- 
ныхъ ценителей, но не произвели сильнаго впечатл'Ьн1я на большинство 
читателей; они им'Ьли усп'Ьхъ почетный, но не увлекли .толпы *). 



1) 1817 г., № 83. 

^) Соч., т. III, стр, 439. 

•^) Тамъ же, т. I, стр. 277, 278. 

*) Общественное впиман1е къ Батюшкову, какъ писателю, выразилось только 
избрашемъ его, въ апр-ЬдЬ 1818 года, въ почетные члены Водьнаго Общества люби- 
телей росс1йской словесности (см. Соревнователь просв'Ьщен1я и благотворе- 
н1я 1819 года, № УП, стр. 120, и 1823 года, Л* Х1Т, стр. 306). Съ весны 1817 года 
онъ уже состоялъ членомъ Казанскаго Общества любителей словесности (Соч., т. II, 
стр. 367, и т. Ш, стр. 461). Небольшие отзывы объ «Опытахъ» Батюшкова, хвалеб- 
ные, но безсодержательные, появились . въ С ы н * Отечества 1817 года, ч. 39, №27, 
и ч. 41, № 41 (статьи А. Е. Измайлова) и 1818 года, ч. 43, № 1, стр. 11 — 12 
(статья Н. И. Греча); въ Русскомъ В-Ьстиик* 1817 года, Л» 15 и 16, стр. 97— 
100 (статья С. Н. Глинки). Въ ВЬстник* Европы 1817 года, ч. 96, Л» 23 и 24,. 
стр. 204 — 208, представленъ былъ сокращенный переводъ статьи Уварова изъ Соп- 
8егта1еиг 1трагиа1. Въ доказательство тому, что проиаведетя Батюшкова были 
оц-Ьнены по достоинству далеко не всЬми даже въ литературныхъ кругахъ его вре- 
мени, можно указать на суждешя А. А. Бестужева и А. 0. Воейкова. О мн'Ьн1и пер- 
ваго, высказанномъ въ частномъ письм'Ь, мы знаемъ, впрочемъ, только по возраже- 
НПО ца пего А. С, Пушкина (Соч., изд. 8-е, т. УП, стр. 169). Что же касается А, 9* 
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Батюшковъ и а. с. Пушкинъ: Ш^ 

Въ чис1^ немногихъ горячихъ поЕлодниковъ Батюшкова оказался, 
аднаЕОуЯ'огь гешальньш юноша, ч^е яма вскор'Ь должно было стать доро- 
гимъ всякому грамотному русскому человеку. Еп^в съ .1814 года, да стра- 
ницахъ сперва московскихъ, а, дотомъ и петербургскихъ журналовъ, стали 
появляться, подъ сокращенною или цифровою подписью, первые юношескхе 
опыты лицеиста Александра ^ Пушкина. Въ этихъ стихотворешяхъ Ба- 
тюшковъ могъ нер-Ьдко узнавать подражан1я себ4; одна же изъ П1есъ 
Пушкина, напечатанная въ Россхйскомъ МузеумФ 1815 года, а напи- 
санная несомнЬнно въ предществующемъ ^), когда ея автору было всего 
пятнадцать л4тъ, представляла собою послан1в ?ъ Константину Нико- 
ддервду..-Ав'^оръ дооладхя обращается къ нашему доэту съ вопросомъ; 
почему умолкъ «^илософъ р-Ьзвый», «радости п-Ьвецъ», и вызываетъ его 
обратиться къ прежнимъ предметамъ его вдохновен1Я — веселой любви ^ 
наслажденш, или воспевать, в1гЬстЬ съ Жуковски^гь, «кровавую брань», 
или наконецъ, вооружиться «сатиры жаломъ» противъ «безсмысленныхъ 
поэтовъ». Весьма возможно, что это стихотвореще послужило поводомъ 
къ личному зйккомству Батюшкова съ молодымъ^ авторомъ, сыномъ и 
племянникомъ лицъ, давно ему изв'Ьстныхъ. Во'всякомъ случаЬ несо- 
мненно, что встр'Ьча эта состоялась не позже, какъ въ начал* 1815 
года,^). Батюшковъ, который въ то время уже рЬшился изменить эпи- 
курейское направлеше своей поэзш и настаивалъ на томъ, чтобы Жу- 
К0ВСК1Й занялся поэмой о Владим1р* Святомъ, подалъ и юнош* Пушкину 



Воейкова, то въ печати, въ отрывкахъ ивъ дидактической поэмы «Искусства и науки» 
(Сынъ Отечества 1820 года, ч. В4, № 37, стр. 191), онъ превозносилъ Батюшкова 
напыщенными восхваден1яии, а въ частныхъ отзывахъ вначительво ум'Ьрялъ эти па- 
н№1фнка; воть, наприм'Ьръ, какъ онъ проводить параллель между нашииъ поэтомъ ■ 
Жуковскимъ въ письм-Ь къ Н. А. Маркевичу: «Неужели вы не для шутки сравни- 
ваете Жуковскаго съ Батюшковымъ? Посл'Ьдн1{Г — очень нрхятный писатель, исправ- 
н-Ье въ СЛОГЕ, осторожн-Ье, ровн-Ье, но далеко отъ Жуковскаго — сильнаго, см-Ёлаго, 
огненнаго, котораго стихи сладки какъ музыка и исполнены чувствъ небесныхъ» 
(Москвитян и нъ 1853 года, № 12, стр. 13). Мысль, что поэз1я Батюшкова го^^аздо 
О^В'Ьв содержан1емъ, ч'Ьмъ поэз1Я Жуковскаго, была впосл'Ьдств1и высказываема не 
только Н. А. Полевымъ, но и Б-Ьлинскимъ (Соч., т. У1, отр. 49). Мы уже привели 
вьхще в'Ьрныя зам-ЬчанЫ П. А. Плетнева о заслугахъ Батюшкова въ оОраОотк'Ь рус- 
скаго стиха. . • • - 

^) Послан1е это появилось въ январской книжк'Ь Росс. Музеума за 1815 г., 
подъ 8аглав1емъ: «Къ Б — ву» и съ подписью: 1... 14 — ^16. 

' ^} 2Т-Г0 марта 1816 года А. С. Пушкинъ писалъ князю Вяземскому: «Обнимите 
Батюшкова за того больного, у котораго, годъ тому назадъ, завоевалъ онъ Бову- 
корюлевича» (Соч. А. С. Пушкина» изд. 8-е, т. УП, стр. 3-я). Годъ тому на- 
вадъ — значить, въ начал* 1815 года: Батюшковъ оставилъ Петербургъ въ феврал* 
этого года (Соч., т. III, стр. 309, 310). 

л. Майвовъ. «Батюшковъ*. 13 
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сов'Ьтъ посвятить свой талантъ важной эпопее. Свидетельство о томъ 
сохранилъ намъ самъ Пушкинъ во второмъ своемъ посланхи къ Батюш- 
кову, относяп1;емся къ 1815 году: 

^ А ты, п1вецъ забавы 

И другъ пермесскихъ д-Ьвъ, 
Ты хочешь, чтобы славы 
Стезею полет^въ. 
Простясь съ Анакреономъ, 
Сп^ишлъ я за Марономъ 
И п-Ьдъ при звукахъ лиръ 
Войны кровавый пиръ. 

Но молодой поэтъ, съ тою искренностью, которая всегда отличала его 
чудное дарованхе; отклонилъ данный сов^тъ и отв-Ьчалъ: 

Дано мн^Ь мало Фебомъ: 
Охота — скудный даръ; 
Пою подъ чуждымъ небомъ, 
Вдалл домашнихъ ларъ, 
И съ дерзостнымъ Икаромъ 
Страшась летать, не даромъ 
Бреду своимъ путемъ: - 
I «Будь всяк1й при своемъ» ^). 

Посл-Ъднимъ стихомъ этого посданк, взятымъ у Жуковскаго ^), Пуш- 
кинъ указалъ, что всякой надуманной задаче онъ предпочитаетъ сво- 
бодное право сохранить за собою лишь ту поэтическую область, которая 
одна привлекала въ то время его воображенхе. Батюшковъ, конечно, 
оц^нилъ по справедливости это стремлеше молодого поэта дать своему 
дарование самобытное развит1е; онъ ц самъ заботился о томъ съ первыхъ 
лЪтъ своей поэтической д-Ьятельности, а теперь, когда талантъ его до- 
стигъ зр-Ьлости, онъ прямо говорилъ, какъ бы повторяя слова Пушкина: 
«Ни за К'Ьмъ не брожу; иду своимъ путемъ» ^). Т-Ьмъ съ большимъ чув- 
ствомъ удовлетворен1Я Константинъ Николаевичъ долженъ былъ нахо- 
дить частые слЬды своего вл1ян1я и въ дальн'Ьйшихъ поэтически^ъ опы- 
тахъ Пушкина. Если эпикурейскимъ мхросозерцашемъ своихъ молодыхъ 
л'Ьтъ посл'Ьдн1й могъ позаимствоваться не отъ одного Батюшкова, то на 
его изяп1,ныхъ образцахъ гешальный юноша учился заострять свою эпи- 



1) Соч. Пушкина, изд. 8-е, т. I, стр. 81, 85. 

*) Изъ посдашя его къ Батюшкову, 1872 г. (Соч. Жук., т. I, изд. 2-е, стр. 229): 
Будь каждый при своемъ! 
Слова Зевса въ разсказ'Ь, который поэтъ вводить въ свое послан1е о разд'Ьд'Ь' земли 
между людьми, при чемъ въ удЪдъ поэту досталась только область фантаз1и. 

^) Соч., т. III, стр. 417 (письмо къ Гн-Ьдичу отъ февраля 1817 года). 
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грамму и — чт5 еще важн-Ье — выработывалъ художественный стихъ своихъ 
антологическихъ пхесъ ^). За .эти уроки Пушкинъ навсегда сохранилъ 
глубокое уважен1е къ поэтическому таланту Батюшкова ^) и даже въ 
перюдъ полнаго разрит1я своего собственнаго дарован1я признавалъ Кон- 
стантина Николаевича своимъ учителемъ: въ 1828 году одинъ московскШ 
лптераторъ, желая им'Ьть стихи Пушкина въ своемъ альбом-Ь, просилъ 
его объ этомъ; Александръ Серг'Ьевичъ вписалъ свою п1есу «Муза» 
(1818 г.) ^) и на вопросъ:' отчего именно эти стихи пришли ему на 
память прежде всякихъ другихъ, отв-Ьчалъ: «Я ихъ люблю: они отзы- 
ваются стихами Батюшкова» *). 

По пргЬзд'Ь въ Петербургъ въ 1817 году Константинъ Николаевичъ 
увид'Ьлъ Пушкина уже восемнадцатил'Ьтнимъ молодымъ человЬкомъ, окон- 
чившимъ курсъ лицея и принятымъ въ составъ Арзамаса на ряду со 
своимъ дядей, арзамасскимъ старостой ^). «Маленьюй Пушкинъ» стано- 
вился уже зам'Ьтною величиной среди наиболЬе просвЬщенныхъ д^Ьятелей 
словесности и ценителей искусства. Въ лиц'Ь его новое литературное 
покол-Ьше, возросшее подъ впечатл-Ьшями великой борьбы съ Наполео- 
номъ, среди могучаго пробужденхя народнаго духа, блестящимъ образомъ 



1) Ср. Соч. Б'Ьлинскаго, т. УШ, стр. 252—256. 

2) Соч. Пушкина, изд. 8-е, т. УН, стр. 6 и 169; Девятнадцатый вЪкъ, сборникъ 
П. И. Бартенева, кн. I, стр. 318. 

^) сВъ иладенчеств'Ь иоемъ она меня любила^ и т. д. 

*) Альбомный памяти, Н. Д. Иванчина-Писарева — въ Москвитянине 
1842 г. ч. II, стр. Ц!. 

5) Батюшковъ и А. Пушкинъ встретились спустя несколько дней по прибьти 
перваго въ столицу и день 1-го сентября провели вм-Ьст-Ь и въ сообществ* съ Жу- 
ковскимъ и А. А. Плещеевымъ въ Царскомъ Сел*. Во время этой загородной про- 
гулки всЬ четверо, между прочимъ, сочинили два экспромта, въ томъ числ* одинъ, 
посвященный князю Вяземскому, который въ то время собирался изъ Москвы въ Вар- 
шаву «на службу. Вотъ эти стих6творен1я, сохраненный на одномъ листк-Ь, уц-Ьл-Ьв- 
шемъ въ бумагахъ Жуковскаго въ Ими. П. БиблютекЬ: 
Писать я не ум-Ью 
(Я много уписалъ). 



Пл. 
П. 



Ж. 



Я дружб'Ь в'Ьренъ сталъ. 
Мн* дружба замЪняетъ 
Умершую любовь! 
Пусть жизнь намъ изм*пяетъ; 
Чтб было — будетъ вновь. 
Вяземскому. 



-, I Зачемъ, забывши славу, 
I Пускаешься въ Варшаву? 



13* 
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выступало на общественное поприще, и выступаю преаде, ч^мъего 
блджайш1в предшественники успели занять безспорно первенствующее 
поюжеше въ современноЁ литератур'^. Самолюбивый Батюшковъ должеяБ 
былъ почувствовать, что на его глазахъ нарождаются новый худоше-! 
ственныя силы, призванный сменить безъ труда или увлечь въ свое 
течеше гЬ даровашя, которыя считали себя непосредственными учени*-. 
ками Карамзина и продолжателями его труднаго д'Ьла въ создаши рус** 
СЕаго литературнаго языка и художественной словесности. Понятно. по-> 
этому, что некоторый отт4нокъ.соревнован1я обнаружился въ отношешяхъ 
нашего поэта къ тому свЬтлому гешю, который появился на горизонт* 
русской словесности и, въ сознанш сЬоихъ творческихъ силъ, бодро про- 
лагалъ себ'Ь новый путь, хотя и признавалъ еще себя учешкомъ Баг 
тюшкова. На такой характеръ отношенхй посл^дняго къ Пушкину наи)е-> 
каютъ кЬкоторыя уц&1*вш1я о нихъ преданхя. Таковъ, наприм^ръ, слгЬ-< 
дующ1Й случай, сохраненный воспоминашями Н. А. Полевого: «гПушкинъ 
разсказывалъ о себ*, что онъ разъ какъ-то, въ начал^Ь своего поэтиче-* 
скаго поприща, представилъ Батюшкову стихи одного молодого человйка^ 
который, до его.тогдащнему мн^н^ю,^ оказы.валъ удивительное дароваша; 
Батюшковъ прочиталъ П1есу и, равнодушно возвращая ее Пушкину, 
сказалъ, что не находить въ лей ничего особеннаго. Это изумило Цуш- 
кина: онъ старался защитить своего молодого пр1ятеля и сталъ превозно- 
сить необычайную гладкость стиха его. «Да кто теперь не пишетъ гдад4 
кихъ стиховъ!» возразилъ Батюшковъ *). Еще характерн^Ье другое 
предаше: «Разсказываютъ, что Батюшковъ судорожно сжалъ въ рукахъ 
листокъ бумаги, на которомъ читалъ (пушкинское) «Послаше къ Юрьеву» 
(1818 года) ^) и проговорилъ: «О, какъ сталъ писать этогь злодМ!» 
Какъ справедливо зам'Ьчаетъ П. В. Анненковъ, сообщая этотъ разсказъ, 
«во многихъ стихотворен1яхъ этой эпохи врожденная сила таланта про- 
являлась у Пушкина сама собою, заменяя при случа* гешальною отгад- 



|Уже ль ты иви'Ьнилъ 
Любви дружб'Ь н'Ьжной 
И р'Ьзвости небрежной? 
Б. . . Но ты все такъ же миль, 
Все миль — и несомн'Ьнно 
Въ душ-Ь твоей живетъ 
Все то, что въ цв'Ьт* л-Ьтъ 
Столь было намъ бездонно. 
^) Библ1отека для чтен1я 1838 г., т. XXIII, стр. 93 (статья Н. А. Поле- 
вого: «О духовной поэзш»). 

*) «Поклонникъ в'Ьтреныхъ Лаасъ:^ и пр. 
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VКОй ТО, чего^е могъ еще датЬ' жизненный опыть начинающему лоэту» ^). 
Оъ своей стороны прибавимъ, что эта отгадка, открывавшая Пушкину 
«путь Бъ совершенству, была не мало облегчена ему унорнымъ трудомъ 
^14) блнжайшихъ предшественниковъ, и особенно Батюшкова, въ выра*- 

• ботк* поэтическаго языка и стиха. Соревнуя молодому поэту, Констан- 
тинъ Николаевичъ однако тЬмъ самымъ призналъ одинъ нз1» первыхъ 
его великое дарован!е; онъ уже тогда ссылался на «чуткое ухо» Пуш- 
-кнна, не одобряя, подобно ему, б'Ьлаго пятистопнаго стиха, выбраннаго 
Жуковскгагь для перевода «Орлеанской дЬвы» ^). Батюшковъ боялся 
•только, чтобъ это богатое дароваше не было растрачено въ разсЬяннои 
жизни, и восклицалъ: «Да спасутъ его музы и молитвы наши!» ^) Вскоре 
Константину Николаевичу пришлось познакомиться съ отрывками изъ 
«Руслана и Людмилы»; молодой Пушкинъ «пишеть прелестную поэму и 
зрЬетъ», отозвался онъ по этому случаю Вяземскому *). А между т4мъ 
поэма Пушкина упраздняла собою всЬ давно лелеянные Батюшкрвымъ 

^ замыслы о подобномъ же произведенш съ содержашемъ, взятымъ изъ на-"' 
родныхъ предан1й русской старины. 

Отправляясь въ Петербургь, Батюшковъ имЬлъ въ виду разный 
-1^и: онъ желалъ не только возобновить свои связи съ петербургскими 
друзьями, но и несколько устроить свое матерхальное подожеше; наме- 
ревался продать свою долю въ материяскомъ наследств']^ и уЬхать либо 
^а границу, либо въ Крымъ, чтобы предпринять тамъ серьезный курсъ 
-л4чвн1|[; по*здка за границу, именно въ Италш, обусловливалась поступ- 
леН1ем$ въ дипломатическую службу, о чемъ онъ снова сталъ теперь 
^ечтатЁ. Какъ ни странно, но въ одномъ изъ писемъ къ сестр'Ь онъ 
говорить даже о возможности женитьбы, только не на той особ*, кото- 
рою онъ былъ увлеченъ четыре года тому назадъ. Вероятно, д:Ьло шло 
о какомъ-нибудь брак* по разсудку; но такое предподожеше вскор* было 
оставлено, какъ совершенно несвойственное натуре нашего поэта ^). Д'Ьло 



^) Матер1алы для б1ограф1и А. С. Пушкина, С.-Пб. 1873, стр. 10. 

*) Соч., т. III, стр. 631, 580; ср. стр. 632. Г, Анненковъ (Матерхалы, стр. 12) 
приводить отрывокъ И8Ъ парод1и лицеиста Пушкина на п1всу Жуковскаго „Тлен- 
ность», также написанную б'Ьлыми стихами. 

*) Соч., т. III, стр. 631. 

*) Тамъ же, стр. 191, 

') Тамъ же, стр. 474. Особа, на возможность брака съ которою намекаеть 
тутъ Батюшковъ, есть Олинп1ада Петровна Шишкина, родственница графа -Д. Н. Блу- 
дова. По св'Ьд'Ьтянъ, сообщенныиъ Б. П. Бовалевскямъ (Графъ Блудовъ и его время. 
•Изд. 2*6, стр. 135, 136)^ О. П. Шишкина, «воспитывавшаяся въ Смольноиъ нона- 
стыр'Ь, вышла первою съ шифромъ, и потому назначена была фрейлиной къ великой 
княгин'Ь Ёкатерин-Ь Павловн-Ь и жила до смерти принца Ольденбургскаго въ Твери 
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о продаже им-Ьтя сперва пошло было въ Петербург* на ладъ, но и оно 
вскор* разстроилось, и въ ноябри Константинъ Николаевичъ уже про- 
силъ своихъ ррдныгь пр1искать ему покупщиковъ въ Вологде ^), Самъ 
онъ не предполагалъ пока покидать столицу, но въ конц* ноября полу- 
чилъ печальное извЬстхе о кончин4 отца и посп^шилъ отправиться на 
родину. Все его пребываше тамъ было занято хозяйственными хлопотами 
и сопряженными съ ними разъездами; требовал^сь спасти цм4ше отца 
отъ продажи съ публичнаго торга: сверхъ чаян1я это удалось Констан- 
тину Николаевичу, и Даниловское осталось за его малол'Ьтнимъ братомъ. 
Въ январе 1818 года Батюшковъ возвратился въ Петербургъ и при- 
нялся усиленно хлопотать о поступлеши въ дипломатическ1й корпусъ. 
Еще въ сентябри 1817 года, в-Ьроятно, при сод-Ьйстиш Северина, какъ 
человека б.1изкаго къ графу И. А. Капо д'Истр1а, управлявшему въ то 
время министерствомъ иностранныхъ Д'Ьлъ, была составлена и подана 
графу докладная записка о Батюшков*. Кром4 того, Константинъ Нико- 
лаевичъ уже им-Ьлъ случай лично познакомиться съ Кацо д'Истрха: этотъ 
замечательный челов'Ькъ, съ именемъ котораго связаны лучш1я страницы 
нашей дипломатической истор1н Александрова времени, былъ близокъ съ 
Карамзинымъ; въ дом* Николая Михайловича и встречался съ нимъ Ба^ 
тюшковъ. Ходатайство за нашего поэта передъ графомъ Капо д'Истрха 
могъ поддержать и одинъ. изъ доверенныхъ. людей последняго, молодой 
даровитый румынъ А. С. Стурдза: Батюшковъ около этого времени по- 
знакомился съ нимъ чрезъ постредство Северина, женившагося на сег 
стре Стурдзы; поводомъ къ знакомству послужила статья Александра 
Скарлатовича «О любви къ отечеству», напечатанная въ Журнале Че- 



съ ея дворомъ. Екатерина Павловна * въ то время, сдружившись съ Карамзинымъ, 
стала заниматься русской литературой, съ которою была мало знакома*, дв-Ь фрей- 
лины ея, Шипова и Шишкина, помогали ей въ заиятхяхъ. Посл-Ь смерти принца 
Ольденбургскаго и отъ-Ёзда Екатерины Павловны изъ Росс1и, Шишкина перешла къ 
большому двору и проводила все время у своего троюроднаго брата Дмитр1я Нико- 
лаевича Блудова, гд'Ь, въ кругу литераторовъ, развилась въ ней ещё бол-Ье страсть 
къ литератур*. Батюшковъ былъ къ ней неравнодушенъ, хотя она была нехороша 
собою. Она напечатала два романа «Скопинъ-Шуйск1Й» (С.-Пб. 1835) и «ПрокопШ 
Ляпуновъ» (С.-Пб. 1845) и путешеств1е изъ Петербурга въ Крымъ (Заметки и воспо- 
хинан1я русской путешественницы по Росс1и въ 1825 году. С.-Пб. 1848), которые въ 
свое время читались. Олимшада Петровна Шишкина умерла отъ холеры въ 1854 году, 
оставивъ по себ* добрую память. Блудовы любили ее какъ родную сестру. Это была 
пламенная, чистая, исполненная добра и привязанности къ друзьямъ душа». Н-Ь- 
сколько изв'Ьст1й объ Ол. П. Шишкиной находится также въ воспоминан1яхъ И. П. 
Сахарова — Рус с к. Архивъ 1874 г., кн. I, стр. 964. 
1) Соч., т. III, стр. 478. 
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лов'Ьколюбиваго общества (1818 г., ч. IV) и понравившаяся Кон- 
стантину Николаевичу. «Кроткая, миловидная наружность Батюшкова», 
говорить Стурдза въ своихъ воспоминашяхъ о томъ времени, — «согласо- 
валась съ неподражаемымъ благозвуч1емъ его стиховъ, съ прхятностш его 
плавной и умной прозы. Онъ быдъ моложавъ, часто застЬнчивъ, сладко- 
Р'Ьчивъ; въ мягкомъ голос* и въ живой, но кроткой бесЁд* его слы- 
шался какъ бы тих1й отголосокъ внутренняго п'Ьнхя. Однако подъ прхят- 
ною оболочкою таилась ретивая, пылкая душа, сн-Ьдаемая честолюб1емъ» ^). 
ДМствительно, возможность поступить въ дипломатическую службу про- 
будила въ Константин'Ь Николаевич* честолюбивый мечты, которыя всегда 
были ему нечужды, хотя онъ и не любнлъ въ томъ сознаваться. ДЬло, 
однако, тянулось и не приходило къ концу. Въ январЬ 1818 года Ба- 
тюшковъ писалъ Жуковскому, находившемуся въ МосквЬ съ Царс1шмъ 
дворомъ, и просилъ друга добиться отъ С4верина хотя бы отказа ^). 
Въ ожидан1и замедлившагося р'Ьшешя Батюшхювъ положилъ осуществить, 
наконецъ, поездку на югъ Россхи, давно задуманную. Въ половинЬ мая 
онъ двинулся въ путь, съ тЬмъ, чтобъ остановиться на некоторое время 
въ МосквЬ, гд'Ь им'Ьлъ нам'Ьрен1е поместить брата въ панс1онъ ^). 
Задержанный здЬсь этими заботами, Константинъ Николаевичъ получилъ 
. письмо А. И. Тургенева съ сов'Ьтомъ подать прошен1в прямо на Высо- 
чайшее имя объ опред'Ьлети его на службу въ одно изъ нашихъ по- 
сольствъ въ Итал1и. Такой сов-Ьгв показался Батюшкову слишкомъ смЬ- 
лымъ, но настоятельный уб-Ьждешя Жуковскаго, внезапно явившагося въ 
Москву изъ Б'Ьлева, куда онъ уЬзжалъ для свиданхя съ родными, под- 
держали решимость Константина Николаевича; прошеше, составленное 
Жуковскимъ, было написано въ слЬдующихъ словахъ *): 

ВсемилостивМшхй Государь! 

Осмеливаюсь просить Баше Императорское Величество обратить милостивое вни- 
ман1е на просьбу, которую повергаю къ священпымъ стопамъ Вашимъ. 

Употребивъ себя съ молодыхъ моихъ л-Ьтъ на службу Вамъ и Отечеству, желаю 
посвятить и остатокъ жизни д-Ьятельности, достойной гражданина. Въ 1805 году я 
поступилъ въ штатскую службу секретаремъ при попечителе Московскаго учебнаго 
округа, тайномъ сов-ЬтникЬ Муравьеве. Въ 1806 году, въ чин-Ь губернскаго секретаря, 
перешелъ я въ баталюнъ санктпетербургскихъ стрЬлковъ, подъ начальствомъ полков- 



д^ 



^) БесЬда любителей русскаго слова и Арзамасъ въ царствованхе Александра 1> 
воспоминашя А. С. Стурдзы въ Москвитян и н-Ь 1851 г., № 21, кн. 1, стр. 15. 

2) Соч. т. III, стр. 487, 488. 

») Тамъ же, стр. 495, 497. 

*) Прошение это сохранилось въ архпвЬ мпнистерства иностранныхъ дЬлъ, въ 
Д'Ьд'Ь.о служб'Ё Батюшкова. 
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-Еика ВеревкЕна цаходилса въ /двудъ частныхъ сра«ен1ахъ подъ Гутшт^томь.; к 9> 
гвнеральномъ подъ Гейльсбергомъ, гд^^ раненъ тяжело въ ногу пулею па вылехъ. Бъ 
тош> же году всемилостивМще переведенъ въ лейбъ-гвардШ егерскШ полкъ и съ ба- 
тал10номъ онаго, въ 1808 и 180Й годахъ, былъ въ Финляндш въ двухъ 6ражен1я1ъ 
при Иденсалъми т въ Аландской вкспедиц1и. По окончан1н кампанш болезнь заста- 
вила мевя взять отставку; но въ 1812 году а снова вошелъ въ службу ж принять 
въ РыльскИ пахотный долкъ, съ оцред1^ен1в1гь адъютаатомъ кь тен^алъ-лейтецанту 
.Бахметеву, который, потерявъ .ногу при Бородине, откомавдироваль мена, въ хене- 
ралу Раевскому, при которомъ я находился адъютантомъ до самаго вступлвн1я въ 
Парижъ. За посл-Ьднхя д-Ьла БсемилостивМше награжденъ переводомъ ' лейбъ-гвардш 
въ Измайловск1й полкъ пггабсъ-капитаномъ, съ оставлен1ек[ъ при прежней должности, 
и 1815 года находился въ Бш11енецъ-Подольск1^ при военномъ губернатор Бах91е- 
тбв1&. Между т^нъ болезнь моя усилилась: б^престаннаа боль въ ног& и 1руда, яа- 
конецъ, принудила меня вторично отказаться отъ военной службы, которой а посв«- 
тилъ лучш1е годы жизни, въ которой если не талантами, то по крайней м^р^ усер- 
Д1емъ простого воина надеялся со временемъ заслужить лестное одобретё Монарха, 
подъ знаменами котораго им&1ъ с4аст1е пролить кровь мою. По прошен1ю моему 
былъ я переведенъ чиномъ коллежскаго ассессора къ статсвимъ д'&камъ й теперь, 
лишенный печальною. необходимостью счастШ. продолжать такую службу, иъ ксутррой 
доселе привязывала меня склонность, желаю по крайней м^р^ посвятить себя> та- 
кому зван1ю, въ которомъ бы я могь съ некоторою пользою для Отечества употре- 
бить не мнопя мои св-Ёд-Ьнш и способности, желаю быть причисленъ къ министер- 
ству иностранныхъ д1дъ й назначенъ къ одной изъ мисс1й въ Итал1и, которой кли- 
матъ необходимъ для возстановлен1Я моего здоровья, разстроеннаго раною и труд- 
нымъ Финляндскймъ походомъ. См^ло приношу просьбу мою къ престолу Монарха, 
всегда блатосклоннымъ участ1емъ одобряющаго въ своихъ подданныхъ сгр^клеше къ 
польз* Отечества. 

Всемилостив*йш1й Государь! 
Вашего Императорскаго Беличбства 
верноподданный Константинъ Батюшковъ. 
1юня « > дня . 

1818 года. 

Это прошеше было отправлено къ Тургенев^, а самъ Кон(;таятинъ 
Никодаевичъ по-Ьхалъ, въ половин* 1юня, въ Одессу, съ т*мъ, чтобы 
возвратиться въ Петербургъ по первому вызову Александра Ивановича ^). 

Пребыван1е Батюшкова на югЬ Россш произвело на него самое св-Ьт- 
лое впечатд'Ьн1е. Онъ поселился въ ОдессЬ у своего каменецкаго знако- 
маго, графа К. Фр. Сенъ-При, который занималъ теперь должнрсть 
Херсонскаго губернатора. «Онъ ко мн* ласковъ по старому», писалъ 
Константинъ Николаевичъ своей тетк*, — «и все д*лаетъ, чтобы разве- 
селить меня: возитъ по городу, въ италханскШ театръ, который мнЬ' очень 
нравится, къ ийостранцамъ, за городъ на дачи. Одесса — чудесный го- 
родъ, составленный изъ всЬхъ нац1й въ м1р'Ь, и наводненъ итадхащами. 



1) Соч., т. III, стр. 500—503. 
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Итал1йНды пилятъ камни 'и мостятъ улвды: тйвъ ахъ много! Кемжерщя 
его создала д цитаетъ»' ^). Батюшковъ восхищался обычаями южной 
жизни, моремг, природой и солнцем'ь юга. «Жара здЪсь, говорять, не- 
сносная отъ цолудня до саиаго вечера», писала онъ, — «Я не могу по- 
жаловаться, и часто, какъ Горащй, гуляю по солнцу; особенно люблю 
8Ы1а р1ас1(1а таппа 1а йгезс'аига гезр^гаг, и Сенъ-При, у котораго живу, 
не можетъ надивиться слособности моей гулять во всякое время — и 
утромъ, я въ зной, и ночью» ^). Съ ойцествомъ одесскимъ Батюшковъ 
могъ познакомиться только вскользь; однако бывалъ у известной своимъ 
умомъ, талантами и красотой княгини 3. А« Волконской и посЬщалъ 
аббата Никбля, который въ то время зав^дывалъ Рищельевокимъ ли- 
цеемъ. Эффектная обстановка этого заведешя, данная ему умнымъ Нц- 
кблемъ, соблазнила нашего поата, и въ одномъ изъ писемъ своихъ къ 
Тургеневу онъ съ большою похвалой отозвался о лицеф, не задаваясь 
мыслш о посл'Ьдств1ЯХЪ введенной тамъ иезуитской системы образовашя ^). 
Изъ Одессы Батюшковъ (здилъ въ изв^сгное местечко Порутино, гд^^ 
находятся развалины древней Ольвхи. Его издавна занимала мысль. о т^ъ 
связяхъ, который могутъ непосредственно соединять древн1я судьбы Рус- 
ской земли съ классическимъ м1ромъ. Къ р']Ьшенш этого вопроса онъ, 
конечно, не пытался подойти съ научной стороны; но еще въ 1810 году, 
когда вздумалъ написать пов'Ьсть на сюжетъ изъ дер10да древней рур- 
ской истор1и «Предслава и Добрыня», онъ не затруднился отожествить 
сказочный образъ Цг^рь-д']^вицы съ скиескими амазонками, о которыхъ 
пов-Ьствуеть Геродотъ *). Теперь видъ развалинъ Ольвхи пробудилъ въ 
КонстантижЬ Николаевич'^ воспоминан1Я о т^хъ древнихъ временахъ, 
коща на берегахъ Чернаго моря процветали гречесщя колоши, и о цр- 
сл^^ующихъ, когда Святославъ ходилъ на Визант1Ю, и онъ сожал^лъ, 
что Карамзинъ и Ермолаевъ— историкъ и археологъ — ^не побывали въ 
апихъ достопамятныхъ м'Ьстностяхъ. То же повторялъ онъ и въ письм'Ь 
къ Оленину: «Будучи въ Ольв1и, я сожал'Ьлъ, что вы, милостивый го- 
сударь, не посетили сего края: берега Чернаго моря — берега, исполнен- 
ные воспоминанШ, и каждый шагъ важенъ для любителя истор1и и оте- 
чества. Зд'Ьсь жили греки, зд-Ьсь бились Суворовъ и Святославъ... Греки 
ум^ли выбирать м^ста для колоши своихъ, и роскошные соотечествен- 
ники Аспазш могли не жалеть зд'1^сь о берегахъ своего Милета» ^). 

^) Соч., т. .III, отр, 612, 613. 

') Тамъ же, стр. 617. 

») Тамъ же, стр. 515, 517, 620, 527-*529. 

*) Тамъ же, т. II, стр. 51; ср. стр. 398. 

^) Тамъ же, т. III, стр, 520. 
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Встр-Ьча въ ОдессЬ съ И. М. Муравьевымъ-Апостоломъ, который, какъ 
самъ гсворилъ, «страстно» любилъ этотъ городъ и въ то время уже под- 
готовлялся чтенхемъ классиковъ и ученыхъ изслЬдованхй къ своему зна- 
менитому путешествш въ Тавриду ^), укрепила въ Батюшкове инте- 
ресъ къ древней исторхи Новороссхйскаго края; быть можетъ, изъ бес4дъ 
съ Муравьевымъ впервые познакомился онъ съ судьбами древней Ольвш, 
которымъ Муравьевъ вскоре посвятилъ так1я занимательный страницы 
въ описан1И своего путешествтя. На юг* Геродотъ и Карамзинъ не вы- 
ходили изъ рукъ Константина Николаевича; онъ прхобр^лъ кое-как1я 
древности для Оленина, набросалъ замЬтхш объ Ольвш, снялъ планъ съ 
урочища и срисовалъ некоторые виды: «принялся усердно», писалъ онъ 
Гн'Ьдичу, — «и доволенъ собою: не ожидалъ въ себ* такой рыси; всЬмъ 
надо-Ьлъ зд'Ьсь медалями и вопросами объ Ольв1и» ^). Въ ОдессЬ между 
прочимъ Батюшковъ им'Ьлъ случай вид-Ьть коллекщю греческихъ древ- 
ностей, составленн^ю м'Ьстнымъ собирателемъ И. П. Бларамбергомъ, и 
заинтересовался ею на столько, что счелъ нужнымъ сообщить о ней графу 
Н. П. Румянцеву ^). ВсЬ эти занят1я не могли не оставить сл'Ьда въ 
воображен1и поэта: еще передъ отъЪздомъ изъ Одессы онъ просилъ Гн-Ь- 
дича письмомъ приготовить ему точный переводъ одного изъ хоровъ 
Эврипидовой «Ифигеши въ Таврид-Ь», который намеревался переложить 
въ русскхе стихи *). 

Купанье въ мор'Ь мало поправило здоровье Константина Николаевича; 
одессше врачи сов-Ьтовали ему отправиться въ Евпаторио, безъ сомн^нхя, 
для л^Ьчетя сакскими грязями; но ^письмо отъ Тургенева, полученное 
29-го 1юля, удержало Батюшкова отъ поездки въ Крымъ. Письмо извЬ- 
щало о назначеши его на службу въ Неаполь: надобно было, следова- 
тельно, спешить йа с'Ьверъ, покончить съ домашними делами и готовиться 
къ отъезду за границу. Счаст1е наконецъ улыбнулось нашему поэту: поел* 
многихъ и долгихъ усил1й онъ достигалъ того, чт5 въ течен1е многихъ 
л-Ьтъ составляло предметъ его горячихъ стремлен1й. Но не такова была 
неустойчивая, в'Ьчно тревожная натура Батюшкова, всегда чего-то ищущая 
и ни въ чемъ не находящая себ4 удовлетворешя. Въ то самое время, 
когда удача увенчивала его надежды, чувство разочаровашя жизнью 
снова проснулось въ его душ'Ь; оно уже сквозитъ между строкъ того 
письма, которымъ онъ выражалъ признательность А. И. Тургеневу за ра- 

^) Муравьевъ-Апостолъ. Путешеств1е въ Тавриду. С.-Пб. 1823, стр. 2, и 
предисдовхе, стр. УШ. 

2) Соч., т. III, стр. 522^ ср. также стр. 515, 517 и 518. 

3) См. письмо Батюшкова гр. Румянцеву въ Р. Старин* 1893 года. 
^) Соч., т. III, стр. 521, 522. 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



НАЗНАЧЕН1Е БАТЮШКОВА ВЪ НеАПОЛЬ. 203 

достное изв'Ьстхе и за его безкорыстную дружескую помощь: «Итакъ, судьба 
моя р4шена, благодаря вамъ! Я ув-Ьренъ, что вы счастливЬе меня, сд-Ьдавь 
доброе д-Ьло. Для васъ это праздникъ, подарокъ 11ровид'Ьн1я. Я благодарю 
его не за Итал1ю, но за дружбу вашу: быть вамъ обязаннымъ прхятно и 
сладостно. И это подарокъ Провид'Ьн1Я, которое начинаетъ быть ко мн'Ь 
благосклонн'Ье» ^). Еще р-Ьзче то же чувство разочарован1я сказывается 
ВЪ другомъ письм* къ Тургеневу, которое Батюшковъ наппсалъ по воз- 
вращеши въ Москву: «Я знаю Италио, не побывавъ въ ней. Тамъ не К 
найду счаст1я: его нигд;Ь н'Ьтъ; ув'Ьренъ даже, что буду грустить о сн*- 
гахъ родины и о людяхъ, мн* драгоц-Ьнныхъ. Ни зр'Ьлища чудесной при- 
роды, ни чудеса искусства, ни величественный воспоминан1я не зам'Ьнятъ 
для меня васъ и гЬхъ, кого привыкъ любить» ^). Слова эти не были 
только любезностью въ отношеши къ человеку, которому Батюшковъ чув- 
ствовалъ себя обязаннымъ; напротивъ того, быть можетъ, вопреки вол* 
писавшаго' они обнаруживали его тайную мысль, его безсил1е примириться 
съ простыми услов1ями обыденной жизни и не требовать отъ нея того, 
чего она не могла дать ему. Что не договорено въ письмЬ Батюшкова, 
то ясн'Ье услышимъ мы въ схЬдующихъ жалобахъ изъ печальной испо- 
вйди мадодушнаго Рене: «Меня обвиняютъ въ томъ, что влечешя мои 
непостоянны, что я не могу долго наслаждаться одною и тою же химерой, 
что я — добыча воображен1я, которое снЬшитъ проникнуть въ глубь моихъ 
насдаждешй, словно оно утомлено ихъ продолжительностью; меня обви- 
няютъ въ томъ, что я всегда переступаю ту ц'Ьль, которой могу достиг- 
нуть. Увы, я ищу лишь того нев'Ьдомаго блага, чаяше котораго меня 
пресл-Ьдуеть! Моя ли вина, что я всюду нахожу преграды, что все ко- 
нечное не имЬетъ для меня никакой ц'Ьны? Но я чувствую, что люблю 
однообраз1е въ ощущешяхъ жизни, и что еслибъ я еще им-Ь-ть безум1е 
В'Ьрить въ счаст1е, то сталъ бы рскать его въ привычкЪ». Сходство въ 
словахъ нашего поэта и въ жалобахъ, которыя влагаетъ въ уста своего 
героя Шатобр1анъ, не подлежитъ сомн'Ьнпр: оно бросаетъ ярк1й свЬтъ на 
свойство того нравственнаго недуга, которымъ была неизлечимо больна 
душа Батюшкова. 

Константинъ Николаевичъ прх-Ьхалъ въ Москву 25-го августа. Онъ 
еще полонъ былъ впечатлЬнгями своей поездки на югъ Росс1и и желалъ 
продолжать изучен1е его исторхи. Но уже въ Москв'Ь его охватили друпе 
интересы: въ В'Ьстник'Ь Европы онъ прочслъ «вылазку или наб'Ьгъ 
Каченовскаго» на Карамзина и, не смотря на прхязнь къ стареющему 



^) Соч., т. III, стр. 523. 
') Тамъ же, стр. 531. 
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йсурнал11сту9"тго1щчо-щ)апорилъ. еъ йимЪ'ПО втому. случаю7)^ :,«:Кв.^воэг 
щзду», ^пйс^клъ онъ Тургеневу изъ Мосг^вы,— «я отп'Ьд'Ь,, ч^б: дуцад'к 
Того ли мм ожидали отазасъ? Критики, благоразумной «.рйтцки,: не пипщ 
для адглЩекаго кдуба. и мрс^;овсз&ихь цружковъ. Укайте ^а ошнбм 
•Карамзина^ уличите; его,; укажите ва мЬста сомнител11Ныя, !вз^4€ьте все 
сочинен!© на в*еахъ разсудад. Хвалите .отъ души все прекрасное, всё 
величественное, безъ восклйцашй, но . какъ челрв411Ъ: глубоко» тронутый, 
А 5Ы' что Д'Ьла.ете? Щтрь, вы щ люОнте ни его сдавы, ни. своей соб»- 
ственяой, .ни славы отечества* ^)1 Т*мъ. горячее были -въ устах-Ь' БатюпЕ- 
«ова атд упреки, что чтеще дИсторш» Карамздна произвело на дето 
ш^ьн-Ьйшее впечатд-Ьдш. Шкоторое донятхе о ней онъ им4лъиздавда{ 
еще въ 1811 году онъ^-быдъ въ. чцед4 гЬхъ н^мцогихъ-лщъ». которыксь 
Еарамзинъ читалъ отрывка изъ своего труда, и Койстантинъ НйкодаевЕчъ 
.тогда же цисадъ н'Ьс1сол?>ко предубежденному Гн4днчу, что атакой :чи<5той, 
шавной, сильной прозы (ожъ) никогда. и нигд* не едыхадъ» ^У Бдосл4д^ 
сши, какъ.мы уже знаемъ, «онъ ожидадъ появленщ «Исторш» въ свАтъ 
съ- величайшимъ нетерпЬшемъ д еп^е дФтомъ 1817 года наводилъ о. ней 
оправки у Жуковекаго *). Конеяйо, онъ могъ судить/ о ней только кавъ 
о пронзведенш литературномъ и о памш'ник* нащональнаго бытопясад1!я; 
но въ этихъ отнощещяхъ трудъ Карамзина удовлетворядъ его совершенно. 
€ъ береговъ Чернаго моря^ гдф Батюшковъ напитался кдассическимя 
вос]аом1инанщми, онъ привезъ Карамзину прекрасное иоотяче сков прив*!^ 
€тв1е, въ которомъ сравнявалъ свое восхщцеще пр^иизученш его. труда 
съ гЬмъ восторгомъ, с:^ какймъ юноша вукидидъ слушадъ чтеше Гвродоза 
на ОлимпШскихъ играхъ ^). _ ;- 

( Въ Петербург*, куда Конотаятинъ Николаевичъ явился въ половин* 
или въ исходЬ седтября, все его время было пс^гдощено сборами къ отъ- 
.4зду, которые, прерывались только приступами бол^зди. и свидан1ями; съ 
добрыми пр1ятелями. Чаще всего появлялся онъ въ домахъ Карамзина 
и Оленина; кажется, что. къ этому времени относится, м^ду , йрочямъ, 
поездка его, вм^стЬ съ Тургеневымъ, въ 11р1ютино, подгородное имй&ь« 



^) Нападете Ёачеяовсйаго яа Карамзина (В*стникъ Ёвроны 1б18 г., <^, С, 
№ 13) было (^'Ьлано- по случаш появлеахя въ яадававшем^^я въ^Харьков-Ь Ук^ра&^я* 
скаиъ ВЪсхник* (1818 г., № 5) «Записей о дОстодамятностяхъ моско^скизьъэ, ко- 
торую написалъ Карамзинъ по жедан1ю императрицы Мар1и вбодоровндо. Харьковск1Д 
журнадъ напечатадъ эту . записку безъ соглас1я автора. 
' ») Соч., т. Ш, стр. 532--533. ' 

^) Тамъ же, стр. 116. 

*) Тамъ же, стр. 449. 

^) Тамъ же, т. I, стр. 278, 279. 
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Олениныхъ, воспетое друзьями этой семьи, нашимъ поэтомъ и Гн^ди- 
чемъ ^). У Карамзина видйль -Батюшкова въ ту пору К. С. Сербиновичъ: 
«Онъ собиралсй въ Италш для поправлешя здоровья. Я тотчасъ узналъ 
его по сходству съ недавно вид-Ьннымъ портретомъ его. Онъ былъ не- 
большого роста, им'Ьлъ выразительную физхономш и прхятный голосъ. 
Говорили о ЖукОвскомъ и жал-Ьли, что онъ не прйхалъ за болезнью» ^). 
Это было последнее свидан1е нашего поэта съ Николаемъ Михайловичемъ 
и его семействомъ. Батюшковъ ост^фмъ этотъ домъ со св'Ьтлымъ воспо- 
минанхемъ о томъ искреннемъ, горячемъ чувств*, съ которымъ Карам- 
вицъ пожедалъ^ ещ „счастлирг^го . дутц и- благословщгь. да;. добро и благо^ 
щхлу^хе ^). 16-го ноября Констадтижъ Никрдаевцчъ наидсадъ прощальное 
Ш1сь|1о^ съ ПОСЛ&ДНЦМИ: распоряжешями, к1» сестр'Ь Александр* Никс^ 
яае^н*, прбея ее особеййо пеЩйсь о малол^тнихъ- братЬ и сестр* й нб 
Оставите без* заботь гЬхъ людей, которые служили ему *), затЬмъ йапйг- 
садъ несколько строкъ Вяземскому съ нредупреждешемъ, что надеется 
встр4?цтьсд ,^ъ.нимъ э> Варшав*, и, н^коцецъ, тродулся въ1пр^к123-г<? 
ноября 1818 года ЖуковскШ. шсалъ И. И.: Дмвтрхеву изъ Петербурга: 
сЯ былъ боленъ: три недели вылежалъ и высид-Ьлъ дома. Теперь по- 
ЧраддаюоЬугй й^р»1йг мой: выхо^гь йа сига ]ВсакШ .был« до^здйа въ Цар- 
ское;, седо, тд* м)1 дростдллсь вс*мъ Арзамасомъ съ нащимъ Лхйллоз^ъг 
Ва(Г1ршкавнмъ,. который теперь б*житъ отъ здмы йе оглядываясь и, в*?- 
роятйОу нед4лй: черезъ три опять в^какомъ'-жибудь уголку сЬверноц 
Цтмщ увидится с^ весною» ^), Другое цисьмо! еъ Дмитриеву, ють того 
яае числа, передавало изв^све объ отъ'Ьзд'Ь Батюшкова въ сл*дуюш;их'ь 
НЫражешяхъ: «На сихъ дняхъ почтежныл нашъ Кюнсхантинъ.. Ндкода^ 
евичъ отправился въ Неаполь. Онъ увеэъ съ собою любовь л преданность 
вс^х-^ь .его знаюш;ихъ, оставя намъ искреннее о себ* сожалАн!©. Голубое 
Шйшанское небо, классическая земля и доброе его сердце доставятъ! ему 
ут*шешё л счасте^ котораго онъ.достоинъ!;» ^) • 



,, .. 1) Срч,, т. I, етр. 288—282; Стихотвор^щд Гн-Ьдича. 0--116. 1832, стр. 91—103. . 

_ , /») I». Старина 1871 г., .т. XI, стр. 49. , . 

») Соч., т. III, стр. 536 --538. 

*) Тамъ же, стр. 536—538. 

^) Соч. Жук., изд. 7-е, т. VI, 429. . • ^ 
•I: ; «^ Р5.А|)хивъ 1867 г., ст. 15.36, гд* не означено, нощ принадлежать вь1шепри- 

веден*ь1я-'ст)рокш ' ..■•.)...■ ..^ •• .^' .■ • '• . - • 
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XII. 

Впечатл'Ьн1я Итал1и на Батюшкова. — Жизнь его въ Неапол* и его душевное настро- 
еше. — Служебный непрхятности. — Развит1е ипохондрш.— Отъ'Ьздъ Батюшкова изъ Ита- 
лии. — Пребывайте въ Теплиц*. — Непр1ятныя новости изъ Петербурга. — Начало душев- 
ной болезни. — Батюшковъ въ Дрезден*. — Возвращен1е въ Росспо.— По-Ёздка на Кав« 
казъ и въ Крымъ. — Развит1е болезни. — Пребываше въ Петербург* въ 1823 и 1824 
годахъ.— Отправлен1е Батюшкова за границу. — Пребываше его въ ЗонненштейнЪ.— 
Возвращен1е изъ-за границы.— Жизнь въ Москв-Ь съ 1828 по 1833 годъ. — Воспоми- 
нан1е князя Вяземскаго о больномъ друг*. — Батюшковъ въ Вологд*.— Посл-Ьднхе годы 
жизни и кончина.— Заключеше. 

Путь Батюшкова лежалъ на Варшаву и В^ну: въ первомъ изъ этихъ 
городовъ онъ предполагалъ встретиться съ княземъ Вяземскимъ, а во 
второмъ виделся съ братьями Княжевичами; онъ им-Ьлъ порученхе пере- 
дать имъ вновь написанное посланхе прхятеля ихъ М. В. Милонова *). 
Только въ начал* 1819 года Корстантинъ Николаевичъ достигъ Венецш, 
а въ Римъ онъ пргЬхалъ лишь къ самому карнавалу, впрочемъ довольно 
бодрый, не смотря на утомительность зимняго путешеств1Я. Посл^дшй 
пере'Ьздъ до Рима нашъ поэтъ совершилъ съ изв'Ьстнымъ археологомъ, 
графомъ С. Ос. Потоцкимъ, и молодымъ архитекторомъ Эльсономъ ?). 

Впечатл4н1Я Итал1и нахлынули на Батюшкова со всею своею силой. 
Подавленный ими, онъ долго не могъ собраться дать о себ4 в^сть 
друзьямъ. «Сперва бродилъ какъ угорелый», говорилъ Батюшковъ въ 
первомъ письме, которое решился, наконецъ, написать Оленину изъ 
Рима; — «сп-Ьшилъ все увидать, все проглотить, ибо полагалъ, что про- 
буду немного дней. Но лихорадке угодно было остановить меня». Такимъ 
образомъ, онъ прожилъ въ Рим* около месяца, но это первое знакомство 
свое съ в-Ьчнымъ городомъ считалъ совершенно поверхностнымъ и только 
нам-Ьчалъ м4ста и предметы для дальшЬйшихъ изученШ. «Хвалить древ- 



^) Р. Старина 1874 г., т. IX, стр. 584. 

2) Соч., т. 111, стр. 556; Скульпторъ Самуилъ Ивановичъ Гальбергъ въ его загра- 
ничныхъ письмахъ и запискахъ. Собралъ В. 9. Эвальдъ. С.-Пб. 1884, стр. 60. 
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ность», писалъ онъ Оленину, — «восхищаться св. Петромъ, ругать и зло- 
словить италханцевъ такъ легко, что даже и сов-Ьстно. Скажу только, что 
одна прогулка въ Рим-Ь, одинъ взглядъ^ на Форумъ, въ который я по уши 
влюбился, заплатятъ съ избыткомъ за всЬ безпокойства додгаго пути. Я 
всегда чувствовалъ мое невЬжество, всегда им4лъ внутреннее сознаше 
моихъ малыхъ способностей, дурного воспитан1Я, слабыхъ познанш, но 
здЪсь ужаснулся. Одинъ Римъ можетъ вылечить на в4ки отъ суетности 
самол1об1я. Римъ— книга: кто прочитаетъ ее? Римъ похожъ на С1и гхеро- 
глифы, которыми исписаны его обелиски: можно угадать н4что, всего не 
прочитаешь» ^). Впечатл-Ьнхя, испытанный Батюшковымъ въ Рим'Ь, были 
сильны, но трезвы и свЬтлы: къ нимъ не примешивалось то чувство 
смутной грусти, которое не покидаетъ, наприм'Ьръ, любимца нашего поэта, 
Шатобрхана, даже въ его римскихъ очеркахъ и воспоминашяхъ, 

Константинъ Николаевичъ не им-Ьлъ возможности заняться присталь- 
нымъ изучешемъ Рима, потому что долженъ былъ сп-Ьшить въ Неаполь; 
но онъ не могъ оставить безъ исполнешя поручен1е, данное ему Олени- 
нымъ. Президентъ Академхи Художествъ желалъ, чтобы Батюшковъ сбли- 
зился съ академическими пенсхонерами, посланными въ Итал1ю для усо- 
вершенствован1я въ искусств*, и сообп1;илъ ему о ходЬ ихъ занят1й и объ 
ихъ нуждахъ. «Батюшковъ привезъ намъ выговоръ отъ г. президента, 
который желаетъ, чтобы мы чап1;е писали въ Академ1Ю». Такъ выра- 
зился, въ письм* къ роднымъ, одинъ изъ пенс1онеровъ, молодой скульп- 
торъ С. Ив. Гальбергъ, поел* перваго свидан1я съ Константиномъ Нико- 
лаевичемъ ^); требоваше Оленина, очевидно, не поцравилось молодымъ 
людямъ; но самого Батюшкова они полюбили и относились къ нему съ 
уважен1емъ. Онъ же, съ своей стороны, особенно отличалъ между ними 
даровитаго пейзажиста С. О. Щедрина и заказалъ ему написать одинъ 
изъ римскихъ видовъ. «Если ему удастся что-нибудь сд-Ьлать хорошее», 
разсуждалъ Батюшковъ, — «то это дастъ ему некоторую изв-Ьстность въ 
Рим4, особенно между русскими, а меня несколько червонцевъ не разо- 
рять» ^). Алексею Николаевичу Батюшковъ далъ о русскихъ художни- 



1) Соч., т. III, стр. 539. 

2) Въ вышеупомянутомъ собран1и ппсемъ Гальберга, стр. 60. 

^) Соч., т. III, стр. 540. Въ Художественномъ Сборник*, изданномъ Москов- 
скимъ Обществомъ любителей художествъ подь редакщей гр. А. С. Уварова (М. 
1866), пом'Ьщено н-Ьсколько писемъ С. 0. Щедрина изъ-за границы, сообщенныхъ 
Ы. А. Рамазановымъ. Полное собран1е заграничныхъ писемъ Щедрина находится въ 
коти у А. И. Сомова, ко*горый сообщалъ ихъ намъ на просмотръ. Изъ этихъ источ- 
никовъ мы им'кяи возможность извлечь нЪкоторыя свЪд'Ьшя о пребыванш Батюшкова 
въ Итал1и, предлагаемый ниже. 
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кахъ самый лучшхй атзывъ й откровенно тюжилъ свое мнЫе о нкчто- 
жествЬ назначеннаго имъ казеннаго пособхя. Вм*ст* съ тЬмъ онъ подалъ 
Оленину мысль основать въ Рим'Ь особое учреждеше для молодыхъ рус- 
скихъ художниковъ, на подобхе существующей тамъ французской Рим- 
ской академш на вилл* Медичи, или по крайней м'Ьр* назначить въ 
Римъ особое лицо, которому было бы поручено наблюдать за римсжими 
пенсюнерами и пещись о ихъ нуждахъ; какъ изв^^но, Оленинъ восполь- 
зовался этою последнею мыслью и привелъ ее въ исполнен1е« . 

Наконецъ, въ исходе февраля месяца Батюшковъ прг^халъ къ мбсту 
своего назначен1Я. Неаполь и его окрестности также привели его въ вос;^ 
хюцеше. «Неаполь^), писадъ онъ отсюда Гн'Ьдичу,— «истинно, очарователь- 
ный по м4стоположетю своему и совершенно отличный отъ городовъ 
верхней Италш. Весь городъ на улиц*, пгумъ ужасный, волны народаи 
Не буду описывать тебЬ, гд* я быль... Много и не видалъ, но за то 
два раза лазилъ на Ввзув1й и вс^ камни знаю наизусть въ ПомшеЕ; 
Чудесное, неизъяснимое зрелище, красноречивый прахъ!»; ^) Эти слова 
подъ перомъ Батюшкова не были ни самонад-Ьянною похвальбой, ни 
грощою фразой. Онъ, конечно, не изучалъ Помпеи какъ археологь, 
какъ глубошй изсл^дователь; но его живое воображеше возсоздало е]^у 
среди этихъ развадинъ цФлую картину древней жизни. «Это^-живойвом'- 
ментар1Й на исторш и на поэтовъ римскихъ», писалъ онъ Карамзину. — 
«Каждый шагъ открываетъ вамъ что-нибудь новое или пов4ряетъ старое: 
я, какъ невежда, но полный чувствъ, наслаждаюсь зрЬлищемъ сего клад* 
бища ц^^аго города. Помпеи не можно назвать развалинами, какъ обыкг 
новенно называютъ остатки древности: зд-Ьсь не видите сл4довъ вре- 
мени или разрушешя; основашя домовъ совершенно ц-Ьлы, не достаегь 
кровель. Вы ходите по улицамъ изъ одной въ другую, мимо рядовъ 
колоннъ, красивыхъ гробницъ и сг-Ьнъ, на коихъ живопись не утратила 
Вй красоты, ни св-Ьжести. Форумъ, гд'Ь множество храмовъ, два театра, 
огромный циркъ уц'Ьл'Ьлй почти совершенно. Везувай еще дымится надъ 
городомъ и, кажетоя, грозить новою золор. Кругомъ виды живописные, 
море и повсюду воспоминашя; зд-Ьсь можно читать Плин1я, Тацита и 

ВирГИЛ1Я и ощупью поверять музу ИСТ0р1И и П0331Н» ^). 

Вь бытность Батюшкова въ Рим* и затЬмь въ первые дни его пре- 
быванхя въ Неаполе, города эти пос*тилъ великхй князь Михаиль Павло- 
вичъ, совершавшШ путешеств1е по Италш въ сопровожден1И извЬстнаго 



^) Соч., т. го, стр. 653. 
2) Тамъ же, стр. 556. 
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воспитателя императора Александра, Ф.-Ц. Лагарпа. Константинъ Нико- 
лаевичъ пользовался милостивымъ вниманхемъ великаго князя и въ Рим-Ь 
служилъ посредникомъ въ его сношен1яхъ съ русскими художниками; 
Когда велиюй князь возвратился изъ Неаполя въ папскую столицу, анъ 
призвалъ къ себ'Ь Щедрина и сказалъ ему: «Поезжайте въ Неаполь и 
сд'Ьлайте два вида водяными красками; Батюшкову поручено показать 
вамъ мФста». «Черезъ несколько дней», сообщаетъ Щедринъ, разсказавъ 
въ письм-Ь къ отцу объ атомъ обстоятельств*, — «объявили мн'Ь Ц'Ьну, 
вполне царскую, то-есть, 2,500 рублей. Безъ этого неожиданнаго пору- 
чен1Я мн'Ь трудно бы было на одинъ пенсхонъ прожить въ Тиволи или 
во Фраскати, а ужь гЬмъ болЬе 'Ьхать въ Неаполь. Батюшковъ же при- 
слалъ мнй сказать, что онъ у себя приготовитъ мн-Ь комнату и съ при- 
слугой, — и мн* очень пр1ятно находиться съ челов-Ькомъ столь почтен- 
нымъ» ^). Одновременно съ великимъ княземъ въ Неаполе собралось 
довольно много русскихъ и иностранцевъ, бывавшихъ въ Россш. Кон- 
стантинъ Николаевичъ очень дорожилъ ихъ обп1.ествомъ, напоминавшимъ 
ему отечество. Потомъ пргЬздъ императора Австрхйскаго и празднества 
по этому случаю придали новое оживлен1е и безъ тога шумному городу. 
Но съ приближешемъ жаркой погоды путешественники стали разъез- 
жаться, и вскор4 Константинъ Николаевичъ остался въ Неапол'Ь лишь 
съ немногими соотечественниками, въ числ'Ь которыхъ мы можемъ назвать 
князя А. С. Меньшикова, знакомаго Батюшкову еще съ военной поры 
1813 — 1814 годовъ. Прйхавшхй изъ Рима Щедринъ поселился съ Кон- 
стантиномъ Николаевичемъ въ сЬашЬгез дагпгез, который содержала 
француженка г-жа Сентъ-Анжъ. «Я живу», писалъ Щедринъ отцу 28-го 
1ЮНЯ, — «на морскомъ берегу, въ самомъ прекрасномъ и многолюдном'Гм'ЬстЬ; 
тутъ про'Ьздъ въ королевский садъ; подъ моими окнами стоятъ стулья для 
гуляющихъ и зрителей; по берегу множество устричниковъ (о81:пса1;ог1) 
съ устрицами и разною рыбой; много бабъ, продающихъ вонючую мине- 
ральную воду, тутъ же распиваемую проходяш;ими и про4зжаюш;ими; 
крикъ страшный; онъ продолжается и всю ночь; все кажется, что пла- 
чутъ или дразнятся; надо очень привыкнуть ко всему этому, чтобы спать 
спокойно». Батюшковъ, съ своей стороны, былъ доволенъ обстановкою 
своей жизни. «Прелестная земля!» писалъ онъ Тургеневу. — «Зд*сь 
бываютъ землетрясешя, наводнен1я, извержеше Везув1Я, съ горяп^ей 
лавой и съ пепломъ; зд'Ьсь, бываютъ притомъ пожары, повальный бол'Ьзни, 



^) Письмомъ отцу отъ 3-го марта 1819 г.— Художественный Сборникъ, 
стр. 178, 179. 
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горячка. Ц'Ьлыя горы скрываются и горы выходятъ изъ моря; другхя 
вдругъ превращаются въ огнедышащ1я. Зд-Ьсь отъ болотъ или испарвН1Й 
земли волканическои воздухъ заражается и рождаетъ заразу; люди уми- 
раютъ, какъ мухи. Но 'за то здЬсь солнце в'Ьчное, пламенное, луна тихая 
и краткая, и самый воздухъ, въ которомъ таится смерть, благовоненъ и 
сладокъ! Все им-Ьегь свою выгодную сторону; Плин1Й погибаетъ подъ 
пепломъ, племянникъ описываетъ смерть дядюшки. На пеплЬ выростаетъ 
славный виноградъ и сочные овощи» ^). Неаполитанская жизнь удовле- 
творяла Батюшкова даже въ экономическомъ отношенш. «Жизнь дешева», 
писалъ онъ сестр*, — «нельзя жаловаться. Прекрасный об'Ьдъ въ трак- 
тир'Ь, лучшемъ, мы платимъ отъ двухъ до трехъ рублей; но издержки 
непредвидимыя и экипажъ очень дорого обходятся. Зд^Ьсь иностранцевъ 
каждый долгомъ поставляетъ обсчитать, особенно на большой дорог*». 
Т'Ьмъ не мен4е, Константинъ Николаевичъ надЬялся прожить безъ дол- 
говъ и нужды на свое жалованье и гЬ доходы, какха могъ получать изъ 
деревни ^). Состоян1е здоровья Батюшкова также было довольно удовле- 
творительно. По крайней м-Ьр* въ этомъ успокоительномъ смысл* писалъ 
онъ къ сестр'Ь, но немного спустя, сознавался, въ письм-Ь къ Жуков- 
скому, что «здоровье ветгааетъ безпрестанно: ни солнце, ни воды мине- 
ральный, ни самая строгая Д1эта, ничто его не можетъ исправитъ; оно, 
кажется, для меня погибло невозвратно» ^). Въ койц* люля онъ счелъ 
полезнымъ переселиться на Иск1ю, чтобы пользоваться тамошними теп- 
лыми водами. «Я не въ Неаполе», сообщаетъ онъ оттуда Жуковскому, — 
«а на остров* Искхн, въ виду Неаполя; купаюсь въ минеральныхъ 
водахъ, который сильнее Липецкихъ; пью минеральный воды, дышу вол- 
каническимъ воздухомъ, питаюсь смоквами, пекусь на солнц*, прогули- 
ваюсь подъ виноградными аллеями при в*яши африканскаго в*тра и, 
что всего лучше, наслаждаюсь великол*пн*йшимъ зр*лищемъ въ м1р*». 
Предъ нимъ открывался видъ на Везувш, Неаполь, его приморск1я 
окрестности, и между ними на Сорренто, «колыбель того челов*ка, 
которому», прибавлялъ нашъ поэтъ, — «я обязанъ лучшими наслаждешями 
въ жизни» *). 

Съ Иск1И Батюшковъ возвратился въ начал* сентября и поселился 
въ Неапол* на новой квартдр* уже безъ Щедрина: посл*днему при- 



') Соч., т. Ш, стр. 54^—550. 
^) Тажь же, стр. 546. 
') Тамъ же, стр. 560. 
*) Тамъ же, стр. 559. 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



НАСТР0ЕН1Е Батюшкова въ Неаполе. 211 

шлось жить отд'Ьльно, потому что въ квартирЬ Батюшкова не оказаюсь 
удобдоЁ комнаты для его работъ. Въ концЬ декабря Щедринъ писалг 
Гальбергу въ Римъ: «Иногда зд4сь такая скука обуреваетъ, что нЬтъ 
стлъ переносить, на которую даже Константинъ Николаевичъ жад5'е1'ся». 
Молодой художникъ, быть можетъ, только въ это время услышалъ впер- 
вые жалобы поэта на скуку, но изъ писемъ Батюшкова виднб, что, не 
смотря на вс'Ь прелести окружавшей и восхищавшей его южной природы:, 
онъ уже давно чувствовалъ приступы унын1я и хандры. Непрошло м-Ь- 
сяца съ пр1'Ьзда его въ столицу южной Италш; какъ въ письм'Ь къ 
Тургеневу онъ уже говорилъ о грустномъ расположен1И своего духа: 
«О Неапол* говоритъ Тассъ въ письм-Ь къ какому-то кардиналу, что 
Неаполь ничего, кром4 любезнаго и веселаго, не производйТъ. Не всегда 
весело! Не могу привыкнуть къ шуму на улиц*, къ уединенш въ ко- 
мнагЬ. Днемъ весело бродить по набережной, ос4ненной померанцами въ 
цвйту, но въ вечеру не худо посид-Ьть съ друзьями у добраго огня и 
говорить все, чт5 на сердц*. Въ н'Ькоторыя л^та это можетъ быть нуждою 
для образованнаго мысляш;аго существа» *). Но въ ту пору Батюшков! 
еще только собирайся привыкать къ уединешю и надеялся перенести 
его съ твердостью. Съ отъ*Ьздомъ русскихъ путешественниковъ тягость 
одиночества стала для него чувствительн-Ье. Письма изъ Россш прихо- 
дили р'Ьдко и еще р'Ьже удовлетворяла Консгантина Николаевича своимъ 
содержанхемъ; онъ желалъ сл-Ьдить за литературнымъ движешемъ въ оте- 
честв-Ь и особенно нетерп'Ьливо желалъ прочесть поэму молодого Пушкина, 
«исполненную красотъ и надежды», и, отрывки изъ которой онъ слышалъ 
еще до своего отъ'Ьзда изъ Петербурга; но пересылка литературныхъ но- 
востей была въ то время затруднительна, и едва ли хотя бы одна рус- 
ская книга была доставлена Батюшкову въ Неаполь ^). Чтобы не под- 
даваться унышю, Константинъ Николаевичъ и зд'Ьсь прибЬгъ къ тому же 
средству, которое не разъ выручало его прежде: онъ сталъ усиленно 
работать; совершенствовалъ свои познашя въ птал1анскомъ языкЬ, ко- 
торый хот-Ьлъ изучить настолько, чтобы писа1ъ на немъ складно; гово- 
рить по итал хански «съ некоторою прхятностш и правильностш» каза- 
лось ему трудностью почти неодолимою. Прошлый судьбы страны, въ 
которой онъ жилъ, возбуждали его внимаше въ высшей степени; онъ 
стадъ составлять записки о древностяхъ Неаполя и занимался этилгь 
трудомъ очень усердно. Съ характеромъ этихъ занятхй Батюшкова насъ 



^) Соч., т. III, стр. 550. 

2) Тамъ же, стр. 544, 550, 551. 

14* 

0|д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



212 Настроенхе Батюшкова въ Неапол*. 

знакомять сл'Ьдующхя слова его въ письм* къ Жуковскому: «Я ограни- 
чилъ себя, сколько могъ, одними древностями и первыми впечатл'Ьнхями 
предметовъ; все, чт5 — критика, изы(;кан1е, оставляю, но не безъ чтешя. 
Иногда для одной <5троки надобно пробежать книгу, часто скучную и 
пустую. Впрочемъ это все — маранье; когда-нибудь послужить этотъ трудъ, 
ибо трудъ, я ув'Ьренъ въ этомъ, никогда не потерянъ» ^). Но этимъ 
трудомъ Батюшковъ занимался съ увдеченхемъ только въ первое время 
своего пребыван1я въ Неапол*. 

Съ мЬстнымъ обществомъ Константинъ Николаевичъ сближался мало; 
онъ находилъ, что въ Неапол-Ь «общество безплодно, пусто. Найдете дома 
таше, какъ въ ПарижЬ, у иностранцевъ, но живости, любезности фран- 
цузской не требуйте. Едва, едва найдешь человека, съ которымъ обме- 
няешься мыслями. Отъ Европы мы отделены морями и стеною Китай- 
скою. М-те 81ае1 сказала справедливо, что въ Террачин'Ь кончится 
Европа. Въ среднемъ классЬ есть много умныхъ людей, особенно между 
адвокатами, ученыхъ, но они безъ каеедры н'Ьмы». Реакц1онное напра- 
влеше тогдашняго неаполптанскаго правительства стесняло умственное 
движете въ обш;еств'Ь, и тЬмъ затруднительнее было сближаться съ 
представдаелями посл^дняго человеку заезжему, да еп^е притомъ при- 
надлежавшему къ одной изъ иностранныхъ дипломатическихъ мисс1й: 
туземцы могли относиться къ нему съ недов'Ьр1емъ и подозрительностью. 
Такимъ образомъ, въ Батюшков* скоро сложилось уб'Ьжден1е, что «умъ, 
требуюп^Ш пип1;и въ настоящемъ, здЬсь скоро завянетъ и погибнетъ; 
сердце, живущее дружбой, замретъ» ^). Поэтому, едва проживъ въ Неа- 
пол'Ь три-четыре мЬсяца, онъ сталъ уже мечтать о возвращеяхи въ оте- 
чество, въ дружескШ кругъ, ибо тамъ скор'Ье над'Ьялся «быть полезнымъ 
гражданиномъ». «Это», писалъ онъ Жуковскому, — «меня поддерживаетъ 
въ часы уныя1Я. Зд'Ьсь, на чужбин*, надобно им4ть некоторую силу 
душевную, чтобы не унывать въ совершенномъ одиночестве. Друзей 
даетъ случай, ихъ даетъ время. Такихъ, как1е у меня на сЬвере, не 
найду, не наживу зд4сь» ^). Но бросить службу, едва начатую и не 
легко прхобретенную, службу, которая им'Ьла по крайней м'Ьр'Ь ту выгоду, 
что , доставляла возможность жить въ тепломъ климагЬ, — Батюшковъ по- 
нималъ, что это было немыслимо иди, по крайней м^рЬ, въ высшей сте- 
пени неблагоразумно. И вотъ онъ старается найти исходъ своему унышю 



1) Соч., т. III, стр. 561. 

2) Тамъ же, стр. 781. 

3) Тамъ же, стр. 561. 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



НАСТР0ЕИ1Е Батюшкова въ Пеаподф. 213 

въ равнодуш1И, насильно подавляя въ себЬ гЬ сочувствхя, которыя на- 
полняли его сердце; глубокою горечью отзываются тЬ слова, которыми, въ 
письм* къ Жуковскому, заключаетъ онъ свои жалобы на одиночество: 
«Какое удовольствхе, вставая по утру, сказать въ сердце своемъ: я зд-Ьсь 
всЬхъ люблю ровно, то-есть, ни къ кому не привязанъ и ни за кого не 
страдаю». И опять въ этихъ безотрадныхъ словахъ нашего поэта мы 
слышимъ старые отголоски Шатобр1ановскаго разочаровашя, опять воз- 
стаетъ предъ нами образъ Рене, всегда и везд'Ь чуждаго той сред*, куда 
заносиа-ъ его судьба. ПослЬ того, какъ Рене не нашелъ удовлетворешя 
своей жажд* счаст1Я ни въ странствовашяхъ по б'Ьлу св'Ьту, ни среди 
блестящаго общества родной земли, онъ удаляется въ глухое предместье 
столицы, чтобы жить тамъ въ полной неизвестности. «Я почувствовалъ», 
говорить капризный мечтатель,— «н'Ькоторое удовольств1е въ этой жизни 
темной и независимой. Никому неведомый, я смешивался съ толпой, съ 
этою пустынею людскою». Но какъ для гордаго» Рене эта попытка схо- 
рониться среди мелкаго простого люда была лишь переходнымъ момен- 
томъ, лишь тщетнымъ усилхемъ затушить въ себе неудержимые порывы 
слишкомъ прихотливой и требовательной натуры, такъ точно и Батюш- 
ковъ не могъ примириться со своимъ одиночествомъ среди толпы чуже- 
странцевъ. «Ты правду говоришь, что меня надобно немног^ полелеять», 
писалъ онъ Вяземскому однажды въ 1817 году/), и этц слова очень 
верно выражаютъ всегдашнюю господствуюш.ую потребность его нрав- 
ственнаго суш;ествовашя. Въ Неаполе, более чемъ где-нибудь, онъ со- 
знавалъ себя лишеннымъ этого дружескаго сочувствия и поощрешя, и 
потому теперь еще съ бЬльшимъ правомъ могъ, сказать то, чтб уже 
давно говорилъ о себе въ послаши къ НикигЬ Муравьеву: 

Забытый шумною молвой,^ 
Сердедъ мучительницей милой, 
Я сплю, какъ тружсникъ унылой, 
Не оживляемый хвалой. 

Хандра, которая съ каждымъ днемъ овладевала нашимъ поэтомъ, 
отразилась прежде всего на его творческихъ способностяхъ. Еще въ ав- 
густе 1819 года, описавъ Жуковскому красоты Неаполитанскаго залива, 
онъ принужденъ былъ сказать: «Посреди сихъ чудесъ, удивись перемене, 
которая во мне сделалась: я вовсе не могу писать стиховъ». Конечно, 
слова эти не слЬдуетъ понимать въ безусловномъ смысле: сохранилось 
все-таки два-три прекрасныхъ поэтическихъ отрывка, наппсанныхъ Ба- 
тюшковымъ въ Неаполе; есть указан1е, что въ Итал1и же былъ пред- 



^) Соч., т. III, стр. 453. 
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принять имъ переводъ Данта ^); но во всякомъ случае признанхе поэта 
остается печальнымъ свидЪтельствомъ того тяжелаго душевнаго состоянхя; 
въ какомъ онъ находился, оторванный огь родной и дорогой ему среды. 
Мы можемъ догадываться, что для него опять наступалъ такой упадокъ 
духа, какой онъ испыталъ за н-Ьсколько л'Ьтъ предъ гЬмъ въ Каменц'Ь, 
когда ему казалось, что «цодъ бременемъ печали» безвозвратно угасло 
его поэтическое дарованхе. Въ ту пору дружеское участхе Жуковскаго 
послужило Константину Николаевичу ободрешемъ. И теперь петербургсте 
друзья, когда до нихъ дошло грустное письмо Батюшкова съ острова 
Иск1и, догадались, что ему нужно подать ободряющ1й откликъ. Въ псход* 
1819 года Карамзинъ наппсалъ ему сл'Ьдующ1я дружесшя строки: «Зрейте, 
укр-Ьпляйтесь чувствомъ, которое выше разума, хотя любезнаго въ лю- 
безнцхъ: оно есть душа души — св'Ьтитъ и гр'Ьетъ въ самую глубокую 
осень жизни. Пишите, стихами ли, прозою ль, только съ чувствомъ: все 
бу-детъ ново и сильно. НадЬюсь, что теперь уже замолкли ваши жалобы 
на здоровье, что оно уже дв4теть, и плодомъ будетъ милое дитя съ в4н- 
комъ лавровымъ для родителя: поэма, какой не бывало на святой Руси! 
Такъ ли, мой добрый поэтъ? говорю съ улыбкой, но безъ шутки. Сохрани 
васъ Богъ еще хвалить л-Ьнь, хотя бы и прекрасными стихами! Напи- 
шите мн-Ь Батюшкова, чтобъ я вид'Ьлъ его, какъ въ зеркал'Ь, со всЬми 
природными красотами души его, въ цйломь, не въ отрывкахъ, чтобы 
потомство узнало васъ, какъ я васъ знаю, и полюбило васъ, какъ я 
васъ люблю. Въ такомъ случае соглашаюсь долго, долго адать отв'Ьта 
на^это письмо. Спрошу: чт5 д'Ьлаетъ Батюшковъ? Зач'Ьмъ. не пишетъ ко 
мн* изъ Неаполя? И если невидимый гешй шепнетъ мн'Ь на ухо: Ба- 
тюшковъ трудится надъ ч'Ьмъ-то безсмертнымъ, то скажу: пусть его мол- 
читъ съ друзьями, лишь бы говорйлъ съ в'Ьками!» ^) 

«День, въ который получу письмо изъ Россхи, есть лучш1й изъ моихъ 
дней», говорйлъ Батюшковъ, живя въ Неапол'Ь. Дружеское письмо отъ 
Карамзина, «необыкновеннаго человека, который», по выражешю нашего 
поэта, — «явился къ намъ изъ лучшаго в4ка, изъ лучшей земли» % должно 
было подействовать на него живительно; но это былъ лишь одцнок1п 
лучъ св-Ьта въ томъ мрачномъ уныши, въ которомъ уже находилась его 
душа: по крайней м-ЬрЬ мы не. знаемъ, чтобы горячхя уб^ждешн. Карам- 
зина пробудили въ Батюшкове охоту къ деятельному поэтическому труду. 



^) Стурдза. БесЬда любителей русскаго слова и Арзанасъ въ царствован1е 
императора Александра I — Москвитянинъ 1851 г., № 21, стр. 16. 

2) По годи нъ. Николай Михайловпчъ Карамзипъ. М, 1866, ч. II, стр. 243. 244. 

3) Соч„ т. III, стр. 451. 
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Между гЬмъ здоровье Константина Николаевича не улучшалось и въ 
тепломъ климатЬ. Успокоивая сестру въ этомъ отношен1и, онъ долженъ 
былъ однако оговориться, что «климатъ Неаполя не очень благосклоненъ 
тЬмъ, которые страдають нервами» ^). Къ бол-Ьзнямъ, къ горькому чувству 
одиночества присоединились еще и служебный непрхятности. Батюшковъ 
былъ причисленъ къ нашей Неаполитанской миссхи въ качеств* сверх- 
штатнаго секретаря, но въ исход'Ь 1819 года обстоятельства такъ сложи- 
лись, что онъ оказался почти единственнымъ чиновникомъ при русскомъ 
посланник'Ь граф'Ь ЩтакельбергЬ, и канцелярскхя его обязанности очень 
увеличились и стали тяготить его ^). Графъ Штакельбергъ принадле- 
жалъ къ числу людей, которые, въ положен1И начальниковъ, любятъ дать 
подчиненнымъ почувствовать тяжесть своей власти ^). Между нимъ и Ба- 
тюшковымъ произошли непр1ятныя столкновен1я. Однажды Штакельбергъ 
поручилъ Константину Николаевичу составить бумагу, содержаше ко- 
торой не согласовалось съ его уб'Ьжден1Ями; на сделанный имъ возра- 
жешя ему было сказано, что онъ не им-Ьетъ права разсуждать. Въ дру- 
гой разъ Константинъ Николаевичъ заслужилъ замечайте посланника за 
ошибку, допущенную имъ въ перевод'Ь латинской фразы въ какомъ-то 
дипломатическомъ докуменгЬ*). Такимъ образомъ отношенк Батюшкова 
къ графу Штакельбергу сд'Ьлались крайне натянутыми, самолюбхе его 
страдало, и онъ решился оставить Неаполь. Константинъ Николаевичъ 
просилъ посланника разрешить ему по'Ьздку на воды въ Герман1ю; но 
Штакельбергъ не соглашался, ссылаясь на то, что у него нЬтъ другого 
чиновника, который могъ бы заменить Батюшкова въ отправленхи его 
служебныхъ обязанностей. Между гЬмъ во второй половин* 1820 года 
въ королевств'Ь обЬихъ Сицил1й вспыхнула револющя, и руссшп послан- 
никъ р-Ьшилъ вы-Ьхать изъ Неаполя. Въ это время составъ его мисс1п 
уже увеличился новыми лицами, и потому въ конц* 1820 года трафъ 
Штакельбергъ дозволилъ Батюшкову отправиться въ Римъ'^). Русск1й 
посланникъ при папскомъ дворЬ, просвещенный и добрый старикъ А. Я. 
Италинск1й, встр'Ьтилъ Батюшкова благосоонно и согласился представить 
въ министерство о причисленш его къ нашей Римской мисс1И^). 



О Соч., т. III, стр. 564. 

2) Это видно изъ письма Щедрина къ Гальбергу отъ 18-го октября 1819 года; 
ср. также пзв'Ьст1я А. С. Стурдзы — Москвитянинъ 1851 г., Л*» 21, стр. 16. 

') Записки графа К. В. Нессельроде — Р. ВЬстникъ 1865 г., .>& 10, стр. 531. 

^) Разсказъ графа Д. Н. Блудова, записанный и сообщенный на«ъ Я. К. Гро- 
томъ; Галаховъ. Истор1я русск. словесности. Изд. 2-е, т. II, стр. 263. 

5) Соч., т. III, стр. 573, 574. 

*) Тамъ же, стр. 565. 
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Такимъ образомъ, весь 1820 тодъ прошелъ для Батюшкова ъъ са- 
мыхъ непр1ятннхъ треволненхяхъ, который должны были действовать 
разрушительно на его хилое здоровье, увеличивать его раздражительность 
и усиливать его ипохондрш. Въ такомъ состоянш духа и т*ла онъ почти 
совершенно прекратилъ переписку съ своими родными и друзьями. Только 
въ исход'Ь 1819 года и въ январ* 1820 написалъ онъ два письма къ 
Тургеневу, а затЬмъ замолкъ совершенно; первое цзъ упомянутыхъ пи- 
семъ еш;е отличалось живостью и содержало въ себй описанГе его образа 
жизни и занятхй: Батюшковъ отвЬчалъ прхятелю на некоторые вопросы 
по части наукъ политическихъ и юридическихъ и излагалъ свой взглядъ 
на современное состояше литературы въ Итал1и; вниманхе его останавли- 
валось на томъ увлеченхи Байрономъ, которое обнаруживалось тогда на 
Аппенинскомъ полуостров* такъ же, какъ и бъ другихъ странахъ; «но», 
прибавлялъ Константинъ Николаевичъ, — «итал1анцы им4ютъ бол'Ье права 
восхищаться имъ: Байронъ говорить имъ о ихъ слав* языкомъ страсти 
и П0Э31И» ^). Въ письмЬ отъ 10-го января 1820 года Батюшковъ пенялъ 
Тургеневу за молчаше, разспрашивалъ о разсЬянныхъ по м1ру пр'ште- 
ляхъ и прибавлялъ: «Однл письма друзей могутъ оживлять мое существо- 
ван1е въ Неапол-Ь: съ прйзда я почти безпрестанно былъ боленъ и еп^е 
недавно просяд'Ьлъ въ комнат* два месяца». Все это письмо было неве- 
селое, и добря1;ъ Тургеневъ, перечитавъ его даже много л*тъ спустя, 
упрекалъ себя, что не ум'Ьлъ во время удовлетворить «потребность сердца 
больного друга на чужбин*» ^). 

Въ Рим* Батюшковъ могъ отчасти отдохнуть отъ непрхятностей, испы- 
танныхъ имъ въ Неапол*^); онъ даже собрался написать кое-кому изъ 
друзей: одно изъ писемъ, полученное въ Петербург* въ начал* марта, 
было обращено къ Карамзину; Батюшковъ говоридъ въ немъ между про- 
чимъ о томъ, какъ ему надоЬли происходившхя въ Италхи революц10н- 
ныя движен1я*); другое письмо отъ Константина Николаевича получилъ 
Дашковъ въ апр*л*, будучи въ Константинопол*; Батюшковъ предпола- 
галъ, что Дашковъ находится въ Москв*, и поручалъ пр1ятелю быть его 



1) Р. Архивъ 1867 г., стр. 652—653; ср. Соч. Бат., т. III, стр. 771. 

2) Современникъ 1841 г., т. XXV, стр. 5, в] ср. Соч. Бат., т. III, стр. 771, 772. 

^) Къ этому пребыван110 Константина Николаевича въ РимЪ, в'Ьроятно, отно- 
сится изв*ст1е С. П. Шевырева (По-Ьздка въ Кирилдо - Б*лозерск1й монастырь. 
М. 1850, т. I, стр. 109), что Батюшковъ жилъ на рхагха (1е1 Роро1о — м*сто, гд-Ь сосредо- 
точивалась въ РимЪ русская колон1я; въ бытнрсть тамъ Шевырева въ 1829-^-1832 гг., 
ему указывали домъ, гд'Ь жилъ Батюшковъ, и окна его квартиры. 

*) Эти слова Батюшкова Карамзинъ нередалъ Дмитрхеву въ письмЪ отъ 10-го 
марта 1821 г. (Письма Карамзина къ Дмитр1еву, стр. 304). 
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провпд'Ьшемъ при И. И, Дмитр1ев'Ь, котораго оба оеи очень уважали ^). 
Однако и въ Рям'Ь ни расположенхе духа, ни состоянхе здоровья Констан- 
тина Николаевича нисколько не улучшились, и вскор* по прх-Ьзд'Ь туда 
онъ принужденъ былъ обратиться къ Италийскому съ тою же просьбой, 
въ удовлетвореши которой отказывалъ ему графъ Штакельбергъ. Ита- 
ЛИНСК1И отнесся къ больному поэту съ большимъ участ1емъ и написалъ 
графу Нессельроде, уже сы-Ьнившему Капо д'Истрта въ управленш ми- 
нистерствомъ иностранныхъ Д'Ьлъ, письмо, въ которомъ въ самыхъ теплыхъ 
выражешяхъ говорилъ о тяжкой бол-Ьзни Батюшкова и его необыкновен- 
ныхъ дарован1яхъ и просилъ разрешить ему безсрочный отпускъ для 
изл'Ьчетя и увеличить получаемое имъ содержаше. Письмомъ отъ 28-го 
апр'Ьля 1821 года графъ Нессельроде ув'Ьдомилъ Италинскаго, что' на его 
ходатайство о Батюшков* последовало, въ Лайбахй, милостивое согласхе 
государя^), Въ ма* м'Ьсяц'Ь Батюшковъ покинулъ Италхю; страна, гд* 
онъ надеялся найти исц^ленхе отъ своихъ недуговъ, не дала ему здо- 
ровья; напротивъ того, огорчен1я, испытанный имъ въ Неапол*, усилили 
его болезнь и къ физическому разстройству присоединили глубокое нрав- 
ственное потрясете, 

Съ вы'Ьздомъ изъ Итал1и Батюшковъ вздохнулъ свободн-Ье. Онъ осво- 
бождался отъ зависимости, которая тяготила его, и приближался къ оте- 
честву, гд'Ь его ожидали дружеск1Я встр'Ьчи, По видимому, онъ еще не 
совс'Ьмъ отказывался отъ мысли продолжать свою литературную деятель- 
ность, Еш.е разъ возвратилось къ нему вдохновеше: 1юнемъ 1821 года 
помечено нисколько небольшихъ стихотворетй, которыя онъ внесъ тогда 
же въ экземпляръ своихъ «Опытовъ», находивш1йся при немъ; на этомъ 
экземпляр* онъ д^Ьлалъ исправлен1Я своихъ прежнихъ стиховъ на случай 
новаго ихъ издашя, Въ числ* упомянутыхъ пхесъ есть одна, особенно 
ярко изображающая его тогдашнее настроен1е: 

Взгляни: сей кипарисъ, какъ наша степь, безплодеиъ, 

Но свЬжъ и зеленъ онъ всегда. 
Не можешь, гражданинъ, какъ пальма, дать плода? 

Такъ буди съ кипарисомъ сходенъ: 
Какъ онъ, уединенъ, осанистъ и свободенъ! О 

Мен-Ье, чЬмъ за два года предъ гЬмъ, поэтъ еще выражалъ надежду, 
что можетъ быть полезнымъ гражданиномъ въ своемъ отечествЬ; теперь 



^) Р. Архивъ 1863 г., стр. 596: пись»о Дашкова къ Дмитр1еву отъ 16-го апр-Ьдя 
1821 года. 

2) Д'Ьло архива министерства иностранныхъ. д1и1ъ о служб1> Батюшкова. 
«) Соч., т. I, стр. 296, 297. 
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и эта надежда была для него утрачена; онъ сторонился отъ общества и 
желалъ лишь одного— охранить себя отъ посягательствъ на его нравствен- 
ную личность. 

Ватюшковъ поЪхалъ въ Теплицъ, чтобы лечиться тамошними мине- 
рйльнымн водами. Не знаемъ, былъ ли сд'кганъ этотъ выборъ по указан1ю 
врачей, дли, быть можетъ, больного поэта влеои въ т* м'Ьста воспомина- 
н1я о славныхъ военныхъ событ1яхъ, которыхъ онъ. былъ, въ 1813 году, 
скромныяъ, но пламеннымъ участникомъ, вм'Ьст'Ь съ другомъ своимъ Пе- 
тинымъ; несомн'Ьнно, что память объ этомъ рано погибшемъ товарищ;* 
молодости должна была живо пробуждаться теперь въ дупгЬ Батюшкова, 
какъ отблескъ св-Ьтлыхъ дней невозвратнаго прошлаго. Константинъ Нико- 
лаевич1> принялся за л'Ьчен1е съ какимъ-то, можно сказать, ожедточен1емъ, 
какъ будто возврать здоровья сулилъ обновить все его суш;ествован1е: онъ 
бралъ ежедневно по дв* ванны въ течен1е семидесяти дней сряду, между 
гЬмъ какъ некоторые друпе больные опасались удара посл4 первой же 
ванны ^). Въ поступкахъ его уже начинало проявляться упрямство, свой- 
ственное людямъ, которые невполн'Ь влад-Ьють своимъ разсудкомъ. 

Въ Теплиц* Ватюшковъ встретился съ несколькими русскими, между 
прочимъ съ Д. Н. Влудовымъ. Ему сообщены были разныя литературный 
новости, и въ числ* ихъ дВ'Ь, им'Ь6ш1я къ нему непосредственное отно- 
шеше. Одна изъ нихъ состояла въ томъ, что небольшое стихотворенхе, 
написаваое имъ въ Неапол* на смерть малолЬтней дочери одной русской 
дамы, появилось въ печати безъ его ведома; напечаталъ его Воейковъ 
въ Сын'Ь Отечества ^) со словъ Блудова и притомъ нЬкоторые стихи 
передалъ въ искаженномъ вид*; искажен1е это повело къ непрхятной 
печатной полемикЬ между лицомъ, которое впервые дало огласку сти- 
хотворешю Батюшкова, и йсурналистомъ. Другая новость, касавшаяся 
нашего поэта, заключалась въ появлении, на странпцахъ того же Сына 

Отечества, стихотворешя П. А. Плетнева, подъ заглавхемъ «В въ 

изъ Рима (эдег1я)» ^). Шеса эта, напечатанная безъ имени автора, была 
сл'Ьдующаго содержашя: 

Напрасно — в-Ьтреный поэтъ — 

Я васъ покинулъ, други, 
Забывъ утЬхи юйыхъ л^гь 

И милыя заслуги! 



^) Изъ равсказовъ графа Д. Н. Блудова, ваписанныхъ Я. К. Гротомъ. 
2) 1820 г., ч. 64, № 35, стр. 83; ср. Соч., т. I, стр. 440 

^) Сынъ (Ттечества 1821 г., ч. 68, № 8, стр. 35 — 36; Сочинешя и переписка 
Плетнева, т. III, стр. 250, 251. 
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Напрасно изъ страны отцовъ 

Лет1лъ мечтой крылатой 
Въ отчизну пламенныхъ п-Ьедобъ 

Петрарки и Торквато! 
Напрасно по лугамъ брожу 

Авзон1и прелестной 
И въ сердц-Ь радости бужу, 

Сметря Ьа сводъ небесный! 
Ахъ, неба чуждаго красы 

Для странника не милы; 
Не веселы забавъ часы 

И радости унылы! 
Я слышу нужный звукъ р^^чей 

И милые прив{}Ты; 
Я вижу голубыхъ очей 

Знакомые об'&ты: 
Напрасно н^тл и любовь 

Сулятъ мн* упоенья — 
Хлад^егь пламенная кровь 

И вянуть наслажденья. 
Веселья и любви п-Ьведъ, 

Я позабылъ забавы; 
Я снялъ свой миртовый в-Ьнедъ 

И дни влачу безъ славы. 
Порой, на Тибръ склонивши взоръ, 

Иль встр^тивъ Капитол1Й, 
Я слышу дружесшй укоръ, 

Стыжусь забвенной доли... 
Забьется сердце для войны, 

Для прежней славной жизни, 
И я изъ дальней стороны 

Лечу въ края отчизны! 
Когда я возвращуся къ вамъ, 

Отечески Пенаты, 
И снова жрецъ вашъ, еим1амъ 

Зажгу средь низкой хаты? 
Храните мечъ забвенный мой 

Съ ц'Бвницей одинокой! 
Я весь дышу еще войной 

И жизнш высокой. 
А вы, о милые друзья, 

Простите ли поэта? 
Опъ видитъ чуждыя поля 

И бродить безъ прив-Ьта. 
Какъ п-Ьть ему въ стран-б чужой? 

Узрить поля родныя — 
П тронеть въ радости н^мой 

Опъ струны золотыя. 
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И напечатан1е эпитаф1и, и еще бол-Ье появлеше анонимнаго стихо- 
творен1Я, въ которомъ отъ имени Батюшкова д'Ьлались признан1я предъ 
публикой, что онъ скучаетъ за границей, забылъ забавы прежнихъ л^тъ 
и влачить дни безъ славы, не могли не раздражить больного поэта. Ба- 
тюшковъ взглянулъ на поступокъ Плетнева (имя автора элегхи не оста- 
лось ему неизв-Ьстнымъ), какъ на оскорблен1е своей чести. Въ двухъ гроз- 
ныхъ письмахъ къ Гн-Ьдичу онъ излплъ свой гнЪвъ на издателей Сына 
Отечества и на сочинителя элепи, котораго называлъ не иначе, какъ 
Плетаевымъ. Вм^ст* съ первымъ изъ отихъ писемъ онъ послалъ Гн'Ьдичу 
протестъ противъ издателей журнала и требовалъ его напечатан1я; въ 
протестЬ онъ объявлялъ, что оставляетъ совершенно литературное по- 
прище, а во второмъ письм-Ь высказывалъ прямо, что въ поступк* Плет- 
нева видитъ «злость, недоброжелательство, одно лукавое недоброжела- 
тельство», гЬмъ бол-Ье не заслуженное, что Плетневъ не знаетъ его лично. 
«Штъ», говорилъ Батюшковъ, — «не нахожу выраженш для моего него- 
дован1я: оно умретъ въ сердцЬ, когда я умру. Но ударъ нанесенъ. Вогь 
сл'Ьдствхе: я отнын'Ь писать ничего не буду и сдержу слово. Можетъ быть, 
во мн-Ь была искра таланта; можетъ быть, я могъ бы со временемъ на- 
писать что-нибудь досто^1ное публики, скажу съ позволительною гордостш, 
достойное и меня, ибо мнЬ 33 года, и шесть л'Ьтъ молчан1я меня сде- 
лали не безсмысленн'Ье, но зр'Ьл'Ье. Сделалось иначе. Буду безчестнымъ 
челов'Ькомъ, если когда что-нибудь напечатаю съ моимъ именёмъ. Этого 
мало: обруганный хвалами, решился не возвращаться въ Россио, ибо 
страшусь людей, которые, не взирая на то, что я продивалъ мою кровь 
на пол* чести, что и теперь служу мною обожаемому монарху, вредятъ 
мн'Ь заочно столь недостойнымъ и низкпмъ средствомъ» ^). / 

Въ столь горячо выраженномъ негодованхи нашего поэта, ,^езъ со- 
мн4н1я, сказывалось уже начинавшееся поврежден1е его умственныхъ спо- 
собностей; его предположеше, что Плетневъ служилъ оруд1емъ чьихъ-то 
козней, противъ него направленныхъ, не им-бло никакихъ основан1Й и 
могло зародиться только въ ум*Ь человека, котораго раздраженное само- 
люб1е уже перерождалось въ видъ помЬшательства, называемый «ман1ей 
величхя». Но въ то же время эти болЬзненныя строки не могутъ не про- 
будить сочувств1Я къ страдальцу-поэту. Творческое дарованхе давно уже 
стало въ его глазахъ лучшимъ богатствомъ его нравственной личности, 
отличавшимъ его отъ прочихъ людей. Шатобрханъ устами того изъ сво- 
пхъ героевъ, который прив.1скалъ къ себ'Ь самыя страстныя сочувствхя 



О Соч., т. III, стр. 571. 
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Батюшкова, говорить, что поэты обладаютъ едпнственнымъ неосцордмымъ 
сокровищемъ, которымъ Небо одарило землю. Это уб-Ьжденхе давно стало 
роднымъ для Батюшкова и укреплялось въ немъ все сильн-Ье по мбр* 
того, какъ онъ разочаровывался въ другихъ благахъ жизни. Правда, и 
въ прошломъ его бывали тяжелые перюды упадка духа, когда онъ те- 
рялъ в'Ьру въ свое дароваше. Но тогда онъ самъ являлся своимъ судьею, 
подъ часъ даже не въ м4ру строгимъ; однако и въ этп трудныя минуты 
онъ не делился своими сомн'Ьнхямп съ толпою, приговору которой не да- 
валъ ц'Ьны, а предоставлялъ себя на судъ только избранныхъ друзей, 
отъ которыхъ могъ ожидать сознательной и безпристрастной оц'Ьнки; ихъ 
одобреше воспитало его талантъ и дало ему созр'Ьть; онъ понялъ сла^ 
бость своихъ раннихъ- попытокъ, но въ то же время почувствовалъ, что 
поздн'Ьйшими своим» произведен1ями занялъ почетное мЬсто на скользкомъ, 
но столь любимомъ имъ поприщ*, и вотъ, посл'Ь этихъ одобренШ и усп'Ь- 
ховъ, заставившихъ его забыть раншя неудачи, опять раздался чей-то 
голосъ, который йредрекалъ конецъ развитхю его таланта: такъ по край- 
ней м-Ьр* истолковывалъ себ'Ь Батюшковъ слова Плетнева. Могъ лп бы 
остаться совершенно равнодушнымъ къ этому не прошенному и не заслу- 
лсеняому пророчеству челов^къ даже мен-Ье впечатлительный, бол4е спо- 
койный и ровный характеромъ, чЬмъ нап1ъ больной, раздражительный 
поэтъ, действительно вынесшхй не мало горькихъ.разочарован1й изъ своего 
жизненнаго опыта? Роковая случайность подвела его подъ ударъ, кото- 
рый, конечно, былъ нечаяннымъ... Да, мы не можемъ строго осуждать 
того, кто былъ виновникомъ этого удара. Одъ^.безъ сомн'Ьн1я, не им'Ьлъ 
нам4рен1я оскорбить больного поэта, дарованхе котораго ум4лъ ценить, 
п д'Ьйствовалъ только по легкомысл1ю молодости. Стихотворен1е явилось 
въ печати безъ подписи Плетнева, противъ его желан1я, по уловкЬ Воей- 
кова, который не прочь былъ ввести читателей въ заблуждеше и дать 
имъ поводъ думать, что п1еса написана Батюшковымъ, 'об'Ьш;авшимъ 
Сыну Отечества свое сотрудничество ^). Самое сильное осужден1е по- 
ступка Плетнева захслючается въ поэтическомъ ничтожеств* несчастной 
элепи, очевидномъ для всякаго не преду б'Ьжденнаго читателя. Пушкинъ, 
прочптавъ элегш и узнавъ о негодованш Константина Николаевича, пи- 
салъ своему брату изъ Кишинева: «Батюшковъ правъ, что сердится на 
Пдетнеза; на его м'ЬсгЬ я бы съ ума сошелъ отъ злости. «Батюшковъ 
въ Рим-Ь» не им'Ьетъ никакого смысла, даромъ, что новость на Олимп'Ь 
мила. Вообще мн^ше мое, что Плетневу приличнее проза, нежели стихи — 



^) Тихановъ. Николай Иваиовичъ Гн-Ьдичь, стр. 92. 
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онъ не им-Ьеть челов'Ьческаго чувства, никакой живости — слогъ 'его бл-Ь- 
денъ, какъ мертвецъ. Кланяйся ему отъ меня (то-есть, Плетневу, а не 
его слогу) и ув'Ьрь его, что онъ нашъ Гёте»' '). 

О причинахъ психической бол'Ьзйи Батюшкову судили розно: одни ее 
приписывали его неудовлетворенному дестолюбш, другхе — эпикурейству, 
разстроившему его организмъ. И. И. Дмнтр1евъ полагалъ, что воспитан- 
ный въ дом'Ь М. Н. Муравьева и связанный дружбой съ его сыновьями, 
Константинъ Николаевичъ 'будто бы еще до отъезда въ Неаполь зналъ 
о заговор*, въ которомъ они были участниками. «Батюшковъ, съ одной 
стороны, не хотЬлъ изменить своему долгу, съ другой — боялся обнару- 
жить сыновей своего благодетеля. Эта^ борьба мучи.1а его совесть, гнела 
его чистую поэтическую душу. Съ нам'Ьрешемъ убЬжать отъ этой тайны 
и отъ самаго м4ста, гд* готовилось преступное предпр1ят1е, уб*жать отъ 
самого себя, съ отимъ нам^ренхемъ отпросился онъ и въ Италхю, къ та- 
мошней миссш, и везд* носилъ съ собою грызущаго его червя». Нако- 
нецъ, разсудокъ его не выдержалъ, и тогда наступило помрачеше ^). До- 
гадка Дмитр1ева опровергается хронологическими соображенхями; догадки 
другихъ лидъ также не выдерживаютъ критики; такъ, въ действитель- 
ности, Батюшковъ вовсе не былъ такимъ пылкимъ любителемъ чувствен- 
ныхъ наслажденШ, какимъ представляли его себ* иные на основан1и про- 
изведен1й его молодости. Съ своей стороны мы думаемъ, что въ вопрос* 
о помешательств* Батюшкова первый голосъ долженъ быть предоста- 
вленъ врачамъ. Докторъ Антонъ Дитрихъ, находившШся никоторое время 
при больномъ по возвращен1И его въ Россш^ вид*лъ причины его не- 



^) Соч. Пушк., изд. 8-е, т. УП, стр. 88, 89. Приведенныя слова Пушкина были 
показаны его братомъ Плетневу, который отв'Ьчалъ поэту изв-ёстнымъ послан1емъ: 
«Я не сержусь на -ЬдиШ твой упрекъ...» (Соч. и переп. Плетнева, т. 1П, стр. 276 — 
279). По получеши этого послашя Пушкииъ нам-Ьревадся отв-Ьчать ему письмомъ, ко- 
торое изв'Ьстно только въ черновоиъ наброск'Ь; въ немъ Пушкинъ ме]^кду прочимъ 
писадъ; «Признаюсь, это стихотворен1е (то-есть, эдег1я Плетнева) недостойно ни тебя, 
ни Батюшкова. Мног1е приняли его за сочинен1е посл-Ьдняго. Знаю, что съ посред- 
ственнымъ писателемъ этого не случится. Но Батюшковъ, не будучи доволенъ твоей 
элепей, разсердился на тебя за ошибку другихъ — я разсердидся поел* Батюшкова. 
Извини мое чистосердеч1е, но оно зал.огъ моего къ теб'Ь уважешя:» (Р. Старина 
1884 г., т. ХЫ1, стр. 338). Двумя критическими статьями о Батюшков*, напечатан- 
ными въ 1822 и 1823 гг. (Соч. и переп. Плетнева, т. I, стр. 23—28 и 96—112), и 
стихотворешемъ «-Къ портрету Батюшкова» (Сынъ Отеч. 1881 г., ч. 70, № XXIV, 
стр. 177; въ издан1е сочинетй Плетнева не включено) Плетневъ снялъ съ себя по- 
дозр1}Н1е въ несочувсгв1и таланту Батюшкова. 

*) М, А, Дмитрхевъ. Мелочи изъ запаса моей памяти, стр. 197; ср. также мп-Ь- 
н1е Греча въ его Запискахъ. С. -По. 1886, стр. 406. 
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дуга чашю въ томъ, что Константинъ Николаевичъ унасл'Ьдовалъ отъ 
своихъ родителей и предковъ нЬкоторыя болезни, предрасполагающ1я къ 
умопомешательству, а часшр -т въ его собственномъ дудпевномъ складЪ, 
въ которомъ воображенхе брало рЬшительный перев4съ надъ разсудкомъ. 
Удачно сравнивая Батюшкова съ Тассомъ, Дитрихъ прим'Ьнялъ къ пер- 
вому слова, сказанный о последнемъ Фридрнхомъ Шлегелемъ, а именно, 
что онъ принадлежалъ «къ числу поэтовъ, способныхъ изображать только 
самого себя и свои прекрасный чувства, а не къ числу такихъ, которые 
въ С0СТ0ЯН1И св'Ьтлымъ духомъ своимъ обнять ц-Ьлый М1ръ и въ этомъ 
м1р4, такъ сказать, затерять, забыть самихъ себя» ^). Страстность натуры 
Батюшкова была хорошимъ матерхаломъ для развит1я въ немъ психиче- 
ской бол4зни, а обстоятельства и случайности жизни, отчасти въ самомъ 
д^д^ б'Ьдственныя, отчасти представлявш1яся ему таковыми, содейство- 
вали развит1ю недуга. Болезнь однако им^ла некоторый скрытый пер1одъ, 
и таково именно было состоянхе Батюшкова въ 1821 году и еще не- 
сколько времени дал'Ье: болезнь еш;е не приняла рЬзкнхъ формъ, но ска- 
зывалась постоянною ипохондрхей, удаленхемъ отъ людей, чрезвычайною 
раздражительностью и иногда сильными порывами страстей. 

Изъ Теплица Константинъ Николаевичъ собирался "Ьхать въ Швей- 
царш, а зиму намеревался провести въ Париже или въ южной Франц1и. 
Прощаясь съ Д. Н. Блудовымъ, онъ поручилъ ему кланяться петербург- 
скимъ друзьямъ и роднымъ, но сказа.1ъ, что писать не будетъ, потому 
что Дмитрхй Николаевичъ — живая грамота ^). Въ это же время нахо- 
дился^ за границей и Жуковск1й и на осень также собирался на Альпы; 
но Батюшковъ не поехалъ въ Швейцарш; друзья свиделись только въ 
ноябре месяце въ Дрездене, куда Константинъ Николаевичъ отправился 
прямо изъ Теплица, и куда заехалъ Жуковскхй на пути въ отечество. 
Свидаше друзей было непродолжительно^ такъ какъ Васил1й Андреевичъ 
не могъ остаться въ столице Саксон1и более четырехъ дней. Вотъ что 
записалъ онъ въ своемъ дорожномъ дневнике, подъ 4-мъ ноября 1821 
года, объ этой печальной встрече: «Съ Батюшковымъ въ Плауне. Хочу 
заниматься. Раздраше писаннаго. Надобно, чтобы что-дибудь 
со мною случилось. Тассъ; Брутъ; Вечный Жидъ; описаше Не- 



^) Ггхейг. 8сЫе^е1. везсЫсЫе йег аНеп ипй пеиеп Ькега^иг, 11-1е8 КарИе!. 
Подробное изложен1е мн'Ьн1Я д-ра Дитриха см. въ ваписк-Ь его о бод'Ьани Батюшкова, 
напечатанной въ приложен1яхъ къ настоящему труду. 

2) Изъ письма Е. 0. Муравьевой къ А. Н. Батюшковой, отъ 27-го сентября 
1821 года; ср. также Соч., т. III, стр. 572. 
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224 Батюшковъ въ Дрездена. 

аполя» О- Изъ этихъ отрывочныхъ намековъ можно однако заключить, 
что Батюшковъ раскрылъ передъ другомъ мрачное состоян1е своей души 
и, в'Ьроятно, высказалъ ему то же свое р'Ьшен1е, о которомъ незадолго пн- 
салъ Гн-Ьдичу, то-есть, что нам'Ьренъ совершенно оставить литературное 
поприще. Посл-Ьднхя слова краткой зам-Ьтки Жуковскаго, вероятно, со- 
держать въ себ'Ь перечень произведент Батюшкова, уничтоженныхъ имъ 
въ порыв* отчаян1я; какъ мы уже знаемъ, въ бытность свою въ Не- 
апол-Ь онъ действительно составлялъ записки объ его окрестностяхъ. 
Можно себ'Ь представить, какое тяжелое впечатл-Ьихе должны были про- 
извести на Жуковскаго признан1я друга; но его ув-Ьщашя, прежде столь 
живительный для Батюшкова, оказывались теперь безсяльными предъ 
недугомъ, который овладЬлъ Константиномъ Николаевичемъ. Точно такъ же 
мало подЬйствовало на него дружеское письмо Гн'Ьдича, посланное въ 
Дрезденъ' и содержавшее въ себЬ объясненхе и оправдаше поступка Плет- 
нева ^): мысль о пресл-Ьдоваши со стороны какихъ-то тайныхъ враговъ 
уже вполн'Ь господствовала надъ поврежденнымъ умомъ несчастнаго 
поэта. 

Зиму съ 1821 на 1822 годъ Константинъ Николаевичъ про'велъ въ 
Дрезден*. Расположеше его духа было чрезвычайно переменчивое: иногда 
онъ восхиш;алъ своихъ собеседниковъ живымъ, одушевленнымъ описа- 
Н1емъ красотъ Итал1и, этого рая, этой страны блаженства земного, а на 
завтра тотъ же край превращался, въ его разсказахъ, въ разбойничье 
гнездо, въ кладбище древнпхъ великихъ и героическихъ в-Ьковъ. Мрач- 
ное унын1е становилось все болЬе и бол-Ье преобладаюшямъ настро- 
ен1емъ Константина Николаевича; онъ впалъ въ мистицйзмъ, сталь зани- 
маться астроном1ей и изм-Ьниль своимь прежнимь любимцамь, итал1ан- 
скимь поэтамь. Говорять, что въ это время онъ перевель отрывокь изъ 
Шилдеровой трагед1и «Мессинская невеста» ^). Если такое изв-Ьсйе 
справедливо, то этоть трудь и небольшое стихотвореше «Изречете Мел- 
хиседека» должны быть признаны последними произведешями Батюш- 
кова. Глубоко безотраднымь чувствомь в^еть отъ посл4днихъ поэтиче- 
скихь строкъ его: 



^) Плаунъ — красивое м-Ьстечко въ окрестностяхъ Дрездена. Дорожные дневники 
Жуковскаго хранятся въ Имп. П. Библютек-Ь въ двухъ редакщяхъ, черновой и б-Ьдо- 
вой: выписка приведена изъ первой, такъ какъ вторая редакщя изложена короче. 

^) Письмо Гн1^дича напечатано въ брошюр'Ь П. Н. Тиха нова: Николай Ива- 
новичъ Гн-Ьдичъ, стр. 90 — 94. 

^) Н. Коеп!^. ЬиегагхзсЬе Ви(1ег аиз Ки881ап(1. 81ииёаг1. 1837, стр. 125, 126. 
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ВозвРАЩЕНХЕ Батюшкова въ Росстю. 225, 

"" Ты помнишь, чтб изрекъ, 

Прощаясь съ жизн1ю, сЬдой Мелхиседекъ? 
Рабомъ родится человЬкъ, 
Рабомъ въ могилу ляжетъ, 
» И смерть ему едва ли скажетъ, 

Зач^^мъ онъ шелъ долиной чудноЁ слезъ, 
Страдалъ, рыдалъ, терп^лъ, исчезъ ^> 

Еще осенью 1821 года Батюшковъ р'Ьшился совсЬмъ оставить службу и 
писалъ о томъ Италийскому, какъ непосредственному своему начальнику. 
Италинсюй, въ свою очередь, ходатайствовалъ передъ графомъ Нес- 
сельроде объ увольненш Батюшкова, съ сохраненгемъ ему, въ вид'Ь пенс1и, 
всего получаемаго имъ содержашя. Удовлетворенхе этой просьбы было 
отклонено; но графъ Нессельроде, письмомъ отъ 20-го февраля 1822 года, 
лично ув^домилъ Батюшкова о выраженномъ императоромъ Алексан- 
дромъ милостивомъ желан1и, чтобы поэтъ, оставаясь на службЬ, пользо- 
вался отлускомъ и содержанхемъ и посвящалъ бы себя литературнымъ 
трудамъ впредь до того времени, когда возстановленное здоровье дозво- 
литъ ему снова возвратиться къ служебнымъ занят1ямъ ^). Столь высо- 
кое внимаше къ даровашямъ Батюшкова и къ его разрушенному здо- 
ровью заставляетъ предполагать, что его петербургск1е друзья д'бятельно 
предстательствовали за несчастнаго поэта предъ графомъ Нессельроде, 
который исходатайствовалъ ему царскую милость. Глубоко тронутый ею, 
Константинъ Никол аевичъ, по полу чеши письма графа, посп'Ьшилъ вы- 
разить ему то чувство признательности къ государю, которое внушило 
ему это изв-Ьстхе ®). ЗагЬмъ онъ оставилъ Дрезденъ и отправился въ 
отечество. 

Константинъ Николаевичъ пргЬхалъ въ Петербургъ весною 1822 года 
и вскор'Ь по прибыт1И обратился къ графу Нессельроде съ просьбой 
разрешить ему поЬздку въ Крымъ и на Кавказъ *); какъ и прежде, онъ 
еще питалъ убЬжденхе, что климагь юга необходимъ, чтобы сохранить 
его все бол-Ье и бол-Ье слаб'Ьюш.хя силы. Просимое разр-Ьшеше было не- 
медленно дано, и Батюшковъ уЬхалъ на Кавказсшя минеральный воды. 
О пребываши его тамъ не сохранилось никакихъ изв-Ьсйй; но въ те- 
чен1е всего 1822 года онъ не возвращался на с4веръ. Между г1мъ стали 



^) Соч., т. I, стр. 298. 

2) Д'Ьло о служб'Ь Батюшкова въ архив-Ь министерства иностранныхъ д'Ьлъ; ср. 
Соч., т. III, стр. 572. 

') Соч., т. III, стр. 575. 
*) Тамъ же, стр. 576. 

л. Майковъ. «Батюшковъ*. 15 
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226 Батюшковъ въ Крыму. 

распространяться слухи о томъ, что его ипохондрхя превращается въ со- 
вершенное разстройство ума: Пушкинъ съ ужасомъ узналъ о товгь въ 
Кишинев* въ {юл* 1822 года пне хот-Ьлъ вЬрить полученному изв'Ьстхю *). 
Въ авгусгЬ 1822 года Константинъ Николаевичъ переселился въ 
Крымъ и на всю сл4дуюш;ую зиму остался въ Симферопол-Ь. М. 0. 
Орловъ, часто видавшхй зд^Ьсь нашего поэта, убЬдился въ свойств-Ь его 
недуга еще въ конц'Ь 1822 года и подтвердилъ Пушкину печальное 
изв-Ьстхе ^). Въ начал* сл-Ьдующаго года обнаружились так1я проявлешя 
душевной бол'Ьзни Батюшкова, послЬ которыхъ потребовался усиленный 
надзоръ за страдальцемъ. Вотъ что разсказываетъ о пребыванш Батюш- 
кова въ Симферополе находивш1йся тамъ на служб* и давно знавш1н 
его Н. В. Сушковъ: «Константинъ Николаевичъ кЬсколько мЬсяцевъ го- 
стилъ въ Крыму. Въ начал* не видно было въ немъ большой перем*ны. 
Только пуще, нежели прежде, онъ дичился незнакомыхъ людей и уб*галъ 
всякаго общества. Мы видались почти каждый день. Онъ охотно бес*- 
довалъ о быломъ, любилъ говорить о Жуковскомъ, объ А. И. Турге- 
нев*^ о Карамзин*, Муравьевыхъ, Крылов*, вспоминалъ разныя своего 
времени стихотворешя, всего чаще читалъ на расп*въ: 

О, в-Ьтеръ, в-Ьтеръ, что ты вьешься? 
Ты не отъ милаго ль несешься? 

«Однажды застаю я его пграющимъ съ кошкой. «Знаете ли, какова эта 
кошка», сказалъ он-ь мц*, — «препонятливая! Я учу ее писать стихи — 
декламируетъ ужъ преизрядно». Ласковая кошка между гЬмъ мурлычитъ 
свою п*сню, то зорко ;взглядывая и поталкиваясь головою, то скрывая 
и выпуская когти, то извиваясь съ боку на бокъ и помавая пушистымъ 
хвостомъ. Н*сколько дней позже сталъ онъ жаловаться на хозяина един- 
ственной тогда въ город* гостиницы, что будто бы тотъ наполняеть гор- 
ницу и постель его тарантулами, сороконожками и сколопандрами. Не- 
д*ли черезъ полторы вздумалось ему сжечь дорожную библютеку — полный 
колясочный сундукъ прекрасн*йшихъ издан1й на французскбмъ и итал1ан- 
скомъ языкахъ. Оставилъ изъ нихъ только дв* книги, в*р6ятно — по ка- 
кимъ-нибудь воспоминашямъ, и как1яже? «Павелъ и Виргишя» да «Атала» 
и «Рене». Онъ подарилъ ихъ мн*. Вскор* поел* этого бол*знь его раз- 
вилась, и въ припадкахъ унын1Я онъ три раза посягалъ на свою жизнь: 
въ первый' пытался перер*зать себ* горло бритвою, но рана была не глу- 
бока, и ее скоро заживили; во второй пробовалъ застр*литься, зарядилъ 



*) Соч, Пушк., изд. 8-е, т. УП, стр. 84. 
') Тамь же, стр. 91. 
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ружье, взвелъ курокъ, додвязалъ къ замку платокъ и стоя потянулъ 
петлю колонкой,— зарядъ ударился въ сгЬну; наконецъ, онъ отказался 
ртъ пищи: нед-Ьли дв*, если не больше, оставался твердъ въ своей пе- 
чальной р-Ьшимости. Природа, однако же, взяла свое: голодъ поб4дилъ 
упорство» *). . . 

Въ Петербургъ, гд-Ь въ то время А. Н. Батюшкова гостила у Е. 9. 
Муравьевой, сперва достигали только смутныя в-Ьсти о Константин* Ни- 
колаевич*. Роднымъ и друзьямъ Батюшкова было известно, что онъ жи- 
ветъ въ Крыму, и что его здоровье не поправилось, но отсутствхе бол-Ье 
обстоятельныхъ св-ЬдЬтй повергало вс4хъ близкихъ въ тревогу. Первымъ 
встрепенулся князь Вяземстй: самому Константину Николаевичу онъ 
отправилъ изъ Москвы письмо самаго невиннаго содержашя, въ тон* ихъ 
прежней прхятельской переписки, а Жуковсхюму предложилъ 4хать на 
югъ за ихъ общимъ другомъ. «Если есть еще прежняя дружба», говорилъ 
князь Василш Андреевичу, — «то по'Ьдемъ за нимъ. Ты можешь отпро- 
ситься легко въ отпускъ, а я отпрошусь у обстоятельствъ, и совершимъ 
доброе д-Ьдо» ^). Прежняя дружба была, конечно, св*жа въ сердц* Жу- 
ковскаго, но удрученный своими семейными делами, онъ не могъ после- 
довать призыву Вяземскаго. Вместо двухъ пр1ятелей по-Ьхадъ въ Крымъ 
шуринъ Батюшкова П. А. Шипиловъ, женатый на его сестр* ЕлизавегЬ 
Николаевн*. Кром* того, отправлявш1йся туда же старый пр1ятель Жу- 
ковскаго Д. А. Кавелинъ взялся нав-Ьдаться къ Батюшкову въ Симфе- 
рополе. Письма ихъ подтвердили т* прискорбный изв-Ьсйя, который 
прежде того доходили въ Петербургъ: умомъ Батюшкова неотступно вла- 
дела мысль, что онъ окруженъ врагами, которые ищутъ его гибели, и 
заставляла его избегать всякаго общества; на предложеше Шипилова 
Фхать съ нимъ вм-ЬстЬ въ Петербургъ онъ отв'Ьчалъ р-Ьшительнымъ отка- 
зомъ ^). Точно такъ же мало оказало дМствхя письмо къ Константину 
Николаевичу отъ графа Нессельроде съ вызовомъ въ столицу. Поел* 
того, какъ въ припадкахъ душевнаго разстройства больной сталъ поку- 
шаться на свою жизнь, таврическхй губернаторъ Н. И. Перовск1й изв*- 
стилъ графа Нессельроде объ отчаянномъ состояши Константина Нико- 
лаевича и всл-Ьдъ загЬмъ, при помощи пользовавшаго его врача, почтен- 



^) Обозъ къ потомству съ книгами, и рукописями, статья Н. В. С ушков а въ 
3-й книг* изданнаго имъ сборника Раутъ. М. 1854, стр. 278, 279. 

') См. письмо кн. Вяземскаго къ Жуковскому, отъ 4-го января 1823 г., въ при- 
40;кен1яхъ къ настоящему труду. 

') Письма Д. А. Кавелина и П. А. Шипилова см. въ приложедхяхъ ^ настоя- 
щему труду. 

15* 
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228 Батюшковъ въ Петербург* въ 1824 году. 

наго 0. К. Мюльгаузена, рЬшился отправить Батюшкова въ Петербургъ^ 
.Только поел* большихъ усил1й удалось посадить его въ дорожный эки- 
пажъ. Для сопровождешя больного назначенъ былъ инспекторъ Тавриче- 
ской врачебной управы, докторъ П. И. Лангъ *). 

,. Въ Петербург* больной былъ сданъ на рукп Е. в. Муравьевой. На 
л-Ьто она переселилась на дачу на Карповк*, а такъ какъ Константинъ 
Николаевичъ дичился людей и изб*галъ встр'Ьчаться съ к-Ьмъ-либо, то ему 
. наняли особое пом-Ьщенге на другомъ берегЬ р'Ьчкн въ дом* г-жи Аллеръ. 
!У него былъ тамъ небольшой садикъ, въ которомъ онъ любилъ гулять, 
но всегда одинъ. Онъ не желалъ вид'Ьть ни Екатерины ведоровны, 
ни сестры, и Александра Николаевна р-Ьшатась посмотреть на брата 
только съ балкона въ квартирЬ самой хозяйки ^). Иногда онъ занимался 
рисованхемъ, а на стЬнахъ и окнахъ чертилъ надписи, и въ числЬ ихъ 
дв'Ь были сл^дующгя: «ОтЬга айога^а!» и «Есть жизнь и за могилой!» ^) 
ИзрЬдка друзья — ЖуковскШ, Блудовъ, Гн-Ьдичъ — пытались навещать 
больного. Перваго изъ нихъ Константинъ Николаевичъ даже самъ выра- 
жалъ желан1е видеть *). Князь Вяземскхй, пргЬзжавш1й въ Петербургъ 
въ хюеЬ 1823 года, также посЬтилъ Батюшкова въ его уединенш. Онъ 
ему обрадовался и оказалъ ему ласковый и н']^жный пргемъ. Но вскор^^ 
бол-Ьзненное и мрачное настроенхе пересилило минутное свЬтлое впеча- 
тлите. Желая отвлечь его и пробудить, прхятель обратилъ разговоръ на 
поэзш и спросилъ его: не написалъля онъ чего новаго? «Чт5 писать 
мнЬ и что говорить о стихахъ моихъ!» отвЬчалъ онъ; — «я похожъ на 
челов-Ька, который не дошелъ до ц*ли своей, а несъ онъ на голов* кра- 
сивый сосудъ, ч'Ьмъ-то наполненный. Сосудъ сорвался съ головы, упалъ 
и разбился въ дребезги. Поди, узнай теперь, что въ немъ было!» ^) 

По свидетельству друзей, Батюшковъ и въ состояши душевнаго раз- 
стройства поражалъ иногда умными зам'Ёчан1ями и разговорами, и быть 
можетъ, это обстоятельство было причиной, что родные долго не решались, 
подвергнуть его систематическому л-Ьченш. Въ Петербург* его пользовалъ 
докторъ Мюллеръ; наконецъ, въ первой половинЬ 1824 года, по совету 



^) Подробности объ отправленш Батюшкова въ Петербургъ см. въ письмахъ 
Н. И. Перовскаго къ гр. Нессельроде въ придожен1яхъ къ настоящему труду. 

>) Изъ письма О. А. Бородиной къ П. Н. Батюшкову. Г-жа Бородина жида въ 
то время у Е. 0. 31уравьевой. 

*) Р. Архйвъ 1879 г., кн. И, стр. 47в. 

*) Соч. Жук., изд. 7-е, т. У1, стр. 448; ср. письмо Бдудова къ Жуковскому въ 
Бридожен1яхъ къ настоящему труду. 

5) П. собр. соч. кн. Вяз., т. У1П, стр. 481. 
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отого врача, положено было отправить Константина Николаевича въ заве- 
ден1в для душевнобольныкъ, находящееся въ ЗонненштейнЬ, близъ города 
Пирны въ Саксон1и. Государь Александръ Павловичъ пожаловалъ пять- 
сотъ червонцевъ на препровождеше больного, которому притомъ было 
сохранено прежнее его содержаше. Батюшковъ выразилъ около этого вре- 
мени желаше постричься въ монашество; этимъ обстоятельствомъ восполь- 
зовались, чтобы сообщить ему волю государя о томъ, что прежде постри- 
жен1я онъ долженъ -Ьхать л'Ьчиться въ Дерптъ, а можетъ быть, и дал*е. 
Жуковс1ай проводилъ Батюшкова до Дерпта, вмЬст'Ь съ докторомъ Баума- 
номъ, котораго Жуковсшй рекомендовалъ извЬстному врачу 1.-Фр. Эрдману, 
сперва бывшему профессоромъ въ Казани и въ ДерптЬ, а потомъ пере- 
шедшему въ саксонскую службу. Но пристроить больного въ ДерптЬ не 
удалось, и онъ былъ отправленъ за границу, Александра Николаевна 
Батюшкова по-Ьхала туда же всл'Ьдъ за братомъ. 

Въ Зонненштейн'Ь Константинъ Николаевичъ былъ пом'Ьщенъ не въ 
казенной больницЬ, а въ частномъ псих1атрическомъ заведен1и доктора 
Пирница, директора Зонненштейнскаго дома умалишенныхъ. Л'Ьчен1е Ба- 
тюшкова въ этомъ заведен1и продолжалось четыре года, Онъ пользовался 
внимательнымъ уходрмъ врачей. Порою проявлялось въ немъ сильное 
возбуждеше, порою упадокъ силъ; любимое его занятхе въ спокойный 
минуты составляли рисоваше и л-Ьпка изъ воска; книгъ онъ не чи- 
талъ и рвалъ ихъ въ клочья; иногда однако вспоминалъ онъ о своемъ 
поэтическомъ талантЬ, который признавалъ теперь утраченнымъ, и го- 
ворилъ о Тасс*]^, Шатобрган'Ь и Байрон'Ь. Александра Николаевна почти 
все время пребыван1я брата у доктора Пирница не покидала Пирны и 
часто 'Ьздила въ Зонненштейнъ, но р-Ьдко была допускаема къ брату. 
Кром-Ь того, почти все время пребыван1Я Батюшкова въ Саксонш жила 
въ Дрезден* Е. Г. Пушкина, и теперь сохранившая къ больному поату 
дружбу, которая н'Ькогда связывала ихъ; она иногда нав-Ьщала его 
и своимъ ^ирнымъ вл1ян1емъ ум'Ьла успокоивать его болЬзненные по- 
рывы. Наконецъ, въ теченхе гЬхъ же четырехъ л^тъ были въ Дрезден* 
про4здомъ А. И. и С. И. Тургеневы и Жуковскхй. Посл'Ьдн1Й также 
4здилъ въ Зонненштейнъ и нав-Ьщалъ тамъ Батюшкова. Маленькое 
письмо больного, написанное имъ къ Жуковскому изъ больницы доктора 
Пирница, доказываетъ, что и въ состояши полнаго душевнаго раз- 
стройства, когда онъ высказывалъ ненависть ко всЬмъ окружающимъ 
и къ' большей части прежде близкихъ ему людей, онъ сохранялъ доброе 
чувство къ старому другу; однако впосл'Ьдствщ и къ Васил1ю Андрее- 
вичу онъ сталъ относиться враждебно; тЬ же чувства выражалъ онъ 
теперь къ графу Капо д'Истр1а и къ Карамзину, о смерти котораго не 
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зналъ *). Въ отношети къ Александр'Ь Николаевн-Ь ЖуковскШ и Е. Г. 
Пушкина были лучшими ут-Ьшителями и своимъ искреннимъ участхемъ 
облегчали ея безысходное горе. 

Четырехлетнее пребыван1в Батюшкова на попечен1И доктора Пирница 
не принесло облегчен1я больному. Напротивъ того, выяснилось, что не- 
дугь его неизл-Ьчимь. Поэтому, въ половин* 1828 года р-Ьшено было пе- 
ревезти его обратно въ Россхю. Онъ былъ порученъ попечешямъ. доктора 
Дитриха, который еще съ марта 1828 года наблюдалъ за нимъ въ Зон- 
ненште.йн'Ь, затЬмъ доставилъ его въ Росс1ю и прожилъ при немъ въ 
Москв* бол-Ье полутора года. Возвращенхе въ отечество было пр1ятно 
больному, но не подМствовало на него успокоительно. Въ это время 
Е. 0.'Мура;вьева жила въ Москв-Ь, и у нея въ дом* опять поселилась 
А. Н. Батюшкова. Константину Николаевичу наняли особый домикъ въ 
Грузинахъ, въ переулк* Тишине, гд* жилъ при немъ для надзора док- 
торъ Дитрихъ. На изл-Ьчеше больного была утрачена всякая надежда, и 
главною задачей врачебнаго надзора стало успокоеше его бурныхъ по- 
рывовъ. Благодаря попечешямъ умнаго, внимательнаго и обходительнаго 
Дитриха ц*ль была достигнута, но и то въ очень малой степени: боль- 
ного по прежнему приходилось держать въ отлучеши отъ всего живого 
м1ра. Появлеше Е. 0. Муравьевой приводило его большею частью въ 
раздражен1е, но иногда он*ь узнавалъ ее и обходился съ нею ласково. 
Попытка князя Вяземскаго завести съ нимъ переписку также была встре- 
чена ймъ недружелюбно. Однажды Вяземскхй привезъ въ домъ, гд* жилъ 
Батюшковъ, А. Н. Верстовскаго, который, оставаясь въ комнагЬ доктора 
Дитриха, сталъ играть на фортепхано; это также не понравилось Кон- 
стантину Николаевичу. Но другой подобный опытъ оказался удачшЬе: въ 
Л одной изъ комнатъ былъ пом'Ьш;енъ небольшой хоръ, исполнившШ не- 

сколько п'Ьсенъ; Батюшковъ выслушалъ его не безъ удовольствхя. Все- 
нощная, отслуженная въ его дом* по желашю Е. 0. Муравьевой, про- 
извела на него сильное впечатлЬше; но когда, посхЬ службы, присутство- 
вавш1Й при ней А. С. Пушкинъ вошелъ въ комнату больного, посл^дшй 



^) Съ своей стороны, Карамзинъ сохранилъ до самой смерти теплое воспомина- 
Н1в о Батюшков*. Вотъ что разскааываетъ К. С. Сербиновичъ: «Однажды Николай 
Михайловичъ взялъ стихотворешя Батюшкова посл'ё И8в1^ст1я о безвозвратной потер'Ь 
его для литературы и общества. Онъ раскрылъ книгу и читалъ вслухъ чтб первое 
попалось на глаза, читалъ тпхимъ и ровнымъ голосомъ; лицо не м'Ьнялось, но глаза 
постепенно д'Ёлались влажны, п наконецъ, слеза, скатившаяся по лицу, остановила 
чтете. Живо и глубоко чувствовалъ онъ несчаст1е своихъ друзей! (Погодинъ. Ник. 
М. Карамзинъ, ч. II, стр. 327). 
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не узналъ его, какъ впрбчемъ не узнавалъ обыкновенно и другихъ лицъ, 
хорошо ему знакомыгъ въ прежнее время *). А. Н. Батюшкова уже не 
могла вид'Ьть брата: въ 1829 году ее постигъ тотъ же недугъ, которымъ 
онъ страдалъ. 

Весною 1829 года докторъ Дитрихъ уЬхалъ изъ Росс1и, оставивъ для 
св'Ьд-Ьнхя другихъ врачей зам-Ьчательную записку о болезни Константина 
Николаевич; "она служить доказательствомъ не только его попечен1й о 
больномъ, но и того, что онъ вдумался въ характеръ его личности и оц-Ь- 
нилъ его преждевременно погибшее дарован1е. Дитрихъ самъ былъ не- 
множко поэтомъ; онъ научился по русски, и въ числ'Ь его литературныхъ 
трудовъ есть переводы русскихъ стихотворен1й; изъ произведешй Батюш- 
кова онъ перевелъ «Посдаше къ Пенатамъ». 

Константинъ Николаевичъ, не смотря на свою неизл-Ьчимую бол'Ьзнь, 
числился на служб* по министерству иностранныхъ д-Ьлъ до самаго 1833 
года и получалъ свое прежнее жалованье. Въ 1833 году онъ былъ со- 
вершенно уволенъ отъ службы, и волею императора Николая Павловича 
ему была назначена пенс1я въ дв'Ь тысячи рублей. Жуковск1Й принималъ 
немалое участ1е въ исходатайствованщ этой царской милости своему ста- 
рому другу. Въ томъ же году Константинъ Николаевичъ былъ переве- 
зенъ въ Вологду и пом'Ьш.енъ въ семь* своего племянника Гр. А. Гре- 
венса. Съ гЬхъ поръ старые друзья Батюшкова совсЬмъ потеряли его 
изъ виду. А между гЬмъ, мало по малу р^д-Ьлъ и ихъ кругъ: въ 1833 
году умерли Н. И. Гн'Ьдичъ и Е. Г. Пушкина, въ 1839 — Д. В. Даш- 
ковъ, въ 1845 — А. И. Тургеневъ, въ 1848 — Е. 0. Муравьева, въ 1851 — 
Е. А. Карамзина. Жуковск1й съ 1841 года поселился за границей и не 
возвращался въ отечество. Еще въ 1834 году издано было собрате со- 
чинен1п Батюшкова, которое осталось не известно ихъ еще живому автору; 
самъ онъ сталъ уже совершенно чуждымъ действующему литературному 
покол'Ьн1ю. Вс'Ьхъ жив'Ье хранилъ память о Батюшков* тотъ изъ его дру- 
. зей, съ которымъ, по сознан1ю самого поэта, онъ былъ всЬхъ чистосер- 
дечн'Ье ^): въ 1850 году князь Вяземск1й, во время своей ло*здки къ 
Святымъ М'Ьстамъ, помолился о больномъ друг* въ херусалимскомъ гре- 
ческомъ монастыр* св. Гёорпя, а въ схЬдующемъ напечаталъ воспоми- 
наше о немъ по случаю издашя, въ Москвитянин*, двухъ автоб10гра- 



^) Вс-Ё эти подробности извлечены иаъ дневника, веденнаго докторомъ Дитрихомъ 
во время путешествия его съ Батюшковымъ. изъ-за границы и въ бытность его въ 
Москв'Ь при больномъ. Коп1я съ этого дневника хранится въ Императорской Публич- 
ной Библ1отек'Ё. 

*) Соч., т, III, стр. 414. 
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фическихъ отрывковъ Батюшкова ^); въ 1853 году князь Вяземск1й по- 
с-Ьтилъ Зонненштейнъ, п эта поЬздка внушила ему сл'Ьдующ1Я грустныя 
строки: 

Преврасенъ зл!^ъ видъ Эльбы величавой, 

Роскошной жизнью берега дв^тутъ; 

По ребрамъ горъ дубрава за дубравой, 

За виллой вилла, л'Ётнихъ н'Ёгъ прхютъ. 

Безд^^ кругомъ изъ каменистыхъ рамокъ 
Картины блещутъ св-Ьжей красотой; 
Боть на утесъ перешагнувш1й замокъ 
Къ глав1Ь его приррсъ своей пятой. 

Болшебный край, то свЬтлый, то угрюмый, 
Живой кипсекъ вс^хъ прелестей земли! 
Но облакомъ въ душ^^ зас1^вшей думы 
Развлечь, согнать съ души вы не могли. 

Я преданъ былъ другому впечатленью: 
Любезный образъ въ душу налеталъ. 
Страдальца образъ—и печальной тЪнью 
Онъ красоту природы омрачалъ. 

Зд-Ьсь онъ страдалъ, томился зд^сь когда-то, 
Жуковскаго и мой душевный братъ, 
Онъ, песнями и скорбью нашъ Торквато, 
Онъ, заживо познавш1й свой закатъ. 

Не для его очей дв^ла природа, 
Святой глаголъ ея предъ нимъ нЪм^лъ; 
Зд%сь для него съ лазореваго свода 
Беселый день не радостью гор'Ьлъ. 

Онъ въ М1р'& внутреннемъ ночныхъ вид1^н1й 
Жилъ взаперти, какъ узникъ средь тюрьмы, 
И былъ онъ мертвъ для вн'1шнихъ впечатл'Ьн1й, 
И Бож1й м1ръ ему былъ дарствомъ тьмы. 

Но вид-Ьлъ онъ, но умъ его тревожилъ— 
Что созидалъ ума его недугъ,— 
Такъ б-Ьдный зд-Ьсь. л1та страданья прожилъ, 
Такъ и теперь живетъ несчастный другь >). 



*) П. собр. соч. кн. Вяз., т. IX, стр. 273, и т. П, стр. 413—417. 
*) Въ дорог'Ь и дома. Собран1е стихотворешй кн. П. А. Бяземскаго. М. 1862, 
стр. 116, 117 
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О годахъ жизни Батюшкова въ Вологд'Ь предоставимъ разсказатб 
очевидцу, одному изъ внуковъ покойнаго, П. Гр. Гревенсу ^): 

«Въ посл-Ьдше двадцать-два года жизни нравственное состоянге Кон- 
стантина Николаевича значительно изменилось къ лучшему: бывали дни, 
въ которые, казалось, воскресалъ прежтй Батюшковъ; но какъ скоро ро- 
ждались эти надежды, такъ же скоро он4 и улетали, оставляя по себ* одно 
сладостное, неизгладимое воспоминанхе во всЬхъ окружавшихъ. По пр1'Ьзд'Ь 
его въ 1вЗЗ году Константинъ Николаевичъ былъ почти неукротимъ и 
сильно етрадалъ нервнымъ раздраженхевгь; малейшая безделица приводила 
его въ иступлен1е; но постоянное кроткое, предупредительное обхождеше 
постепенно смягчали старца. Душевное его разстройство было такъ велико, 
что онъ боялся зеркалъ, свЬта св'Ьчи, а о томъ, чтобъ увид-Ьть кого-нибудь, 
не хогЬлъ и думать, и въ эти печальные дни бывали съ незабвеннымъ 
Константиномъ Николаевичемъ ужасные пароксизмы: онъ рвалъ на себ* 
платье, не принималъ никакой пищи, и только спасительный сонъ укрощалъ 
его возмущенный организмъ. Но л4тъ десять тому назадъ начала въ немъ 
обнаруживаться значительная перем-Ёна къ лучшему: онъ сталъ гораздо 
кротче, общительнее, началъ заниматься чтен1емъ, и страсть его къ чтен1Ю . 

постоянно, усиливалась до самой кончины. Любимыми авторами его были /I 
М. Н. Муравьевъ, Карамзинъ, Измайловъ, Крыловъ, Капнистъ и Кантемиръ. 
Очень часто случалось, что онъ цитировалъ ц4лыя страницы Державина на 
память, которая ему не изменяла до последнихъ дней. Говоря о своихъ 
походахъ, онъ всегда вспоминалъ о ДенисЬ Васильевич* Давыдов*, пре- 
возносилъ похвалами его историческую • отвагу, съ грустью говорилъ о 
бывшихъ своихъ начальникахъ, генералахъ Бахметев-Ь и Раевскомъ, въ 
особенности о посл'Ьднемъ. Изъ друзей своихъ чаще всего упоминалъ о • 
Жуковскомъ, Тургенев* и княз* Вяземскомъ и всегда съ особенною лю- 
бов1Ю отзывался о Карамзин* и обо всемъ его семейств*, которое назы- 
валъ роднымъ себ*. Неизм*нный въ любви своей къ природ*, ошь не 
переставалъ жить ею: собиран1е цв*товъ и рисованхе ихъ съ натуры 
составляло любим*йшее его занят1е. Иногда выходили изъ-подъ его кисти 
и пейзажи; но что-то печальное отражалось на его рисунк* и характе- 
ризовало его моральное состоянге. Луна, крестъ и лошадь — вотъ непре- 
м*нныя принадлежности его ландшафтовъ. Глубокое знан1е языковъ фран- 
цузского и италханскаго не оставляло его никогда, и весьма часто, сидя 
одинъ, цитировалъ онъ ц*лыя тирады изъ Тасса. 



*) Статья П. Гр. Гревенса напечатана въ Вологодски хъ губернскихъ 
В'Ьдомостяхъ 1855 ^'о ^^ ^2 и 43; часть этой статьи перепечатана въ Р. Ста^ 
рин* 1883 г., т. XXXIX, стр. 544-550. 
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«День- его обыкновейно начинался очень рано. Вставалъ онъ часоЕ(ъ 
в% пять л'Ь'Гомъ, зимою же часовь въ сежь, загЬмъ кушалъ чай и садился 
читать ига рисовать; въ 10 часовъ подавали ему кофе, авъ 12 онъ ло- 
жился отдыхать и снадъ до об4да, то-есть, часовъ до 4-хъ; опять рисо- 
валъ или приказывалъ -приводить къ себ'Ь маленькихъ Своихъ внуковъ, 
изъ которыхъ одного чрезвычайно любилъ, и когда тотъ умеръ, то горе- 
валъ очень долго о потер'Ь, какъ онъ самъ говорилъ, «своего маленькаго 
друга». Требовалъ,. чтобъ ему поставили памятникъ съ следующею 
надписью: 

И ёШ! с1е се топ(1е, ой 1е8 рШз Ъе11е8 сЬовез 

ОхЛ 1е р1ге (1е811п, 
Е1г гозе, и а уёси се дие у1уеп1; 1е8 гозез, 

Ь'езрасе (1'ипта1ш. 

«Малютка этотъ похороненъ въ Прилуцкомъ монастырь, куда Кон- 
стантинъ Никодаевичъ часто "Ьздилъ гулять и дышать чистымъ возду- 
хомъ. Живя л4томъ въ деревн'Ь, онъ одну ночь проводилъ дома, все 
прочее время постоянно гулялъ, и это движете много способствовало 
тому прекрасному состоянш его физическаго здоровья, которымъ онъ 
пользовался до посл'Ьднихъ дней своей жизни». 

Въ 1841 году -Ьздилъ въ Вологду М. П. Погодинъ. Онъ пос4тилъ 
Батюшкова и въ своемъ дорожномъ дневнике, подъ 23-мъ августа, запи- 
салъ о немъ следующее: «Отправился къ Батюшкову, по вызову свя* 
пленника, въ чьемъ дом'Ь онъ живетъ. Прекрасный комнаты.». Констан- 
тинъ Николаевичъ проведъ ночь нехорошо. Священникъ и г. П. сов-Ь-г 
тывали мн-Ь встретиться съ нимъ^ на прогулк-Ь, въ саду надъ рЬкою, 
куда онъ сейчасъ долженъ идти. Получивъ св'Ьд'Ьн1Я отъ нихъ объ-его 
С0СТ0ЯН1И и несколько рисунковъ его работы, я отправился въ садъ. 
Чрезъ часъ я вижу и Батюшкова. Онъ совершенно .здоровъ физически, 
но посед'Ьлъ, ходитъ быстро ц безпрестанно д-Ьлаетъ жесты твердые и 
решительные; встретился съ нимъ два раза, а бол^е боялся, чтобъ н§ 
возбудить въ немъ подозренгя» ^). 

/Более счастливо было свидаше съ Константиномъ Николаевичемъ 
С. П. Шевырева, посетившаго. Вологду въ 1847 году. «Директоръ меат- 
нрй гимназ1и, А., В. Башинсшй», разсказываетъ Шевыревъ, — «повезъ 
меня къ начальнику удельной кодторы Г. А. Гревенсу, въ доме кото-» 
раго живетъ Константинъ Николаевичъ Батюшковъ, окруженный нежг 
ными заботами своихъ родныхъ. БолЬзненное состояше его перешло въ 



1) Москвитянинъ 1842 г., кш 8, стр. 281, 282. 

0\д\{\2е6 Ьу Сл0051б 



Батюшковъ въ Вологдф. 235 

бол'Ье спокойное и неопасное ни для кого. Небольшаго роЛ'у чедов4къ А 
сухой комплекщи, съ головкой совсЬмъ сЬдою, съ глазами, ни на чемъ 
но остановленными, но безпрерывно разбегающимися, съ странными 
движен1ями, особенно въ плечахъ, съ голосомъ раздраженнымъ и хрип- 
ливо-тонкимъ, предсталъ предо мною. Подвижное лицо его х^вид-Ьтель- 
ствовало о нервической его раздражительности. На видъ ему л-Ьтъ 50 , 
или бол^е. Такъ какъ мн* сказали, что онъ любитъ итад1анск1Й языкъ 
и читаетъ иногда на немъ книги, то я началъ съ нимъ говорить по ита- 
лхански, но проба моя была неудачна,. Онъ ни слова не отв'Ьчалъ мн4, 
разсердился и быстрыми шагами вышелъ изъ комнаты. Черезъ полчаса 
однако успокоился, и мы вм-ЬстЬ съ нимъ об^Ьдали.' Но кажется, всЬ 
связи его съ прошедшимъ уже разорваны. Друзей своихъ онъ не при- 
знаётъ. За об*домъ въ разговор* онъ сослался на свои « Опыты въ проз*», 
но въ такой мысли, которой тамъ вовсе н-Ьгв. Говорятъ, что попытка чи- 
тать передъ нимъ стихи изъ «Умирающаго-Тасса» была также неудачна, 
какъ и моя проба говорить съ нимъ по италхански. Я упомянулъ, что въ 
Рим*, на р1а22а йе! Роро1о, русск1е помнятъ домъ, въ которомъ ожъ жилъ, 
и указываютъ на его окна. Казалось, это было для него не совсЬмъ 
непрхятно. Также прочли ему когда-то статью объ немъ, напечатанную 
въ «Энциклопедическомъ Лексикон*» ^): она доставила ему удовольствхе. 
Какъ будто любовь къ слав* не совсЬмъ чужда ето чувствамъ поэта, 
при его умственномъ разстройств*! 

«Батюшковъ очень набоженъ. Въ день своихъ имянинъ и рожденья 
онъ всегда просить отслужить молебенъ, но никогда не дастъ попу ^за то / 1 
денегъ, а подарптъ ему розу или апельсинъ. Вкусъ его къ прекрасному 
сохранился въ любви къ цв^тамъ. Нер-Ьдко смотритъ онъ на нихъ и улы- 
бается." '' Любитъ д'Ьтей, играетъ съ ними, никогда ни въ чемъ не отка- 
же-гь ребешсу, и д'Ьти его любятъ. Къ женщинамъ питаетъ особенное ува- 
жеше: не сум-Ьегь отказать женской просьб*. Полное вл1ЯН1е им'Ьетъ на 
него родственница его Елизавета Петровна Гревенсъ: для нея н*тъ от- 
каза -ни въ чемъ. Нер-Ьдко гуляетъ. Охотно слушаётъ чтешё й стихи. 
Дома любимое его заняйе — живопись: Онъ пйшетъ ландшафты. Содер- 
жаше ландшафта по^ти всегда одно ито же. Это элепя или баллада въ 
краскахъ: конь, привязанный къ колодцу, луна, дерево, бол*е ель, иногда 
могильный крестъ, иногда церковь. Ландшафты писаны очень грубо и 
нескладно. Ихъ дарить .Батюшковъ гЬмъ, кого особенно любитъ/ всего 
бол4е д*тямъ. Дурная погода раздражаетъ егч). Бываютъ иногда капризы 
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п внезапный желан1Я. Въ числ* несвязныхъ мыслей, которыя выражалъ 
Батюшковъ въ разговор* съ директоромъ гимназ1и, была одна, достойная 
человека вполне разумнаго, что свобода наша должна быть основана на 
евангельскомъ закон-Ь» ^). 

Одновременно съ С. П. Шевыревымъ посЬтилъ Вологду Н. В. Бергъ и 
также оставилъ свои воспоминашя о встрЬч'Ь съ Батюшковымъ. При пер- 
вомъ своемъ появлен1н въ дом4 Гр. А. Гревенса Бергъ произвелъ непр1ят- 
ное впечатл*н1е на нечаянно увидЬвшаго его Константина Николаевича: 
больной не любилъ и сердился, когда приходили на него смотреть. Но 
потомъ ото впечатл'Ьнхе сгладилось, и онъ пилъ утренн1Й чай и кофе 
вм4стЬ съ гостемъ. «Тутъ», разсказываетъ Н. В. Бергъ, — «я старался 
разсмотр'Ьть, какъ можно лучше, черты его лица. Оно тогда было совер- 
шенно спокойно. Темнос'Ьрые глаза его, быстрые и выразительные, смо- 
трели тихо и кротко. Густыя, черный съ просЬдью брови не опускались 
и не сдвигались. Лобъ разгладился отъ морщинъ. Въ это время онъ ни- 
сколько не походилъ на сумасшедгааго. Какъ ни вглядывался я, ника- 
кого сл*да безум1Я не находилъ на его смирномъ, благородномъ лиц*. 
Напротивъ, оно было въ ту минуту очень умно. Скажу зд^сь и обо всей 
его голов*: она не такъ велика; лобъ у него открытый, большой; носъ 
маленьк1Й, съ горбомъ; губы тонк1я и сух1я; все лицо худощаво, не- 
сколько морщиновато; особенно замечательно своею необыкновенною по- 
движносйю; это совершенная молн1я; переходы отъ спокойствхя къ без- 
покойству, отъ улыбки къ суровому выражен1Ю чрезвычайно быстры. И 
весь вообще онъ очень живъ и даже вертлявъ. Все, чтб ни д*лаетъ, 
д'Ьлаетъ скоро. Ходить также скоро и широкими шагами. Глядя на него, 
я вспомнилъ известный его портретъ; но онъ теперь почти не похожъ, 
и тотъ полный лицомъ, кудрявый юноша ничуть не напоминаетъ гладень- 
каго, худенькаго старичка... Допивъ кофе^ (онъ) всталъ и началъ опять 
ходить по зал4; опять останавливался у окна и смотр'Ьлъ на улицу; 
иногда поднималъ плечи вверхъ, что-то шепталъ и говорилъ; его неопре- 
деленный, странный шопотъ былъ несколько похожъ на скорую, отрыви- 
стую молитву, и можетъ быть, онъ въ самомъ д^л* молился, потому что 
иногда закидывалъ назадъ голову и, какъ мн* показалось, смотр'Ьлъ на 
небо; даже мн4 однаады послышалрсь, что онъ сказалъ шопотомъ: «Го- 
споди!...» Въ одну изъ такихъ минуть, когда онъ стоялъ такимъ обра- 
зомъ у окна, ми* пришло въ голову срисовать его сзади. Я подумалъ: 
это будетъ Батюшковъ безъ лица, обращенный къ намъ спиной, — и я, 



^) Шевыревъ. По'Ьздка въ Кириддо-Б-ЬдозерскШ монастырь. М. 1850, ч, I, 
стр. 109, 110. 
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вынувъ карандашъ и бумагу, принялся какъ можно' скорЬе. чертить его 
фигуру; но онъ скоро зам^тилъ это и началъ меня ловить, кидая изъ-за 
плеча безпокойные и сердитые взгляды. Безумхе опять заиграло въ его 
глазахъ, и я долженъ былъ бросить работу» ^). 

Событ1Я Восточной войны 1853 — 1855 годовъ чрезвычайно занимали 
Константина Николаевича. Онъ сл-Ьдилъ за ними по русскимъ и ино- 
страннымъ газетамъ (изъ посл'Ьднихъ особенно любилъ ЫпЛёрепйапсе 
Ье1ге) и по каргЬ военныхъ д'Ьйств1Й; осуждалъ политику Наполеона III 
и бранилъ турокъ. Военный событ1Я этихъ годовъ напоминали ему тЬ 
воины, въ которыхъ онъ самъ участвовалъ, и это давало ему поводъ го- 
ворить о сражен1яхъ подъ Гейльсбергомъ, гдЬ онъ былъ раненъ, и подъ 
Лейпцигомъ, гд'Ь убить былъ другъ его Петинъ; церковь и могильный 
крестъ, которые онъ любилъ рисовать, также былп воспоминан1емъ о то- 
варищ* его молодости. 

О посл'Ьднихъ дняхъ Батюшкова передадимъ словами П. Гр. Гре- 
венса: «Тифозная горячка, которая уйесла въ могилу Константина Ни- 
колаевича, началась 27-го шня; но никто изъ окружающихъ его не могъ 
думать, чтобъ она приняла такой печальный исходъ. Въ перходъ времени 
отъ начала болезни до дня кончины, Константинъ Николаевичъ чувство- 
валъ облегченхе, за два дня до смерти даже чита.1ъ самъ газеты, прика- 
залъ подать себЬ бриться и былъ довольно веселъ; но на другой день 
страдашя его усилились, пульсъ сделался чрезвычайно слабъ, п 7-го шля 
18-55 года онъ умеръ въ 5 часовъ по полудни. Конецъ его былъ тихъ и 
спокоенъ. Въ посл'Ьдше часы его жизни, племянникъ Гр. А. Грёвеницъ 
сталъ убеждать его прибегнуть къ угЬшен1ямъ в^ры; выслушавъ его 
слова, Константинъ Николаевичъ кр-Ьпко пожалъ ему руку и благоговейно 
перекрестился три раза. Вскор'Ь поел* этого Константинъ Николаевичъ 
уснулъ сномъ праведника» ^). 

Константинъ Николаевичъ погребенъ въ Спасо-Прилуцкомъ мона- 
стырь, въ 5 верстахъ отъ Вологды. Погребете происходило 10-го 1юля; 
гробъ поэта провожали до могилы епископъ Вологодсмй и Устюжск1н 
веогностъ съ городскимъ духовенствомъ и мног1е вологжане. Литургхя и 
отп'Ьван1е были совершены самимъ преосвященнымъ, а надъ- могилой 
прото1ерей Прокошевъ произнесъ надгробное слово. 



^) По'Ьздка въ Киридло-Б'ЬдозерскИ монастырь, т. I, стр. 111—114. Тамъ же 
пом'Ьщенъ набросокъ Н. В. Берга, иэображахощШ Батюшкова, какъ оиъ нмъ описанъ 
передъ окномъ. 

») Водогодск1я губ. в-Ьдомости 1855 г., № 41. 



л 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



/ 



238 ЗАКЛЮЧЕН1Е. 

Батюшковъ пережилъ ббльшую часть сйоихъ. сверстншшвъ на по- 
прищ-Ь словесности; но остановленный въ своемъ развийи тяжкимъ не- 
дугомъ, онъ прекрати лъ литературную деятельность раньше всЬхъ тЬхъ, 
съ к-Ьмъ вм^сгЬ началъ ее. Въ тридцатнчетырехл'ЬтнШ пер1одъ его ду- 
шевной бохЬзни русская литература совершенно преобразилась; первые 
д-Ьйствительные усп-Ьхи того славнаго генк, которому она обязана этимъ 
переворотомъ, совпадаютъ съ концомъ творческой жизни Батюшкова. Въ 
этомъ случайномъ , совпадении есть однако тЬсная внутренняя связь: Ба- 
тюшковъ былъ ближайшимъ предшественникомъ Пушкина въ н-Ькоторыхъ 
отношен1яхъ. Совершенство Пушкинскаго стиха было подготовлено ма- 
стерскимъ стихомъ Батюшкова. Скажемъ бол^е: не ровняя дарован1Я 
обоихъ поэтовъ, нельзя не признать н-Ькоторыхъ общихъ чергь въ ха- 
рактер'Ь ихъ творчества. «Пушкинъ» — говорятъ намъ — «внесъ въ наше 
образоваше начало художественное, начало чистой поэзш... Пушкинъ... 
впервые въ истор1и нашего умственнаго образован1Я коснулся того, что 
.еоставляетъ основу жизни, коснулся индивидуадьнаго, лпчнаго суп^ество- 
вашя. Русское слово, въ лицЬ Пушкина, нашло путь къ жизни и прх- 
обр*ло способность выражать дЬйствительность въ ея внутреннихъ источ- 
.никахъ. До него поэз1я была дЬломъ школы; поел* него она стала д-Ьломъ 
.жизни, ея общественнымъ сознашемъ» *). Но еще до Пушкина Жуковск1й и 
Батюшковъ выходили уже на тоть путь, по которому такъ победоносно про- 
шелъ онъ. Оба они также стремились освободить нашу поэз1ю отъ вл1ЯН1я 
школы, и оба не безъ успеха. Вспомнимъ, что й4которые мотивы поэзш Жу- 
ковскаго, его романтическ1й идеализмъ воспитывали по своему и увлекал^ 
читателей довольно долго даже и въ. Пушкински перюдъ. Но Жуковскхй 
въ своемъ^ творчеств* былъ мен^е самостоятеленъ, ч-Ьмъ Батюшковъ; 
М1росозерцан1в Жуковскаго, очень рано сложившееся, очень определенное 
въ своемъ содержан1и, слишкомъ отзывалось своимъ происхожден1емъ съ 
лужой почвы» У Батюшкова н^тъ такой цельности м1росозерцашя; въ 
немъ, въ известную пору, виденъ крутой поворотъ поэтической мысли; 
но самое это развитхе свидетельствуетъ о большей самобытности и 
большей силе его таланта. Батюшковъ, какъ позже Пушкинъ, стремился 
вайти основу для своего творчества въ действительности, въ непосред- 
ственномъ круге своихъ впечатленхй. Свойство его таланта было исклю- 
^ "^ чительно лирическое, и въ этомъ заключается и слабость его, и сила: 
слабость — потому, что лирическпмъ отношешемъ къ действительности не 
исчерпывается возсоздан1е жизни въ поэз1и; сила^-потому что въ сфере 
лирики онъ сумелъ коснуться самыхъ гдубокихъ, самыхъ чувствитель- 
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*) М. Н. Катковъ. Пушкин» — въ Русскомъ В -Ьст ни к* .1856 г., т. П, стр. 284. 
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ныхъ струнъ сердила; с&ла его таланта сказалась п въ его объективности: 
доэтъ, раскрывш1й намъ тайну своего разочаровашя въ элепяхъ 1815 года 
и въ «Умирающемъ ТассЬ», могъ въ то же время проникнуться св-Ьтлымъ 
мхросозерцашемъ древности и написать «Вакханку» и цодражашя гре- 
ческой АНТ0Л0Г1И. 

Говорятъ, что П0Э31Я Батюшкова «почти лишена содержан1Я» ^), и лхо 
она «безлична въ смыс^Л на^^односш ^). Правда, по1)тъ'нашъ не зада- 
вался нам5рёшемъ развивать въ своихъ стихахъ философскге тезисы;, но 
отрицать присутств1е живой мысли въ его произведен1яхъ несправедливо: 
если въ пхесахъ молодой поры онъ не идетъ дал-Ье выраженхя ходячихъ 
въ его время понят1Й горащанскаго эпикуреизма, то въ стихотворешяхъ 
своего зр-Ьлаго перюда изображает!» страдать своей надломленной жизнью 
души: обманувш1Я его мечты о счаст1И вызвали его горькое разочарован1е, 
ж это тяжелое душевное состоян1е, это сознаше разлада между идеаломъ 
и действительностью впервые сказалось въ русской лирик* — ^въ стихахъ 
Батюшкова. Въ молодости онъ обнаруживалъ некоторую наклонность къ 
.сатире; но онъ отказался отъ нея, когда талантъ его освободился отъ 
лодражательности, и, конечно, былъ правъ: сознательно ограничивъ пре- 
делы своего творчества, онъ создалъ свои лучш1я произведенш. Горе ху- 
дожнику, . который иш;етъ мотивовъ для своихъ произведенш вн-Ь своей 
души и своего внутренняго настроешя! ^ 

Упрекъ въ недостатке народности мо^сетъ быть обращенъ къ Батюш- 
кову не въ большей м^р-Ь, ч^мъ къ другимъ: современны^м^» ему . поэтамъ: 
попытки Жуковскаго затронуть народные мотивы им-Ьють чисто вн'Ьшшй 
характеръ, и можетъ быть, Ба'^юшковъ сознательно воздерживался отъ 
соблазна ступить на этотъ скользшй путь; русстя бытовыя черты чрезвы- 
чайно р-Ьдки въ его П0Э31И; напомнимъ однако очень удачный — и см-Ьлый 
для своего времени — образъ «кал-Ьки-воина» въ «Послаши къ Пенатамъ». 
За то непосредственное хранилип1;е народности, русск1й языкъ, является 
въ его рухсахъ послушнымъ уже орудюмъ: искусство владеть имъ никому 
изъ современниковъ, кромЪ Крылова, не было доступно въ такой м^р*, 
какъ Батюшкову, и только поел* него доведено было до высшей степени 
совершенства Пушкинымъ и Грибо'Ьдовымъ. Упоминаемъ имя автора 
«Горя отъ ума» потому, что до него только сказка Батюшкова «Стран- 
ствователь и домосЬдъ», вм-Ьст* съ баснями Крылова, можетъ быть при- 



^) Сочинения Б-Ьдинскаго, т, У1, стр. 49. 

') Р-Ьчь И. С, Аксакова на юбилейномъ Пушкинскопъ празднпк'Ь въ МосквЪ 
7-го 110НЯ 1880 года— Русск1Й Архивъ 1880 г., кн. II, стр. 471. 



/ 
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ведена въ образецъ простой поэтической р-Ьчи. Другого характера поэти- 
ческ1Й слогъ и языкъ — въ элепяхъ, посланхяхъ и антологическихъ шесахъ 
Батюшкова — подготовилъ способъ выраженхя въ подобныхъ стихотворе- 
Н1яхъ Пушкина. 

Какъ въ действительной жизни Батюшковъ обнаружнлъ способность 
только къ поэтическому творчеству, такъ и въ искусств* онъ былъ чи- 
стымъ художникомъ. Онъ не хогЬлъ знать за собою никакого другого 
11ризван1я, а за искусствомъ не признавалъ узко-практическихъ ц-Ьлеп, 
но ясно понималъ его высокое, облагораживаюпцее и потому полезное 
значен1е. Сознательность поэтическаго творчества составляетъ его отли- 
чительную черту. И въ этомъ отношен1и Батюшковъ стоялъ впереди 
большинства литературныхъ д-Ьятелей своего времени и былъ ближе, 
ч-Ьмъ къ нимъ, къ сл-Ьдующему покол-Ьнхю писателей. 

Такимъ образомъ, и въ разработке внешней цоэтйческой формы, и въ 
д^л* внутренняго развит1я поэтическаго творчества, наконедъ, и въ отно- 
шен1яхъ П0Э31И къ обществу художественная дЬятельность Батюшкова 
представляеть счастливые начатки того, чт5 получилд полное осуществленхе 
въ деятельности генхальнаго Пушкина; потому-то Пушкинъ и призна- 
валъ такъ открыто свое духовное родство съ Батюшковымъ. Великьй 
преемникъ заслонилъ собою даровитаго предшественника; но Батюшковъ 
не можетъ быть забыть въ исторхи русской художественной словесности. 
При блеске солнца меркнегь бледная луна; но въ Божьемъ М1ре всему 
есть свой часъ и свое место. 



->Г=0^ 
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Приложен1я. 

I. 

Письмо с. и. Муравьева-Апостола къ К. Н. 
Батюшкову % 

Мозсои, 1е 22 Геупег 1816. 

Уе У1еп8 йе гесеуо1г уо1ге 1е11ге, топ сЬег Соп81ап1ш, еЬ 81 з'а! ё1ё 
сЬагтё йе се11е тагдие йе уо1ге 8оиуешг, сотЬхеп еп геуапсЬе 1е 1оп 
тё1апсо1^^ие е! еппиуё О'е пе (118 ра8 еппиуеих, се1а уоиз 8егай 1тро8- 
81Ые) дш у регсе, т'а ска^гшё! А уо1ге й^е, ауес уо1ге е8рп1, йе 
Геппш, се1а те ^в^^^ уёп1аЫетеп1 йе 1а реше. 81 з'ё1а18 роё1е, }е Ьгоуе- 
га18 1е8 сои1еиг8 1е8 р1и8 8отЬге8 роиг уоиз аггасЬег а се топ81ге 
Ыйеих ^ие уоиз п'еиззхег раз йй соппаИге. ^е Уоиз аигахз (111: „Вапз ип 
ап^ге оЬзсиг, зИиё аи т1111еи йе тага18, йоп1 1ез уареигз ассаЫап1е8 
гёрапйеп! аи 1о1п 1еиг8 таИ^пез шйиепсез, гё^пе ГЕппш, &ш1 шсез- 
1иеих (1'ипе тизе, зигрпзе реп(1ап1 зоп 8отте11 раг 1е §ёп1е таШзап!, 
^и1 1п8р1ге 1оиз. 1ез зоигз 1ез МеггИако!! е1 сотра§п1е. 8оп &оп1 ез! 
Ыёте, зез уеих епГопсёз зоп! 1егпе8, зоп' у18а§е 11у1(1е, за ЬоисЬе соп- 
1гас1ёе раг йез ЬаШетеп1з сопуиЫГз, ди'11 ёргоиуе а сЪщие 1пз1ап1, 
1оиз*оиг8 зеи1, 1ои]оигз 11угё а 1и1-тёте; 1и1-тёте ез1 80п ргетхег зир- 
р11се; 1е8 зоигз 8'ёсои1еп1 еЬ зе зшуеп! ауес ипе топо1оп1е дие г1еп пе^ 
реи! сЬап§ег; И уоийгаИ роиуок 8'еп(1огт1Г, И уоийгай аи тошз роиг 
ип 1п81ап! геп1гег йапз 1е пёап1 ^и'11 (1ё81ге, та18 1е зоттеИ М! зез 
раир1ёгез; И уои(1га1|;, тахз еп уаш, зе Мг 1и1-тёте; 11 уои(1га1! дш1- 
1ег се! ап1ге, Ней (1е зез 1оигтеп18, та18 ип роиуо1г шушЫе Гу НепЬ 
сотте епсЬашё, е1 роиг сотЫе (1Ъоггеиг 11 а сопйпиеИетеп! зоиз 1е8 
уеих 1е8 ёрйгез ЬасНпез йи сот1е Хвостовъ. Гиуег, Гиуег, з'еипе Ьотте, 



^) Подлинникъ этого письма хранится въ Краков*, въ музе* Оссолинскихъ, въ 
О'Д'Ьд'Ь князей Любомирскихъ', коп1я сообщена С. Л. Пташицкимъ. 

л. МаЯковъ. дБатюшЕОвъ". 16 
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сез Неих етрез^ёз еЬ таиййз йез Шейх; сга1§пе2 еп 1е8 Гипез^ез ш- 
йиепсез е!; кхззег еп 1е 8ё]оиг аих роё^ез таШеигеих, сепзигёз раг 
АроИоп, дш сгоаззеп! 1С1 йапз 1а ^ап§е хтриге, ой 11з зе уаи^гепЫ" 

81 з*'ё1а1з рЬИозорЬе е! р1а1оп1с1еп, ^е уоиз ^ега1з ипе Ье11е е1 за- 
уап1е (Цззег^аИоп зиг 1ез е11е1з е! 1ез саизез йе Геппш, е^ ш'есЬаиСГапЬ 
еп зш1е раг (1ё§гё (саг 1ез рЬНозорЬез з'есЬаиЙГеп! аизз1 ^ие1^иеГо1з, 
зиг1ои1 йи Геи йе ГатШё), зе т'есг1ега1з: „О зеипе Ьотте, геп1ге йапз 
1о1-тёте, п'азои1;е раз йез таих Гасйсез аих таих шзёрагаЫез йе 
ГЬитапНё! СЬегсЬе йапз 1оп соеиг, зеги1е ^издие йапз зез р1из ргоГопс1з 
гер11з 1а саизе й'ип та1 ^ие 1и пе йеуа1з раз соппаИге е! Гё1оиСГе йапз 
за гасте, гейеухепз 1о1-тёте"... Ье рЬПозорЬё зе зега!! аггё^ё 1а йапз 
зоп еп1Ьоиз1азте; реи1-ё1;ге аигаИ-И сгаш!; дие зез га1зоппетеп1;з, еп 
сотЪаНап! 1е та1, пе &ззеп1 ^ие Гаи§теп1ег. 

Епйп, топ сЬег Сопз1ап1т, з1 з'ё1а1з ёр1сипеп, з'аигахз рпз та 
1уге е!; Гассогйап! зиг 1е 1оп й'Ногасе ^е уоиз аига1з сЬап1ё: „Уо1з-1и, 
сотте поз сатрадпез зе ЫапсЫззеп!; аи 1ош зоиз 1а пе1§е ^и^ 1ез 
соиуге? Уо1з-1и, сотте 1е8 агЬгез гесоигЬеп! 1еигз ЬгапсЬез зоиз 1е 
ро1(1з йоп!; еИез зоп! сЬаг§ёз, еЬ сотте 1ез йеиуез оп1 ё1ё аггё^ёз 
йапз 1еиг соигз раг 1е зоиШе йе Вогёе? СЬаззе ГЫуег 1от йе 1о1, пе тё- 
па§е раз 1е Ьо13 йапз 1а сЬетшёе е1 геу1епз р1из зоиуеп! а Гите 8аЬше, 
рпзоп йершз потЬге й'аппёез й'ип Ыегпе йеНсхеих! Роиг 1е гез1е, сЬег 
Сопз1апйп, 1а1з8е2-еп 1е зош аих йхеих; диапй Из 1е уешПеп!;, Из сот- 
ргипеп! 1ез уеп1з йесЬашёз 1ез ипз соп1ге 1ез аи^гез зиг ГЬптепзе 
осёап, е^ а1огз сез тётез уеп1з п'аёИеп! р1из т 1е8 сургёз, п1 1е8 
огтеаих ап^^^иез. Ш зоиг йе р1из ^ие 1а рагдие 1;'аига Шё, сгохз Гауо1г 
§а§пё. 6аг(1е-1о1 аизз! й'оиЬНег 1ез ахтаЫез тизез, тё1е-1о1 ^ие1^ие 
Мз аих йапзеё аттёез, 1ап(11з дие, з'еипе еЬ \егЬ епсоге, 1и пе зепз 
раз резег зиг 1а Ше 1ез йо1§1з йе р1отЬ йе 1а 1пз1е у1е111еззе; аате, 
репйап! ^и'^1 еп ез! епсоге 1етрз, кз рготепайез, 1е8 ]еих е! 1ез гепйег- 
уоиз пос1игаез". 

МаШеигеизетеп!, топ сЬег Сопз1ап1ш, зе пе зшз ш роё1е, ш рЫ- 
1озорЬе, П1 ёр1сиг1еп; зе пе зшз ^ие уо1ге апсхеп сатагайе й'агтез, дш 
уоиз а1те 1оиз*оигз Ыеп 1епйгетеп1, еЬ йе р1из дгоз ^еап, сотте йеуап!;. 
^е пе роигга1 йопс пеп уоиз й1ге йе сез ЬеИез сЬозез зиг 1е еще!, з! 
се п'ез! дие уоиз &11ез 1гё8,та1 йе уоиз еппиуег еЬ цие уоиз Гепег 
Ьеаисоир тхеих йе уоиз атизег. 

А ргороз, топ сЬег ВайоисЬко1Г, уои1е2 уоиз ^ие зе уоиз 1п1пдие? 
Ёсои1е2. Ауап1-Ыег, з'оиг ои з'а! геди уо1ге 1еиге, з'а! ёЬе раззег 1а 
зоЬгёе йапз ипе сег1а1пе тахзоп. Ше йето1зе11е (Ьопш зой дш та1 у 
репзе), засЬап! та Нахзоп ауес уоиз, т'а йетапйё йе уоз поиуеИез. ^е 
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1ш й18 ^ие ^'аVа^8 геди йе уоиз ипе 1еиге, ой уоиз те тагдшег дие 
уоиз уоиз еппиуег аззег. „ОЬ, с'ез! ди'11 ез! атойгеих!" з'ез! еспё 1а 
<1ето18е11е еп се саз; 1ш геропсЦз-зе: „Уоиз соппахззег Ыеп шейх дие 
то1 Гё1а1 йе зоп соеиг", „ОЬ! з'е захз се дие ^е (Из, И ез1 атоигеих! 
II Гез!, е! 1а ргешхёге Мз дие тоиз 1ш еспгег, ййез 1ш, дие УоЦеЬ 
йе за йатте пе йапзе р1из аи1ап1;, п'ез! р1из аиззх з'оНе, ш аизз! ё1ё§ап1е". 
Уоиз 8еп1е2 Ыеп дие зе пе зшз ^ие ййё1е Ыз^опеп роит се^е йетоь 
веЦе, йоиёе й'аи^ап! йе регзрхсасИё, дие йе уо1иЬШ1;ё; )е уоиз 1а йоп- 
пегахз еп пиПе дие уоиз пе 1а йеушепег раз. Махз роиг пе раз Уоиз 
1оигтеп1ег р1из 1оп§1етрз, сейе йетохзеИе с'ез!;... Анна Львовна Пущ- 
кина!!1 

^'а^ ЫЬ аизз1 соппахззапсе рЬу8^^иетеп^ ауес воп &ёге ВасилШ 
Львовичъ дие ^е соппахззахз йё]а тога1етеп1, дгйсе а Уоиз. ^е 1е 1гоиуе 
й'ипе ЬопЬотхе е&оп1ёе. Сгоуе2-уоиз ди'И а уои1и Ыте еп1епйге а рара 
ди'11 зах!; 1е 1а1ш, еп сЬегсЬап! а <;гайшге Т11е-Ыуе а Цуге оиуег1? Се1а 
1ш геззетЫе. 

Мез ге8рес1з аи дёпёга! Еаае^зк!, диапй Уоиз 1е уеггег; тез сот- 
рИтеп^з а Мейет е! аи ливерантъ труперда; уоиз йхгег аиргетхегтез 
8оиЬа118. роиг зоп ЬопЬеиг. Айхеи, топ сЬег ВайоисЬкоЙР, уоиз уоуег 
ди'еп уоиз ёспуап! ^'оиЬНе зизди'а та рагеззе роиг пе те воиуешг дне 
йе топ атШё. Айхеи, ]е уоиз етЬгаззе. 8ег§е Моигау1еЯ-Аро81о1. 



II. 

Докладная записка о К. Н. Батюшков'^, представ- 
ленная графу И. А. Капо д'Истр1а въ 1817 году 0. 

Б п'ез!; рош1 йе йеуо1г р1из а§гёаЫе а гетрИг, дне се1и1 йе 81дпа1ег 
1е тёгИе тойез1е аих уеих йи й1§пе йёроз11а1ге йе 1а сопйапсе йе 
ГЕтрегеиг. 

Мг. йе Ва1исЬкойГ ез1; еп1гё аи зегухсе еп 1805. II п'а Ы1 дне зшуге 
за уосаНоп 1а р1и8 сЬёге еп етЬгаззап!; а сеИе ёродие 1а сатёге йе 
Гшз^гисйоп риЬидие; И ^и8ийа Ь1еп1б1 раг зез Ыеп18 1а ЫепуеШапсе 
рагИсиИёге дие 1ш 1ёто1§па пи*, йе Моигауте^, сига1еиг йе ГипгуегзИё 
йе Мозсои, аиргёз йидие1 11 гетрШ 1е8 ГопсИопз йе весгё^ахге. Еп 1807 



^) Эта записка извлечена ивъ д-Ьла о служб* Батюшкова по министерству ино- 
странныхъ д'Ьлъ, хранящагося въ Московскомъ архив-Ь означеннаго иинистерства; 
составлена она, в'Ьроятно, Д. П. С']^веринымъ. 

16* 
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1а У01Х йе 1а ра<;пе 1ш й^ ргепйге 1е8 аппез. П раШсхра аих аШге» 
йе б111181;асЙ, йе 1а Раззаг^е еЬ йе НеЦзЬег^, ой И геди!; ипе Ыеззиге 
8гауе а 1а зоМиге йе 1а сихззе; ипе Ьа11е 1а 1гауег8а. Роит гёсотрепзе 
и Й!* р1асё аи гё§1теп1 йез сЬаззеигз йе 1а дагйе сотте епзехдпе. П 
й1 роз^ёпепгетеп!; 1е8 сатра^пез йе РЫапйе: И зе 1гоиуа аих йеих 
айГахгез й'ИепзаШ е1 й1 рагйе йе ГехрёйШоп й'Акпй, Еп 1809, 11 
оЫш1, ауес 1е гап§ йе зоиз-Неи^епап! еЬ ГишГогте, ипе йётхззюп дие 
зез Ыеззигез гёс1ата1еп1; хшрёпеизетеп!;. Уегз 1а йп йе 1812, И зшуИ 
йе поиуеаи 1е8 йгареаих йе Гагтёе е! еп1га аи гё^шеп* йе Еу1зк ауес 
1е гапё йе сарИлше еп зесопй. В'аЬогй а1Йе йе сатр йи иеи1епап(;-§ё- 
пёга1 ВакЬтё^еГ, П гетрИ! епзиНе 1ез тётез ^опсйопз ргёз йе тг. 1е 
8ёпёга1 Кахе^^^зку. II з'ез* <;гоиуё сопз1аттеп1 зои зез огйгез йигап! 1ез 
сатра^пез йе 1813 е! 1814, аих ЬаШЦез йе Ьехщщ, йе Впеппе, йе 
Тгоуез, аих сотЬа1;з йе УШепохе, й'Агаз, йе 1а Рёге-СЬатрепохзе, ;йи 
СЬа1;еаи-КеуеШоп, йе Вопйу е1 йе Раг13, з'у сопйшзап*, й'аргёз 1е8 ех- 
рге8810пз йе зоп сЬе^, ауес ип соигаде Й18Йп§иё. Еп 1816 И М 1гап8- 
Гёгё аи гё^Ьпеп! й'ЬтаИоузку. ^ие1^ие М зоп йёзхг йе роигзихуге 1е 
8егу1се пиШахге, Гех1гёте айГаШИззетеп* йе за зап1ё пе 1и1 реппй раз 
йе зопдег а еп айгоп1ег 1ез йШсиНёз; е! за йёИса^еззе па^игеИе, реи1- 
ё1ге ехадёгёе, з'орроза й'ип аи1;ге со1ё а се (^и'Ц уои1и1 ргоМег й'ип 
соп§ё ЦщИё аи тоуеп йи дие1 И аига!!; сопИпиё й ^оихг йез а^гётеп!» 
йи зегу1се запз еп гетриг 1е8 рёшЫез йеуо1гз. И пе зи(; сопсШег 1а 
пёсеззйё ауес зез 8сгири1ез ди'еп йоппап!; за йёпиззхоп. Оп 1е соп§ёЙ1а 
сотте аззеззеиг йе соИёде. 

Те11е ез! 1а сагпёге асйуе дие тг. йе ВаШсЬко^ а рагсоигие аи 
зегуше; тахз 1е8 йгиИз йе зез уеШез Ш1ега1гез Й01уеп<; 1ш асдиёг1г 
аи1ап1 йе 111гез а Гезйше е1 а Гш1ёгё1 дие 1а Й18ипсиоп ауес 1адие11е 
11 а ташё Гёрёе. Зез йеих уо1ите8 й'„Е88а18 еп ргозе еЬ еп уегз" 1ш 
оп1 уа1и 1ез зи&адез йе 1ои8 1ез угахз атхз йе 1а ииёга1иге гиззе. Воиё 
йЧше й.ше шйтетеп! геи§1еизе, й'ип соеиг ахтап! е1 зепзхЫе, й'ипе 
1та§таиоп ди! зе сотрЫ!; ё§а1етеп1 аих агйеигз йи пий! е1 аих шё- 
кпсоЦдиез гейе18 йи зер1еп1поп, зез ёсгйз рог1еп1 1а 1оисЬап1е етрге1п1е 
йе сез йМёгеп1е8 диаШёз. Ьеиг йёуе1орретеп1 рго^еззхГ зе 1гоиуе рага- 
1у8ё раг 1а зНиа^хоп йсЬеизе ой 1е р1асе Гех<;гёте тёй10сп1ё йе за- 
&г1ипе е1 зез зоивгапсез рЬузхдиез. Ь'шйиепсе гёрага1;псе йи сита1 
й'КаЦе роиггай 8еи1е еп аггё1ег 1е соигз. А§гё§ё зигпитёгахгетеп! а 
Типе йе поз т18810пз йапз се рауз ауес ип 1га11етеп1 аппие1 йе тШе 
гоиЫез Ьошйёз е1 1а регт18810п йе уа^ие^ й'аЬогй ехс1и81Уетеп1 а 1а 
гез1аигайоп йе за зап1ё, тг. йе Ва1;исЬко^ ^егаИ раг 1а зиНе Ьоппеиг 
яи йёраг1етеп1; йез аШгез ё1гапдёгез; 1оиз зез уоеих зегахеп!; ассотрИз, 
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1дЬ П08 тизез гесоппахззап^ез сё1ёЬгега1еп1; а Гепт! 1а шат дёпёгеизе 
^ш аигах!; геИгё йе ГаЫте киг поитззоп &уоп. 

81;.-Рё1ег8Ьоиг^. 
Ье 16 8ер1;етЪге 1817. 



III. 



Письма двадцатыхъ годовъ, отноеящ1яея до К. Н. 

Батюшкова О- 



А. Я. Италинск1й графу К. В. Нессельроде. 

Коте. Ье ^ а\тИ 1821. 

Моп81еиг 1е сот1е! С'ез! атес ипе Ыеп У1уе аШхсЦоп дце }е йоьз 
' Ыогтег уо1;ге ехсеИепсе, ^ие 1а 8ап1;ё йе топзхеиг 1е сопзеШег йе соиг 
йе Ва1исЬко^ п'а рош1; ё2^§I^ё йершз зоп зё^ои^ а Коте. Ьез тёйесшз 
<изеп1 ди'11 1ш ЫиЬ аЬзо1итеп1 гезрхгег Гак йи шй! йе 1а Ггапсе. Се1; 
'етр1оуё, аизз! гесоттапйаЫе раг 1е 2ё1е ауес 1е^^^е1 11 а зет репйап!; 
йеих аппёез аNар1е8, та1§гё 1;ои1ез зез зои&апсез рЬу8^^ие8, зийезйез 
йапдегеизез Ыеззигез ди'П а гетрог1ёез йапз 1ез дкпеизез сатрадпез 
йе 1а йёНугапсе еигорёеппе, дие раг зоп Ьеаи 1а1еп1 роиг 1а роёзхе, ^и^ 
&й йе 1ш ип огпетеп! йе за ра1пе, се1 етр1оуё, Й13-]е, п'а ргездие 
раз йе ^ог1ипе. Сез сопзхйёгайопз, аи1:ап1 дие 1а сксопз^апсе дш {аИ 
^и'^1 а'прот* епсоге ё1ё аззег Ьеигеих роиг оЫешг дие1оие 1ёто1§па§е йе 
1а з^айзГасйоп зоиуегаше йерц1з ди'11 зег1 йапз 1а Й1р1отайе, т'еп§а- 
8еп1; а зиррИег уо1ге ехсеИепсе йе уои1о1Г Ьхеп оЫетг, роиг топзгеиг 
йе Ва1исЬко^, 1а типхйсепсе йе 8а Мазез1ё ГЕшрегеиг, ип соп§ё ЦЦтИё, 
айп йе 801дпег за зап1ё, ауес ипе аи§тепЫ10п й'аррош1еп1еп18 йе 500 
гойЫез ЪопШёз, се ^и^ ауес 1е8 тШе гоиЫез аг§еп1 ди'И а а се<;<;е Ьеиге, 
Ш {етаИ ип 1оШ йе 1,500 гоиЫез ЬопШёз. 

Ьез ргойисйопз Ш^ёгахгез йе се1 етр1оуё дш 1и1 оп1 уа1и 1;ап1; еп 
Киз81е ди'а Гё1гап§ег ипе гёри1;айоп зи81етеп1 тёгИёе, зоп! йе 8йг8 
8агап1з, ди'ауес 1е гё^аЬИззетеп! йе за зап1ё 11 роигга гергепйге зез 



^) Изъ числа пом-Ьщаемыхъ зд*сь писемъ №№ 1, 2, 6, 8, 9 и 12 извлечены изъ 
д-Ьла о служб1ь Батюшкова, хранящагося въ Московскомъ главномъ архив'Ь мини- 
стерства иностранныхъ д^лъ; №N1 3, 4, 11, 13 и 14 — изъ бумагъ Жуковскаго; №№ 5 
и 7 — изъ семейныхъ бумагъ, сообщенныхъ Г. А. Гревенсомъ-, № 15 — изъ собрашя 
автографовъ А. в. Бычкова; № 16 доставленъ* вдовою доктора Дитриха. 
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Гопсйопз е1; етсЫг епсоге по1ге 1111ёга1иге 11ай6па1е йе поиуеЦез рго- 
йисйопз, ой Гоп ге1гоиуега, ^е п'еп йои^е раз, 1;ои1е 1а Ьеаи1ё йе зоп 
сагас1ёге, 1ои1е 1а псЬеззе йе зоп 1та§та110п аи тШеи й'ипе йхсйоп 
коизоигз айзз! рцге ^и'ё1ё§ап1е. 

^'а^ ГЬоппецг й'ё^ге ауес 1а р1и8 Ьаи1е сопзхйёгШоп, топзхеиг 1е 
сот1е, йе уо1ге ехсеПепсе 1е 1гёз ЬшпЫе е! 1гё8 оЬё13зап1 зегуНеиг 
й'ИаЦпзку. 



А. Я. Италинсжй графу К« В. Нессельроде. 

Коте, и^^^^^ 1821. 

11 потешЬге 

Мопзхеш" 1е сот1е! Мопзаеиг 1е сопзеШег йе соиг Ва1исЬко^ а рго- 
Й1ё йерихз р1из1еиг8 то18 ауес 1а р1из рго^опйе гесоппахззапсе йи зё- 
те81ге Штйё, дие 8а Мазе81ё ГЕтрегеиг а йа1§пё 1ш ассогйег, роит 
ее гепйге аих Ьа1пз йе ТбрШг айп й'у зохдпег ипе зап1ё йё1аЬгёе. ^е 
У013 раг йез 1еиге8 сопзёсиИуез дие се! етр1оуё ш'а ёсгИез, ^и'^1 п'а 
раз ёргоцуё ГатёНогайоп йе зап1ё, ^и'^1 з'ё^аК; рготхзе, йе Гиза§е йез 
еаих еЬ й'ип сЬапдетеп! й'а1Г. 

Ьез зоиЙГгапсез рЬуз^^иез аих ^ие11ез 11 ез! еп рго1е рага1ззеп1 ауо1г 
ё1ё ассшез раг 1е зсгири1е йе гез1ег аи зегу1се еЬ йе зошг йе 1оиз 1ез 
ауап1а§ез ди'11 ассогйе, 1апй1з ^ие зоп ёЫ йе зап1;ё геси1е йе р1из еп 
р1из Гтз1ап1, ой 11 ауай езрёгё роиуо1г еп1;гег еп асйуПё. Тои1ез тез 
гергёзеп1а11опз, 1ои1 се дие Гезйте еЬ Гш1;егё1 роиуа1еп1 т'1пзр1гег йе 
ргорге а са1тег йез ^п^и^ё^ийез Й1с1ёез раг ипе Ье11е йше, та1з 1оизоиг8 
ёга1ш1ез, рагседие зез зои&апсез зоп! 1ез зиНез йе Ыеззигез гедиез е!; 
йе М1§иез зоиЙГег1ез зиг 1е сЬатр й'Ьоппеиг, пеп п'ауай ри рог1;ег 1е 
са1те йапз Гезрп! йе се1 1пГо11ипё зеипе Ьоште. ШсЬе йе соппа1з8ап- 
сез, йоиё й'ип 1гёз Ьаи! 1;а1еп1, Ьопогё йез ЫепГаИз йе зоп МаИге, еп- 
1оигё йе Гезйте е! йе ГашШё йе 1оиз сеих дш Гоп1 соппи аи шШеп 
йез гап§з йез йёГепзеигз йе 1а ра1г1е е! йапз 1а зоШийе йи саЫпе!, 
епг1сЫззап1; 1а ИйёгаШге па110па1е йе ЬеИез ргойисИопз, серепйап! И 
пе зе сгоИ р1и8 Й1§пе йе ГЬоппеиг йе зегу1г 8а Ма^ез^ё ГЕтрегеиг, 
АссаЫё йе таих е! пе ропуап! йоппег йез зотз а зез зоиЯгапсез, 
ди'аи1ап1 ^ие по1ге Аиди81е Майге а йа1§пё М ассогйег зез дёпёгеих 
ЫепГаНз, топ81еиг й? ВаШсЬко^ т'а сопзигё а Й1уегзе8 герпзез йе 8о1- 
11с11;ег зоп соп^ё йёйпШГ, запз уои1о1г сопз1йёгег ди'ип зётез1ге .1Шт1<;6 
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пе 1ш шрозе аисипе оЬИ^айоп йе ветсе е! дце йез аррот<;етеп18 
^оигп188еп1 а зез Ьезотз. 

Р1и8 уо1ге ехсеИепсе арргёсхега Гех1гёте йёЦса^евзе ди! ргёзхйе а 
1а йетапйе йе топ81еиг йе Ва1исЬко^, р1и8 з'ате а езрёгег, ^и'е11е 
уоийга Ыеп ё1ге ргёз 8а Мазе81ё ГЕтрегеиг Гш1егргё1е йе се дие ^е 
У1еп8 й'ехрозег зиг 1а розШоп угахтеп!; рёшЫе йе тоП81еиг йе Ва1исЬ- 
ко^, ^ш 8ап8 1а сопзегуайоп йе вез арро1п1етеп18 а Шге йе р,епз10п 
ге81ега11 йапз ипе 1егге ё1га11§ёге ехрозё а 1оиз. 1е8 Ьезошз. 

Л'а! ГЬоппеиг й'ё1ге ауес 1а р1и8 Ьаи1е соп81Йёгайоп , топзхеиг 1е 
сот1е, йе уо1ге ехсеИепсе 1е 1гёз ЬитЫе е<; оЬеаззап* зегуНеиг й'Иа- 
Кпзку. 



Князь П. А. Вяземек1й В. А. Жуковскому. 

Москва. 4-го января 1823 года. 

Я писалъ къ Батюшкову: чтобы дать своему письму возможную не- 
винность, посылаю сочинен1Я Василья Львовича. Жена также приписала 
несколько строкъ. Въ письм* всего пробую: стараюсь задирать старыя 
воспоминан1я, расшевелить старину сердца, говорю ему о занятхяхъ, 
польз* ихъ, шучу надъ Васильемъ Львовичемъ. Пишу также къ Мюль- 
гаузену, прошу его осторожно понаведаться отъ Батюшкова, какъ рас- 
положенъ онъ ко мн'Ь. Если есть еп1;е прежняя дружба, то по4демъ за 
нимъ. Ты можешь отпроситься легко въ отпускъ, а я отпрошусь у об- 
стоятельствъ, и совершимъ это доброе дЬло. Не им^ю времени дол-Ье 
распространяться съ тобою; вотъ мое письмо къ Шипилову, — прочти его 
и отошли къ нему; изъ него узнаешь ты мои мысли. Изъ Остафьева 
буду писать бол-Ье. 

«Дмитрхева» моего переписываютъ. Доставлю вамъ списокъ и согла- 
шаюсь на ббльшую часть требован1й издателей; винюсь предъ ими и то- 
бою въ несправедливости моихъ догадокъ. Быть по твоему. Обнимаю 
тебя отъ души. Тургеневу буду писать изъ деревни. 

Спроси у Тургенева, далъ ли онъ тогда письмо мое Батюшкову, и 
какъ было оно принято? Я никакъ не могъ отъ Тургенева добиться от- 
вета на этотъ вопросъ. 

Приписка Тургенева. О письмЬ не помню. Къ Вяземскому по- 
слалъ уже копш съ письма Перовскаго. 
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4. 
Д. А. Кавелинъ В. А. Жуковскому. 

Симферополь. 23-го февраля (1823 года). 

ПргЬхавши сюда, любезный Жуковск1й, первый мой визитъ былъ 
Батюшкову. Случайно остановился я въ одномъ съ нимъ трактир*. Меня 
предупредили, что онъ никого не принимаетъ, кром-Ь доктора Мюльгаузена, 
и даже на своего человека онъ разсердился и не велЬлъ ему ходить за 
собою (за то, что онъ влустилъ къ нему полицеймейстера, которому при- 
казано было отъ губернатора, во время его отсутствк, наведываться къ 
больному). Прежде нежели идти къ нему, я написалъ ему, что я прхт 
4халъ сюда по служб* и им*ю письмо отъ Жуковскаго, то велитъ ли 
прислать его, или захочетъ видеться со мною. Онъ прислалъ лейя звать. 
Я нашелъ его лежащаго въ халат* на постел*, въ чрезвычайно холодной 
комнагЬ. Принялъ онъ меня ласково, разспрашнвалъ о теб-Ь, о Катерин* 
ведоровн'Ь Муравьевой, о Никит* Муравьев* и объ Олениныхъ; гово- 
рилъ очень хорошо, пока не коснулся гонешй, воп айёе Ёхе: будто бы 
онъ к*мъ-то гонимъ тайно, будто вс* окружавшге его на Кавказ* и зд*сь 
суть оруд1Я, употребленный его врагами, чтобъ довесть его до отчаянхя, 
будто даже челов*къ его подкупленъ ими и д*лалъ разныя грубости и 
непослушан1я. Онъ не вел*лъ ему показываться къ себ*, а обЬдъ и что 
нужно приноситъ ему служанка, съ которою, впрочемъ, онъ никакихъ дру- 
гихъ сообш;ешй не им*етъ. 

Лицомъ онъ не худъ и мн4 кажется даже полн*е, нежели я вид*лъ 
его года четыре тому назадъ, но бл*денъ, и видно, что онъ разстроенъ. 
Говорить очень д*льно, пока не дойдетъ до гонен1й; тогда слезы навер- 
тываются на глазахъ, и уже зам*тно разстройство; выражешя его на этотъ 
счетъ, сколько я могъ запомнить: «Я перенесъ то, чт5 не мнопе пере- 
несть могутъ; меня захаркали, заплевали; я весь разбитъ; я былъ въ 
сильной горячк*, былъ почти полуумный, изъ меня д*лали сумасшед- 
шаго; я н*сколько разъ хот*лъ зар*заться». Я перервалъ его: «Вы ни- 
когда не были безбожникомъ; очень ув*ренъ, что вы страдаете невинно^ 
но Богъ милостивъ!» «Я это очень знаю, в*ра меня и удержала отъ 
преступлешя» (а въ другое свидан1е сказалъ онъ мн*: «Я не зар*зался 
отъ того, что врагамъ моимъ этого хот*лось»). Я сказалъ ему: «Отъ чего 
вы думаете им*ть много враговъ? Я ув*ряю васъ, что вс* васъ уважа- 
ютъ; вы им*ете такихъ друзей, которые для васъ вс*мъ пожертвуютъ, 
и я бы сов*товалъ вамъ, когда почувствуете себя лучше, *хать въ 
Москву или въ Петербургъ, чтобы быть ближе къ друзьямъ вашимъ и 
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роднымъ, ч-Ьмъ жить въ такомъ м4ст4, гдЬ вы никого не знаете». Я не 
сойду съ постели, изъ Симферополя не вы-Ьду; если выгонять изъ дому, 
я буду бивуакировать на площади; письма друзей вы видите передо 
мной (и точно, они лежали распечатанный передъ нимъ); я вс4мъ имъ 
буду отвечать; теперь еще не могу; для меня все кончено; я убить, но 
не желаю лучшаго состоянхя; Б'огь видить мою душу, вь ней н'Ьть на- 
дежды, вь этомъ св'Ьт'Ь я не хочу ее им-бть; я вь немь быль слигакомъ 
наказань, гонимь; на тоть св4тъ предстану очищеннымь; впрочемь, со- 
в-Ьсть не упрекаеть меня ни вь какихь важныхъ преступлешяхь. 81 оп 
т'атаИ еп&гтё, епсЬашё, ]е вегааз реи1-ё1ге р1и8 иШе, ]е те вегахз 
оссирё йе дие1дце всхепсе, йе ГЁуапд11е, е!; }е роиггагз ё1;ге ип Ьотте 
сотте П &и1; тахз оп т'т1егготр1, оп те рег8ёси1е, еп аЯес1ап1 йе 
те 1га11ег ауес ип сег1аш гезрес!". Наконець помолчавши, прощаясь 
съ нимь, сказаль а: «Над-Ьюсь, что вы не будете церемониться со мною; 
когда вы захотите меня вид^&ть, пришлите за мной, а когда н'Ьть — то не 
принуждайте себя, я бы не хот'Ьль быть вамь вь тягость». Онь побла- 
годарилъ. «Что велите вы сказать Жуковскому? Лучше ли вы себя чув- 
ствуете?» «Чт5 вы хотите; кланяйтесь оть меня, я буду писать кьнему, 
но не знаю что; скажите ему о мн'Ь, чт5 вы хотите, тахз еп <;ои1 саз 
пе те сотрготеНег раз». На другой день докторь Мюльгаузень быль 
у него; я запросиль его кь себ* и разспрашиваль о болезни. Онь нод- 
твердиль, что постоянная мысль его— гонеше, что теперь онь гораздо 
лучше, но что мЬсяць тому назадь быль онь очень худь, и къ несча- 
ст1ю, во время бол'Ьзни его самого, то-есть, доктора; что онь требоваль 
духовника и обьявиль ему, что хочеть зарезаться; по выздоровлеши док- 
тора послаль за нимь и обьявиль ему ю же; бросиль всЬ книги въ 
огонь, кром'Ь Евангел1я, и сказаль ему, что «прошу вась быть свид4телемъ, 
что я, кром'Ь по С1Ю пору напечатанныхь моихь сочиненШ, ничего не 
писаль, что если что-нибудь посл4 смерти моей и окажется, то это на- 
верно фальшивое». Мюльгаузень сталь его уговаривать, и какь онь къ 
нему им'Ьеть большую доверенность, то наконець... 

(Конца не сохранилось). 

5. 
П. А. Шипиловъ А, Н. Батюшковой ^). 

19-го февраля 1823 года. Симферополь. 
Любезная сестра Александра Николаевна! Ты, думаю, уже знаешь 
причину, которая заставила меня отложить оть-бздь мой изь Вологды на 

*) Это письмо печатается съ пропускомъ мЬсть, не относящихся до К. Н. Батюшкова. 
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несколько дней: Сашенька и Ленка занемогли; у первой сд-Ьдалась жаба, 
а другой чрезвычайно кашлялъ, да и .Лиза сама была не такъ-то здо- 
рова. Такпмъ образомъ, пробывъ съ ними до 29-го января, а тутъ по- 
ложась на милость Господа и над-Ьясь, что и Иванъ Петровичъ по друж- 
бе своей не оставить своимъ попечешемъ, отправился въ дорогу и 14-го 
сего м'Ьсяца пргЬхалъ въ Симферополь... Состояше, въ какомъ увид^лъ 
я милаго нашего брата, гораздо лучше, нежели какъ можно воображать 
себ'Ь въ отсутств1и. Съ удовольств1емъ встр^тилъ онъ меня, съ свойствен- 
нымъ участ1емъ разспрашивалъ о всЬхъ не только о родныхъ или дру- 
зьяхъ его, но даже о людяхъ, почти соваЬмъ постороннихъ, какъ напри- 
м-Ьръ, о брат* Петр* АлексЬевич-Ь, объ Александр* Семенович*, о Ме- 
жаков* и прочихъ, и желалъ знать, какъ оци проводятъ время. Однимъ 
словомъ, любезный другъ, я нашелъ гораздо, гораздо лучше, нежели 
какъ молено представить. Узнавъ отъ меня, что ты хотела сюда пр1*хать, 
онъ весьма одобрилъ непозволен1е тетушки на отъ'Ьздъ твой изъ Петер- 
бурга, говоря, что прибыт1е твое сюда только бы опечалило его. Докторъ 
Мюльгаузенъ, котораго по пр1'Ьзд'Ь моемъ я тотчасъ отыскалъ, над-Ьется 
благод'Ьтельнаго вл1ян1я къ улучшен1ю и укр'Ьплен1ю здоровья брата отъ 
наступаюп1;ей хорошей погоды; но ега;е лучше бы было, чтобъ впосл-Ьд- 
СТВ1И согласился онъ возвратиться въ Росс1ю. Къ сожал-Ьнш моему, брать 
не*хочетъ слышать объ отъезд* изъ Симферополя и решимость его (до- 
вольно теб* изв-Ьстная) столько непоколебима калсется, что не знаю, и 
вызовъ министра едва ли заставить перемЬнить ее. Сюда приходятъ въ 
нед-Ьлю дв'Ь почты: я дождусь ихъ въ надежд* присылки об*щаемой бу- 
маги отъ Нессельрода; но если не будетъ ея или въ случа^]^ и тогда не- 
соглас1я брата *хать со мною, дол*е остаться не могу... Сперва остано- 
вился я зд*сь въ татарской гостиниц*, но впосл*дствш, увидясь съ бра- 
томъ и найдя свободную комнату въ томъ же дом*, гд^ онъ живетъ, пе- 
ребрался сюда. Кром* обЬденнаго времени (ибо онъ непрем*нно хочетъ 
одинъ быть), бываю у него остатокъ дня. Обыкновенно ложится онъ спать 
рано, однако вчера самъ удержалъ меня часу до 11 ночи и сегодня 
всталъ, какъ сказывали мн*, очень веселъ... Будь здорова, милый другъ 
сестра, вотъ искреннее желанхе преданнаго теб* душою Павла. 

6. 
Н. 41. Перовск1й графу К. В. Нессельроде. 

81шГегоро1. Ье 15 тагз 1823. 
Моп81еиг 1е сот1е1 Уоиз ё1е8 8ап8 Лои1ейё}к Ыоттё йи таШеигеих 
ёЫЬ йе тт. Ва1исЬко^. Вершз 1е то18 й'аой! ди'11 ез!; агпуё 1С1, та18гё 
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1е8 8оис18 йе тг. МиШаизеп, та1§гё кои! се дие з'а! ри Ыге, вон 
ёЫЬ п'а Ы1 ^и'етр^^е^ ра^се^и'^1 а рег818|;ё а <;ои1 Ыге еп сопзёдиепсе. 
Епйп ащоигй'Ьш с'ез! аи (1е1а йе 1оц1 се ди'оп реи! Иге, е! ^е сгашз 
Ыеп дие ^иапй сеИе 1еиге уои8 ратеп(1га, И п'ех181ега р1и8, поп йе 8а 
ЬеИе тог1, та18 йе ^ие1^^^е соир У1о1еп1; вапз ди'И у ахе тоуеп йе 1е 
ргёуеп1г. II у а ипе ^шп2а^пе йе зоиг8 ^и'^1 8'е8<; соирё 1а ё^т^е атес 
ни га801Г, тааз 1е8 рЫез п'е1а1еп1 раз тог1е11е8, е1 й еп ез!; §иёг1; 
та18 80П рагй ез!; рпз 1ггёуосаЫетеп1. ^'а^ етр1оуё йе сопсег! ауес 
тг. МиШаизеп 1ои8 тоуепз роззхЫез роиг 1е гетёй1ег, та18 1ои1 а ё<;ё 
шиШе. Оп 1е зигтеШе аи1ап1 ^ие роззхЫе, тахз сек йеухеп! ех1гёте- 
теп1 Ьазагйеих йапз ип рауз йёпиё йе тоуепз еЬ йе §еп8 ргоргез к 1а 
сЬозе еЬ йапз ипе аиЬегде йоп<; з'е п'а! затахз ри рагуепхг а 1е Ыге зогИг 
та1дгё 1оиз тез еЙ011з, Й'аи1ап1 р1и8 ди'П ез! ^ощоигз еп^егтё е!; пе 
1а18зе еп1гег ^и'ипе йИе дш 1е зег! йершз р1и81еигз то18; П а гепуоуё 
80П йоте8^^^ие, регзиайё ^и'^1 ез1; йе сопшуепсе ауес сеих ^и^ 1е 
рег8ёси1еп1. Епйп, топзхеиг 1е сот1;е, уоиз пе заипег уоиз Ыге Гхйёе 
сотЫеп се таШеигеих зеипе Ьотте ез! а р1атйге. ^е пе сопдогз раз диеИе 
саизе а ри 1е р1оп§ег йапз сеЬ ё^2^^. ^е зшз Ыеп &сЬё ди'П ахе сЬохз! 
се рауз роиг уешг йшг аизз! 1пз<;етеп1;, саг И т'а Ы1 ип та1 шош; 
.1*е уоиз аззиге, топзхеиг 1е сот1е, ^ие }е пе ршз у репзег йе зап^ 
&01Й; соттеп!; У01г тоипг аизз! 1п81етеп1 ип зеипе Ьотте а 1аЯеиг 
йе Гиде е! з! 1п1егеззап1 зоиз 1ои8 1е8 гаррог1з запз роиуок Геп етрё- 
сЬег, ш 1ш йоппег аисип зесоигз? С'ез^ ип уга! таШеиг ^и'оп ГагеЫззё 
уешг 1с1 е!; ^и'оп пе Гахе раз ^^гйё а Рё<;ег8Ьоиг§, ой оп аига!!; ри 1е 
1га11ег. Маш1епап<; з*е йёз1ге те 1готрег, тахз ^е сгоаз дие 1ои1 ез1 
1гор 1агй. 

Озега18-з'е уоиз рпег, топзхеиг 1е сот1е, йе ргё8еп1ег тез гезрес18 
а тайате 1а сот1еззе? 

^'а^ ГЬоппеиг й'ё1ге ауес 1е р1из рго^опй гезрес!;, топз1еиг1е сот1е, 
йе уо1ге ехсеИепсе 1е 1гё8 е! 1гёз ЬитЫе оЬёхззап! зегуИеиг N. РегоШку. 

7. 

П. А. Шипиловъ Н. А. Батюшковой О- 

28-го марта 1823 года. Вологда. 
Любезный другъ сестра Александра Николаевна! По пргЬздЬ сюда я 
хот4лъ съ прошедшею еп1;е почтою писать къ теб4; но право, силъ не 
имЬдъ. Дорога измучила меня, а къ тому жь и занемогъ, хотя совсЬмъ 
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неопасно, но мучительно. Брата Константина Николаевича, не взирая 
на ВС* мои просьбы и уб'Ьждешя возвратиться со мною, долженъ быль я 
оставить, отнюдь не исполнивъ возложеннаго тетушкою поручен1я. Не 
знаю, какъ станутъ [судить] меня люди: но въ совести я правъ, скажу 
р-Ьшительно, и если бъ я издержалъ собственный мои деньги, то ни- 
сколько не жал'Ьлъ бы о по'ЬздкЬ, ибо им^лъ по крайней мЬр* удоволь- 
ств1е пробыть несколько дней съ братомъ. Об4щаннаго вызова Констан- 
тина въ Петербургъ при мнЬ получено не было, хотя болЪе месяца про- 
текло съ того времени, какъ ты писала объ этомъ, — ^потому что письмо твое, 
чрезъ Таврическаго губернатора мною полученное, было отъ 23-го января, 
а я вы-Ьхалъ изъ Симферополя 26-го февраля. Впрочемъ, бол4е ожидать 
было не возможно по причин* наступившей распутицы: Дн-Ьпръ и теперь 
былъ очень худъ въ Екатеринослав*, а черезъ неделю послЬ того и 
совсЬмъ иро'Ьзду бы не было, да и проч1я рЬки сделались бы затрудни- 
тельны. 



8. 
Н. И. Перовсжй графу К. В. Нессельроде. 

81тГегоро1. Ье 19 ауп1 1823. 

Моп81ецг 1е сот1е! ^е т'етргеззе йе тоиз шГогтег йе 1а гёсерйоп 
йе уо1ге 1еиге еп (1а1е йи 4 аугП, раг 1а^ие11е уоиз те Ы1е8 вауохг 1е8 
ог(1ге8 йе ГЕтрегеиг аи визе! йе шг. Ва1исЬко^,*е1 запз регйге ип ш- 
81;ап1; Уг\ Ы1 1е8 й18ро8Шоп8 пёсе88а1ге8 роиг 1е8 ехёси1ег. 8оп ёЫЬп'а, 
Ы1 ди'етр1гег, е! ^'а^ ей Ыеп йе 1а реше а 1е соц8егуег з'изди'а ргё- 
8еп1. II а Ы1 р1и81еиг8 1еп1а11уе8, тахз дш Ьеигеи8етеп1 оп1 ё1ё йё1оиг- 
пёе8 раг 1е8 шёзигез ^ие ^'а! рп8е8. II а уои1и 8е ]е1ег раг 1а ^епё^^е, 
и а сЬегсЬё а 8'ёуайег, 11 а йетапйё а й1ЙГёгеп1;е8 герп8е8 дце )е 1ш 
&88е гепйге зоп ёрёе, дне зе 1ш йоппе йе8 га801Г8 роиг 8е &1ге 1а ЬагЬе; 
та18 уоуап! дце 1ои1 сек пе гёи88188а11 раз, И а сЬегсЬё а гауохг за 
иЬег1ё еп те гепйап!; гёзропзаЫе йез зоийгапсез раг 1е8 ^ие11е8 И 1;ег- 
тшега!!; зез зоигз, ршздие }е пе уои1а18 раз 1ш 1а188ег 1а иЬег1ё йе 1е 
Ыте йе 1а татёгё 1а тотз йои1б11геи8е, саг зиг се1 аг11с1е 11 е81 йе- 
теигё 1трёг1игЬаЫе, е!; ^е 1и1 а! йёс1агё дие 1ап1 дц'Ц рег8181егай йапз 
се ргозе!, з*е йеуахз аЬ8о1итеп1; етр1оуег <;ои8 1е8 тоуепз ди! еЬшпЬ еп 
топ роиуо1г роиг Геп етрёсЬег. Еп аиепйап1, тг. МиШаизеп п'асеззё 
йе 1е У01Г, е! 11 а <;ощоиг8 1П8181ё апргёз йе 1и1 роиг ди'оп 1е 1а188е еп- 
Иёгетеп! ИЬге, та13 1ощоиг8 йапз 1а ^егте гёзо1и11оп йе зе йё1гшге; }е 
1ш а! ргорозё йе 1е Гахте газет, тахз 11 Зг ге^изё йх'зап^ ди'11 уоиЫк 
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^и'оп 1и1 йоппе йез газохгз, ашз! 11 ев! гев^ё ауес за ЬагЬе. ^е уоиз 
ауоие, топзхеиг 1е сот1е, дие п'ауап! аисип тоуеп йе 1е воик^ег, ш 
тёте йе ргёуетг сотр1ё1;етеп1; ип таШеиг, Ум сЬегсЬё аи(;ап<; дие 
ро881Ые а ёадпег йи 1етр8 раг йез уохез йе регвиазхоп 1пии1е8 ауес ип 
Ьотте йапв воп ё1а1 е! раг ипе вштеШапсе й'аи1;ап1, р1и8 йШсИе, ди'11 пе 
йеуаН рош1 в'еп арегсеуогг, роит пе раз ГитНег й'ауап1аде. Епйп, ^гйсе 
а Бхеи, зивди'а ргёвеп1 зе Га! сопвегуё ! Се дш уоив ргоиуе а дие! рот! 
И ев! йёгап§ё, с'ез! дие поп веи1етеп! 11 п'а раз зопдё к зе гепйге а 
Гогйге ди'Ц а геди йе уопз, тахз диЧ! а Ы! вепйг, дие регзоппе пе 
ропуай 1е Ыге сЬап§ег йе гёзо1ийоп. Аргёз ауо1г воп§ё аих тоуепзйе 
гетрИг 1е8 1п1еп!10П8 йе 8а Ма^ев^ё, ^е те вшз 1гоиуё Ьхеп етЬаггаззё^ 
саг с'ев! ипе сЬове в! ШШсУе е! в! йёНса^е а ехёси!ег, дие ^е п'а! ри 
!гоиуег регвоппе ^и^ рихвзе в'еп сЬаг§ег. ^е те вшз йопе йёсхйё а еп- 
дадег 1е йос!еиг Ьап§, тврес!еиг йе 1а &си1!ё йе тёйесте йи доиуег- 
петеп!. ^ио^^ие се! Ьотте Ывве 1С1 1те потЬгеиве &тШе е! ^ие 
сек роигга 1е йёгап§ег йапз вез айГакез, серепйап! !ап! раг Ьшпаш!е 
^ие раг зоп йёуоиетеп! роиг !ои! се ^и^ реи! ё!ге а§гёаЫе а по!ге 
Зоиуегаш, 11 в'ез! 1а18вё регвиайег, е! сег!атетеп! И п'у а ^ие 1ш цх 
дш ри188е гетрНг се!!е !асЬе, е! ]*е уоиз ауоие, топвхеиг 1е сот!е, дие 
с'ез! ауес ипе §гапйе 1тра!1епсе, дие з'арргепйга! воп агг1уёе, саг 11 
аига Ыеп йев й1Шси1!ё8 а уатсге. Вхеи уешПе дие сек йп1В8е Ьеигеи- 
ветеп!! Вапв !ои8 1е8 саз )е ви18 сег!ат дие пеп йе зоп сб!ё пе зега 
пё§и§ё. Сотте И п'ев! дие !гор зи8!е, диЧ1 пе воийге еп аисипе та- 
п1ёге йе се йёуоиетеп!, }е 1ш а! ауапсё роиг вез ргоргез йёрепвез 1,000 
гоиЫев е! з'е 1и1 а! йоппё еп ои!ге 3,000 гоиЫев роиг 1е уоуаде, йоп! 11 
гепйга сотр!е; }е 1ш а! йоппё йеих Ьоттез роиг Гахйег, ди! оп! аизЕ! йи 
йго!! а к гесоппахввапсе йев рагеп!8 е! апиз йе тг. Ва!1оисЬкоЛ ^'а^ ет- 
ргип!ё се!!е вотте йе 4,000 гоиЫез йев воттез дие з'а! а та йхзрозйюп, 
е! з'езрёге дие уоиз уоийгег Ыеп те к Ыге гетЬоигвег 1тдпёЙ1а!етеп! 
роиг дие се йёйс!! пе рихзве раз те те!!ге йапз дие1дие етЬаггаз. ^е 
ва181в се!!е оссавюп, топвхеиг 1е сот!е, роиг гесоттапйега уо!геЬ1еп- 
уехПапсе раг!1сииёге 1е йос!еиг Ьапд дш Га тёп!ё а !ои! ё§агй; И ев! 
соппи йе КеЬтапп, ауес 1едие1 И а ё!ий1ё. Аргёв ауо1г Ы! сев йхвро- 
81!1оп8 11 пе те ге8!е р1ив ди'а Ыге йев уоеих роиг ГЬеигеиве агпуёе 
йе тг. Ва!исЬкоГ е! ва диёпзоп, Ьеигеих й'ауохг ри соп!пЬиег йе !ои8 
тев тоуепз а ва соп8ёгуа!10п. ^'а^ к соп8ок!10п й'ауо1г ЫЬ се ди! йё- 
репйа!! йе то!, 1е ге8!е ев! гёзегуё а к Ргоу1Йепсе. 

Д'а! ГЬоппеиг й'ё!ге ауес ип рго^опй геврес!, топвхеиг 1е сот!е, йе 
уо!ге ехсеПепсе 1е !гёв ЬитЫе е! !гёз оЬёгззап! зегуйеиг N. РегоСГвку. 
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Н. и. Перовск1й графу К. В. Нессельроде. 

81т&горо1. Ье 12 аугП 1821. 

Моп81еиг 1е сот1е! ^е т'етргеззе йе уоиз шГогтег ^ие сопГогтё- 
теп! аи соп1епи йе уо1ге 1еМге йи 4 ауп1, дш ш'а ё1ё ас1ге88ёе раг 
ез^аГеие, з'а! виг 1е сЬатр рпз кз тёзигез пёсеззакез роиг Мге рагйг 
шт. Ва1;исЬкоГ, йоп! Гё1а1 йеуепа!! йе з'оиг еп з'оигз р1и8 акгтап!;. Аргёз ёЬге 
сопуепи ауес тг. МиШаизеп йе 1ои1 се ди'11 у ауаК; а Ыте роиг гетрИг 
1е8 ш1еп110П8 Ь1е11^а1зап1ез йе 8а Ма]е81ё а 80п ёдагй, поиз поиз зоттез 
аггё1ё8 аи рагй йе ргёрагег й'аЬогй 1ои1 се ди'И ЫЫИ роиг зоп йёраг! 
8011 йе Ьоп дгё раг 1е8 тоуепз йе регзиазхоп, зой ецйп й'аи1оп1ё. 
В'аргёз 1е сагас1ёге йе за такйхе ^и^ пе поиз кхззаН аисип ёзрохг 
й'е1Гес1иег зоп йёраг! раг 1ез уоаез йе сопсШаНоп, поиз поиз зоттез 
сопуепиз йе пе 1ш пеп Й1ге зизди'аи шотеп^ ой 1ои1 зегаИ ргё1, рагседи'П 
&11а11 ргёуо1г, ^ие йёз 1огз 11 аига!! етр1оуё 1оиз 1ез тоуепз розз1Ыез 
йе йёз1гисйоп запз ^и'аисипе зигуеШапсе ри1ззе у гетёй1ег а тошз йе 
1е ^агоМег, сЬозе а 1адие11е ^е п'а! раз ей гесоигз ^из^и'а ргёзеп! а зоп 
ё^агй, гёзегуап! сеИе геззоигсе роиг 1а йегтёге ех^гёшйё. Епйп, ауап1- 
Мег ^ие 1ои1; ё1а11; ргёрагё е! тёте 1а сат13о1е а 1оп§ие8 тапсЬез, з'а! 
ргёа1аЫетеп1 епуоуё сЬе2 1ш 1е йос1еиг Ми1Ьаизеп, дш йеуаН 1ш й1ге 
дие з'ауахз ге^и йе уо1ге ехсеИепсе ипе 1е11ге- а зоп зи^е! р1еше йез 
ргеиуез 1ез р1и8 йаМеизез йе Гт1ёгё1 дие ГЕтрегеиг ргепаИ а 1ш, йоп1; 
1а ргеиуе ё1а11 дие ^'ауахз огйге, уи Гё1;а1 йе за ШЫе 8ап1ё, йе зоп§ег 
аих тоуепз йе 1е Шге агпуег а Рё1егзЬоигд еп 1е сопйап!; репйап! се 
уоуаде аих зошз й'ип Ьотте аизз! ёсЫгё ^иЪита^п (еЬ сеЬ Ьотте 1ш 
ё1а11 йе81§пё йапз 1а регзоппе йи йос1еиг Ьап^ дш Гассотрадпе); епйп 
З'ауахз гесоттапйё а шг. МиШаизеп йе ЯаНег аи1ап1 дие роззШ1е зопз 
атоиг-ргорге .е!; йе пе кке У01г йапз 1ои1 се ^и'^1 Й1гак ди'ипе ргеиуе 
1П81ёпе е1 реи соттипе йе Гш1егё1 йе 8а Ма^ез^ё. Ма1§гё 1ои1ез сез ргё- 
саийопз, поиз ауопз 1гоиуё йапз 1ш Гор1ша1;ге1;ё а 1адие11е поиз поиз ёИопз 
аиепйиз. ^е зшз агпуё аи тотеп!; ой И ёЫИ а гаШег соп1ге 1е йос1еиг 
Ми1Ьаи8еп 1ои1 се ^и'ип Ьотте йапз зоп ё1к1 реи! тадтег роиг гезе1;ег 
ипе 1Йёе з! оррозёе а сеПез дие М шзриге зоп ё1а1; еп еп1гап<;, з'е 1ш 
а! сопйгтё се ди'И ауай йё]*а аррпз йе тг. МиШаизеп е! 1оизоиг8 йапз 
1е тёте зепз, с'е81-а-Й1ге, сотте ипе ргеиуе ех1гётетеп1 ДаНеизе йе 
ГаМепиоп дие 8а Ма]'ез1;ё 1ш ассогйай; 11 т'а геропйи, сотте а тг. 
Ми1Ьаи8еп, йапз йез 1егте8 аззег реи йёНса^з; епйп .]е 1ш а! 1и ^ие^ 
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^ие8 рЬгазез йе 1а 1е11ге йе уо1ге ехсеПепсе ди! пе роиуахеп! дие 1е 
ДаНег; ^е 1ш ел топ1гё 1а 81§па1иге; тахз 1ои1 еп уа1п, з'а! разве р1и8 
й'ипе Ьеиге а ёрихзег 1ои1 се дие Ге1одиепсе регзиазхуе реи! 1та§тег, 
зесопйё раг шг. МиШаизеп; 1ои!; а ёЬё ёршзё, еЬ 11 те гёрё1а11 запз 
сеззе: „Те ршз уоиз аззигег еп Ьотте йЪоппеиг диЧ1 п'у а раз йе 
ри18запсе аи топйе дш рихззе те Шге рагИг е! сЬап§ег йе йеззеш". 
А1огз }е 1ш (Из й'ип 1оп ^егте: „ЕЬ Ыеп, топзхеиг, ршздие уоиз гё- 
81з1;е2 аи йёзхг йе ГЕтрегеиг, а 1ои1 се дие 1а гахзоп реи1 уоиз ргё- 
зеМег, ^е уоиз Ыззе репйап! ипе йешхе- Ьеиге ауес тт. МиШаизеп, 
регзиайё ди'11 рагухепйга а уоиз сопуашсге; тахз з! }е уоиз 1гоиуе 1а 
тёте гёзхз^апсе, ^е уоиз Ыз рагйг роит оЬё1г аих огйгез йе 8а Мазёз1ё". 
„Те уоиз гёрё1е епсоге ипе Й1з", а^ои^а-^-^1, — „^ие ^е пе ршз раз еЬ 
^и'аисипе аи1ог11ё пе те :Гега рагИг". ^е зшз зогО. Аи Ьои1 й'ипе йе- 
тхе-Ьеиге Уш ЫЬ арреИег тг. МиШаизеп роиг 1ш йетапйег з'ПуауаН 
езро1Г йе 1е регзиайег. „Аисипе аи топйе", те Й1М1; — „И пе гез1е дие 
1а Гогсе". А1огз ^е 1е гепуоуа! аиргёз йе 1ш е1 }е из тез йхзрозШопз еп 
сопзёдиепсе. Т'еп1ге ассотра^пё йе ащ ои 31х регзоппез еЬ 1и1 Й13 епсоге, 
дие ^е 1е ргхе йе пе раз те &гсег а изег й'аи1оп1ё; П те й!! ди'а 
то1пз ди'оп 1ш Не 1ез р1ейз е!; 1ез татз 11 пе раг11га раз; ^е 1и1 гё- 
ропЙ13 дие ]е зега! йсЬё й'еп уепхг 1а, тахз дие зе 1е ^ега! Нет. „А1огз 
^е йеУ1епйга1 Й1пеих, епга§ё; уоиз пе зауег раз се дие ^е Гега!". 8апз 
аиепйге р1из 1оп§1етрз ^'о^йоппа^ ди'оп ГЬаЬШе, саг 11 ё1;а11 еп гоЬе йе 
сЬатЬге е1 еп сЬетхзе; оп 1гоиуа йез ЬоИез е! ^е й1з ди'оп соттепсе 
а 1ш те1;1ге зез Ьо1;1;ез; ^и8^ие 1а И пе Ьеи^еа!! раз, та18 диапй оп 
соттепда а 1ш теИге ипе Ьоие, а1огз 11 аггела ГЬотте е! 1шЙ11ауес 
хтраНепсе, та1з запз соиггоих: „АНепйег, се п'ез! раз сотте сек". II 
зе 1ёуе еЬ уа йапз ипе аи1ге сЬатЬге, сотте йе гахзоп ассотра§пё; 1а 
11 сЬап§е йе Ип^е е! з'ЬаЬШе 1и1-тёте, ^ои^ои^з еп ре81ап1 соп!;ге то!. 
Еп а1;1;епйап1, з'ё1;а13 оссирё а етЬаИег 1е8 ё^Ге^з саг 1а уоИиге ё^ай 
ауапсёе, е! И ёЫЬ 1трог1ап1 йе пе раз регйге ип тотеп!. Ппе {охз 
ЬаЬШё, 11 ез!; уепи а то! те й1ге, ди'И ё1а11; ГасЬё йе йеуо1г сЬап^ег 
й'орхшоп а топ ё^агй, дие ^и8дие 1а 11 т'ауаН 1ощоигз ёзйтё, тахз 
дие тат1епап1 11 пе уоуай еп то1 ди'ип еппет! е! ди'И те зои11а11а11 
!;ои1; р1е1п йе таШеигз. Еп гёропзе ^е Га! рпз раг 1а щаш еЬ Га1 аззигё 
дие ^ата^з 11 п'ауаН; ей аи1ап1; йе га1зоп йе т'ё1ге гесоппа13зап1;, тахз 
^е 1ш й1з дие 1а уоНиге ё1;а11; ргё1;е е! ди'И ЫЫЬ йезсепйге; сотте И 
уоуа11 ди'И п'у ауа!! р1из а Й1зси1;ег, ш а гахзоппег, 11 т'еп§адеа а те 
ге11гег Й1зап1 дие зе 1е §ёпа13 е!; ди'И йезсепйегаИ 1и1-тёте ршзди'И 
уоуаН дие 1ои1 ё1аИ; ргё!;; ]е 1е рпз раг 1а тат ат1са1етеп!; (саг ]е 
сга1§па1з 1а йе8сеп1е йе Гезса11ег) еЬ аззигап* дие }е уои1а1з 1е сопйии-е 
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Зизди'а 1а уоНиге е* к! воиЬаНег ип Ьоп Уоуа§е, ]е 1е сопйшзхз еп е&еЬ 
Зпщпе йапз 1а уоИиге, еЬ епйп е11е щгШ. Уоиз (Иге, топзхеиг 1е С01п1е, 
се дие сеие ехрёйШоп ш'а сои!;ё е! 1е та1 ди'еИе ш'а ЫЬ вегаИ 1т- 
ро881Ые, та18 сег1;ашетеп1 уои8 1е 8епйге2. Еп йезсепйап! ГезсаНег, И 
ш'а гё§а1ё епсоге йе дие1дие8 та1ё(Ис1;10П8 аих диеИез ^е п'а! гёропйи 
дие раг Гехрге8810п йе Гш1ёгё!; 1е р1и8 кепйге; та18 11 ёЫИ 1етр8 дие 
сек йт88е, саг ^е зепЫз те8 &гсе8 8'ёрш8ег, е* ^е пе 8а18 раз ой ^'а^ 
рп8 сеие гёзоЫНоп еЬ се1;1;е &гте1;ё. Уоиз уеггег раг 1а тап1ёге йоп!; 
З'а! Шзрозё зоп Уоуа§е дие пеп п'а ё1ё оиЬИё; ]е п'а! раз ёЬе ^огсё йе 
гесоиг1г а 1а сат18о1е, тахз е11е ё1а11 ргёрагёе еЬ ^е Га! гет18е аи йос- 
1еиг Ьап§. Те Га! аскеззё а тг. 01епт пе соппахззап^ раз зез рагеп1;8 
е1 засЬап! сотЫеп тг. 01епт 1и1 ез! аИасЬё. Т'езрёге ди'И агтега 
Ьеигеизетеп!, е! сег1атетеп1 з'И зе гё^аЫ!!; ^атахз, ^'аига! 1а зайз&с- 
Иоп й'еп ауо1г ^гапйетеп!; соп1пЬиё. Т'аНепйз атес Ыеп йе ГшраНепсе 
йе зез поитеИез. 

Т'а! ГЬоппеиг й'ё^ге ауес ип ргоГопй гезрес!, топзхеиг 1е с6т1е, йе 
уо1ге ехсеИепсе 1е 1гё8 ЬитЫе е1 1;гё8 оЬё188ап1; зегуНеиг N. РегоЙГзку. 

Те геИе та 1еиге е! ^е тохз ди'еИе зе геззеп! епсоге йи йёзогйге 
дие 1е таШеигеих Ва1исЬкоГ а ргойш! йапз тез хйёез. УешИег те 1е 
рагйоппег. 

10. 
Д. Н. Блудовъ В. А. Жуковскому. 

Петербургъ. 21-го 1юля (1823 года). 

Пишу къ тебЬ два слова, другъ любезный, только чтобы сказать, что 
по твоему приглашешю и моему давнишнему желашю я буду въ Цар- 
ское Село, и какъ ты самъ назначилъ — въ субботу, поел* завтра. Яв- 
люсь и въ Павловскъ, если ты не въ Царскомъ Сел-Ь. Потомъ, взглянувъ 
на нашего милаго больного (надЬюсь, что его уже можно видфть) и от- 
об-Ьдавъ въ трактире, отправимся вм'Ьст'Ь въ Петербургъ: можетъ быть, 
еще успЬемъ попасть и къ Батюшкову, который мнЬ уже много разъ го- 
ворилъ, что ждетъ тебя нетерпеливо. Онъ, кажется, сталъ еп1;е упрям-Ье 
съ т-Ьхъ поръ, какъ на дачЬ, и въ большемъ противъ прежняго уедине- 
ши: не хочетъ вид'Ьть ни Муравьевыхъ, ни сестры, ни брата, хотя на 
сестру не сердится. Вчера мнЬ открылось, что у него въ голов*, такъ- 
сказать, полная система баснословхя о судьбЬ его и гонителяхъ; и кто 
же глава этихъ гонителей? Ты засмеешься, когда узнаешь: но какой пе- 
чальный см'Ьхъ! Ахъ, другъ милый, какъ часто бываетъ грустно жить въ 
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вд'Ьшнемъ, хотя, безъ сомн'Ьнхя, прекрасномъ св'ЬгЬ! Ты называешь свои 
стихи развалинами; могъ бы также назвать и друзей своихъ, почти всЬхъ: 
взгляни на это помраченное светило Батюшкова и на меня, обломокъ 
не достроеннаго зданхя, и на безтолковую нашу Арфу. Однако же объ 
Арф'Ь не очень тужи: повЬрь моему пророчеству. БолЬзни ума, какъ и 
болезни т^яа, не всегда бываютъ неизлечимы: сумасшествхе или, другимъ 
учтив'Ьйшимъ словомъ, затм'Ьн1е разума, полное или частное, въ людяхъ, 
которыхъ душитъ флегма, бываетъ досадн-Ье, чЬмъ въ другихъ, потому 
что не имЬетъ. въ себ'Ь ничего д'Ьйствительнаго и почти безпрестанно 
твердитъ одно и то л;е; но всему есть вознагражденхе: за то оно и не 
продолжительно. Потерпимъ немного и, в-Ьроятно, опять найдемъ преж- 
нягб Тургенева, и онъ же, если на той пор4 Богъ возвратитъ мнЬ ве- 
селость и живость ужа, будетъ вм-Ьст-Ь съ нами см'Ьяться надъ Тургене- 
вымъ 1823 года. Проп^ай: до субботы. 

11. 
В. А. Жуковск1й къ профессору 1.-Фр. Эрдманну. 

(Черновой проектъ). 

(Весна 1824 года). 
СЬег е* ге8рес1аЫе атИ ^е т'айгебйв а уо1ге Ьиташ^ё; з'озе йе- 
шапйег уо1;ге аззхз^апсе йапз ипе айРахге ди! т'1п1еге88е шйпетеп!. Се^е 
1еиге уоиз зега гет18е раг 1е йос^еиг Ваитапп, йе Богра!, дие реи1- 
ё1ге уоиз соппа188е2 Щк рег80ппе11етеп1. Б а сопйш!; зизди'а Бгёзйе 
1Ш зеипе Ьотте шг. Ба1исЬкоГ; с'ез!; ип йе тез теШеигз аш1з: 11 а ей 1е 
таШеиг й'ауок ГезргИ а11епё. Б'аргёз 1е сопзеИ йез йос^еигз йе Рё- 
1егзЬоигд, оп з'ез!; йес1йё йе 1е р1асег а 8оппеп81;е1п зоиз 1а §агйе йи 
йос1;еиг Ктйг;, аи^ие1 оп а йё^а ёсгИ зиг се зи^е!, еЬ ^ш йапз за гё- 
ропзе (^и'^1 а ГаИ аи йос1;еиг НиГекпй) а йескгё ^и'^1 сопзеп1а11 йе ге- 
сеуо1г БаШсЬкоГ сЬег 1и1 роиг 1а зотте йе 800 а 1200 1;Ьа1ег8 (роиг 
1га11етеп1, 1одетеп1; е1 поиггИиге). Б'аргёз сек 1а зоеиг йе Ба1;исЬко^ 
Га сопйш!; а Бгезйе. Регте11;е2 то1 йе сопйег еЬ 1е йгёге е^ 1а зоеиг а 
уоз зошз ЫепЫзап^з, йоппег-уоиз 1а рете йе гесоттапйег топ та1- 
Ьеигеих ат! аи зошз йе топз1еиг ПгпИг;, е!; ипе Го18 ^и'^1 зега р1асё, 
пе 1ш геГизег раз уо1ге рго1;ес110п. Оп ез1; регзиайё ^и'^1 зега рагкИе- 
теп! Ыеп а 8оппепз1еш, ой Гоп ^гаИе атес ЬитапИё еЬ йоисеиг 1е8 
та1айез, ой Гоп роззёйе 1;оиз 1ез тоуепз песёззакез роиг 1а диёпзоп 
йе сеие зог1е йе такйхез: тахз еп гесоттапйап! топ таШеигеих ат! 
рагйсиНёгетеп! а уоиз, сЬег е1 гезрес^аЫе топз1еиг Егйтапп, ^е зега! роиг 

л. МаГков-ь. ^Б:.тюшковъ". 17 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



258 . Приложен! я. 

та ргорге регзоппе р1и8 1гапдиШе зиг зоп сошр1;е. УеиШег йопс Ьхеп 
1и1 йоппег уо1;ге рго^есйоп; еп тёте !;етр8 пе ге^изег раз Уо1ге аззгз- 
(;апсе а за раиуге зоеиг, дш а 1ои!; аЬапйоппё роит 1е зите; сеие рег- 
80Ш1е, угахтеп!; ге8рес1аЫе раг зоп йёуоиетеп!, ез1 ЬоиЬ-к-ЫЬ ё^гап^ёге 
а Бгезйе: теихИег Ыеп 1и1 йоппег йе Ьопз сопзеПз диап* аи §епге де 
у1е, ди'еИе рошта у тепег, е1 зои^епег зоп соигаде раг уоз *сопзо1ап^е8 
аиепИопз. ^е уоиз Ыз Ьагй1теп1 1ои1е8 сез йетапйез, саг }е соппа18 
уо1;ге соеиг е! й'аШеигз }е сотр1;е зиг уо1ге апс1еппе ЬхепуеШапсе роиг 
то1. УешИег Ыеп т'Ьопогег й'ипе гёропзе;^е Гаиепйга! ауес хтраНепсе. 

Те зшз ауес 1е р1и8 31псёге гезрес!; е!; аНасЬетеп!, (115пе ат1, Уо1ге 
(Тёуоиё еЬ 1гёз оЬё^ззап!; зегуНеиг Тоикойзку. 

Моп айгеззе: въ С.-11етербург4 Василью Андреевичу Жуковскому. 
Бъ Аничковскомъ дворце; отдать швейцару для доставленхя. 

Моуег азои1е ипе рей1;е йезспрИоп йе 1а та1а(11е йе Ва1исЬкоГ, дие 
уоиз аигег 1а ЬоМё йе гетеИге аи (1ос1еиг ПгпИг а 8оппеп81е1п. 



12. 

В. В. Ханыковъ графу К. В. Нессельроде. 

Вге8(1в. Ье р^ 1824. 

б ^и11^в^ 

Мопзхеиг 1е сот^е ! ТеЬш а ЛУе1таг 1ог8дие ]е гедиз 1а йёрёсЬе дие 
уо1ге ехсеИепсе т'а ЫЬ ГЬоппеиг йе т'айгеззег еп йа1е йи 31 та! соп- 
сегпап!; 1е сопзеШег йе соиг Ва1исЬкоГ. Т'а! аррпз еп тёте 1етр8 ди'П 
уепа11; й'атуег а Бгезйе ауес 1е йос(;еиг Ваитапп ди! ГауаН ассотра§пе 
йе Богра! -е! ди'11 ёЫЬ йапз ип ёШ й'аНёпа^хоп еЬ й'1гп1а11оп сопй- 
пие1. Ье ^ои^ тёте йе зоп агпуёе И еп а топ1;гё йе ую1еп(;з ассёз, 
ауап!; сЬегсЬё а зе зоиз^гаке а зез зигуеШапсез е!; а з'ёуайег. Кёап- 
то1пз И ^и^ сопйиИ аи 8оппепз1;ет е!; гетхз еп1ге 1е8 ташз йи йос1еиг 
ПгпИг, тёйес1п йе Гё1аЬи8зетеп1, е!; дш а зоиз за й1гесОоп рагИсиНёге 
1е репзхоппа! йез ё^гап^егз. II у ез!; йершз се тотеп!, еЬ Гоп т'аззиге 
ди'И соттепсе а рагаИге ип реи р1и8 са1те; тахз 1е тёйесш пе регте! 
а регзоппе йе зез соппахззапсез йе 1е уо1г, ауап* зо1п йе 1ш &1ге ёу1- 
1ег 1;ои1; се ди! роигга!!; 1и1 саизег йез ётоНопз ои гатепег зез хйёез 
зиг йез оЪ^е^з дш Га^иеп!. 

А топ агпуёе 1с1 Уу а! 1гоиуё тайето1зе11е йе Ва1;исЬкоГ дш Ь1еп1б1 
аргёз ез1; а11ёе з'ё^аЬИг а Р1гпа роиг у ё1;ге р1и8 а рог1ёе йе уоиег зез 
зотз а зоп таШеигеих &ёге. ЕИе ауа!!; уи 1е йос1еиг КгпИг дш 1гоиуе, 
т'а-1-е11е й1(;, Гё1;а1 йе 1а та1ай1е 1;гёз д^ауе, тахз ди! пе гепопсе раз 
епИёгетеп! а Гезрохг йе 1е диёгк. Ггаррёе йе Гех1гёте йёгапдетеп! 
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1пеп1а1 йе зоп &ёге, е11е сгат* йе з'аЬапйоппег 1;гор ГасПетеп!; а Га!;- 
1еп1е йе зоп гё^аЬИззетеп!, 1ои1е Мз е11е гедагйе сотте соп8о1а110П 
^'еп зиррозег 1а роззШхШё. ■ 

Роиг се ^и^ те сопсегпе, топзхеиг 1е сот1е, ^е раг1аде Ыеп 81псё- 
гетеп! Г1п1ёгё1; дие уо1ге ехсеИепсе те 1ёто1§пе еп &уеиг йе тг. Ва- 
1ис11коГ, ухуетеп! ретё йе У01г йапз се 1п81е ё^а!; ип ]еипе Ьотте, дш 
8'ё1аи ас^и^8 йез Шгез 81 ЬопогаЫез а Гш1ёгё1; йе зез сотра1по1е8, еЬ 
^е СГ013 п'ауо1г раз Ьезош йе уоиз аззигег йе топ етргеззетеп! а геш- 
рИг, аи1ап1 ^и'^1 реи! ёЬге еп то1, 1е8 ш1;еп110пз ^ёпёгеизез йе 8а Ма- 
^ез1ё ГЕтрегеиг, е! а зесопйег 1е8 зошз Ь1епуеШап1з йе Уо1ге ехсеПепсе 
а зоп ё§агй роиг 1;йсЬег йе 1и1 еп Шге ёргоиуег 1ез еШз е1 1ш уоиег 
1е8 зегухсез ^ие зоп ё1;а1 роигга гёсктег йе топ 2ё1е. 

^'а^ ГЬоппеиг й'ё1ге ауес 1е8 зепйтеп^з й'ипе Ьаи1е сопзхйёгаНоп, 
топзхеиг 1е сот1е, йе уо1ге ехсеИепсе 1е 1гё8 1штЫе е^ 1гё8 оЬёхззап! 
вегукеиг В. Сашсо! 

13. 
Е. Г. Пушкина къ В. А. Жуковскому. 

Бгез(1е. Ье 23 шагз 1825. 

Моп81еиг! Ауес дие! зепйтеп! йе ]о1е з'е ргепйз 1а р1ите еп таш, 
роиг уоиз аппопсег ГЬеигеизе поиуеПе, ^ие по1ге тГогЬипё ат! У1еп1 йе 
ее зоитеиге епйп а ип 1га11етеп1 зи1у1! Уо1ге соеиг Ьоп е1 зепзхЫе 
С0111ргепйга а тегуеШе 1;ои1 се ди'ёргоиуе 1е тхеп аизоигй'Ьш, еп уоиз 
1гап8теиап1 1а 1еиге сь^оЫе. ^'а^ ей йеих Гохз 1а 1;п81е йоисеиг йе 
уо1г 1е сЬег е! таШеигеих Ва1исЬко{: ^'ауагз етр1оуё аиргёз йе Ш 
Гё1одиепсе й' ипе атШё ргоГопйетеп! зепМе, еЬ 1е 1ои* еп уаш; зоп 
оЬзйпаиоп а героиззег 1е8 гетёйез Ызай топ йёзезрохг. Ьогз- йе та 
йегп1ёге ухзИе, ^е гепоиуеНах тез 1п81апсез, 11 те и!!: „81 уоиз уои1е2 
^ие ]е те Газзе 1ги1ет, еттепег; то1 а Бгезйе, 1а188е2 то! 1о§ег зоиз 
1е тёте 1о11 дие уоиз, е!; з'е уоиз рготе18 йе 1ои1 ргепйге йе уо1ге 
таш, тёте йи ро180п". Ма гёропзе Ги1, дие з'е пе ге!и8ега1 раз йе 1е 
1о8ег сЬег то1, аргёз ди'П аига рпз йез гетёйез Гезрасе йе 1;го18 
зеташез; з'е 1е тепа5а1 тёте йе пе р1и8 геуеп1г 1е уо1г а 8оппеп- 
«1е1п. II йетеига!! шЯёх1Ые, е* ]е 1е диШа! 1а тогЬ йапз Гите. 
Аи Ьои! йе дишге ^оиг8 ^'еп гедиз ипе 1е11ге, йапз 1адие11е 11 те 
гепоиуе11а11; зез рпёгез. Зе те Ьй1;а1 йе 1ш гёропйге, дие 1ап1 ди'П 
в'оЬзИпегаИ а те геГизег та йетапйе йе зе зоитеИге аих ау18 
<1е тг. ПгпИг, ^е те сгоуа18 еп йгоИ й'ё1ге аи381 тЯёх1Ые дие 1ш. 

17* 
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И ш'ёспуй ипе гёропзе Мттап1е, те йхзап! диЧ1 пе те гесоппахвза!^ 
р1и8 дие уёЬш Ле тоШё ауес вез Ьоиггеаих, И зе гайоисх! серепйап^ 
уегз 1а йп йе за 1;п81;е тхззхуе, еЬ 1а 1еппта еп те (Изап! ди'И гез^ега!!; 
1ои^оигз топ ат1 й(1ё1е. Ье тёте з'оиг 11 сопзепИ! а ргепйге тёйесте, 
е* еп уо1с1 дит2:е ди'11 сопИпие ип 1га11;етеп1; зоигпаиег. Аизз! зез пш1а 
80п1-е11ез йеуепиез са1тез. Езрёгопз, топ81еиг, дие 1а сопИпиНё йез 
гетёйез поиз гепДга 1а ргёаеизе зап1ё йе се сЬег такие. А ргёзеп^ 
^ие ^е те зшз асдиИёе й'ип йеуок Ыеп засгё ргёз йе уоиз, еп уоиа 
йоппап! йез поиуеИез сег1;ашез йе уо1;ге ат1, регте1;1;е2 то1 йе уоиз !а1ге^ 
а^гёег Газзигапсе йе топ езИте Й1з1шдиё. Нё1ёпе йе РоисЬкше. 

Ауег 1а Ьоп1;ё, топз1еиг, йе гёропйге а 1а 1еиге йи йос1еш" 1еа 
АИетапйз зоп! з1 зизсерНЫез! Уоиз роиуег айгеззег уо1ге 1еиге а 
8оппепз1еш ргёз йе Рхгпа, йапз 1а та1зоп йи йос1еиг Р1гш1;2;. 

Адресъ: Еи8з1е. Милостивому государю Василью Андреевичу ЛСуков- 
скому. На Невскомъ проспекте, въ дом-Ь Меншикова. А топзхеиг йе 
Доикоузку, а Рё1егзЬоигд. 

14. 
Е. Г. Пушкина В. А. Жуковскому. 

Вге8(1е. Ье 30 зшп 1828. 

Епйп, топ сЬег ат1, ^е рагз йапз йеих ^оигз, роиг геуешг йапз те» 
Гоуегз. Ье соеиг те Ьа! йе ]о1е! Ь'хйёе йе геуо1г топ Шз аргёз ипе 
аЬзепсе йе диа^ге апз, ез! ипе 1йёе Ыеп сопзо1ап1е. Ма1з Ьё1аз, ^е 1е 
геуегга1 уеиГ е1 аШхдё. Рихззе та 1;епйгеззе та1егпе11е айоис1г Гатег1ите 
йе зез ге§ге1;з! З'у етрЫега! 1;оиз тез еЙог^з. Т'а! дшИё Мозсои рог1ап1; 
1е йеш1 й'ипе ЫепГа11г1се, й'ипе зесопйе тёге, ]''у геухепз еп йеш1 роиг 
ипе Ье11е-Ш1е, дие ]е п'а1 рот! соппи, та13 йоп1; 1ез 1е1!;гез ё1а1епЬ 
р1етез йе сапйеиг е! те рготеиа1еп1; ип ауешг зеЬп тез уоеих. ^и^ 
заИ се ^и^ т'аиепй епсоге е! з1 1а зап1ё йе топ ап8ё1^^ие РаиИпе зе^ 
зоиНепйга йапз ип сИта!; аизз1 г1§оигеих ^ие 1е пб1ге! Се11е шсегШийе 
ассаЫап^е роиг топ соеиг етрохзоппе й'ауапсе 1е рЫзхг ^ие з'аига! а 
те ге1;гоиуег йапз топ рауз. Рпег роиг то1, топ Й1§пе ат1! Ьа рпёге 
й'ип ё1ге Ьоп сотте уоиз Иеп! Иеи йе Ьёпёйхсйоиз. 

СеИе 1е1;1ге уоиз рагу1епйга раг тг. ГгехЬагй, ди! зе гепй а Рё1егз- 
Ьоиг§ роиг у р1асег зоп Шз; рго1еде2 1е ]*еипе Ьотте, топ сЬег 
^оикоУ8ку, аМег 1е йе уоз сопзеИз, йе уоз ау1з, е^ ЬксЪех йе 1ш арр1а- 
П1Г 1ез й1ШсиНёз шзёрагаЫез й'ипе сагпёге ди! соттепсе. ^е за1з ^ие 
с'ез! уоиз гепйге зегуке, дие йе уоиз ргосигег 1ез тоуепз й'ё1ге иШе, 
аизз! п'а1-^е раз Ьа1апсё ип тотеп! а гесоттапйег 1е ^еипе Ьотте а уо1ге 
ЫепуеШап1е ат11:1ё. 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



•^ 



Приложешя. 261 

Майето18е11е Ва1исЬкоГ раг1 ауес то1; 80п &ёге поиз вшуга йапз 
^шп2е з'оигз. Оп 1ш а йй зе пе вахз 1гор роигдио!, ди'И йеуа!!; дшиег 
8о1теп81е1п, е* йершз се тотеп* 1а П пе дшие р1и8 8а се11и1е, пе раг1в 
атес регзоппе, гез^е йапз ипе хпасИоп рагГайе еЬ аНепй атес хтраиепсе 
1е тотеп! йе ее теиге еп гои1е. ^ие Бхеи техИе зиг 1ш! Мг. Вагс1ау 
а гепйи а т-11е Ва1ис11коГ 1е8 зегухсез й'ип Ггёге, И ез* еп1;гё йапз 1ез 
тпохпйгез йёШк йе зоп Уоуа§е ауес ипе Ьоп16 угахтеп* 1оисЬап1е, аизз! 
1ез ат13 (1'А1ехац(1га Шсо1аеупа пе заигахеп* 1гор арргёсхег за соп(1ш1е 
епуегз е11е. 

Асйеи, топ сЬег, топ Ьоп Тоикоузку! ^и^ заИ 81 приз пе поиз 
геуеггопз раз епсоге ипе Го18 Лапз се Ьаз топйе. Ше ^охз а Мозсои, 
^е те 1гоиуега1 р1и8 гаргосЬёе, е1 дш за!!; аизз! з! Гепухе пе те ргепй 
раз й'аНег уоиз уо1г а Рё1ег8Ьоиг8. Епйп езрёгопз 1ощоиг8. С'ез! ипе 81 
йоисе сЬозе. АсИеи, 1оиз 1е8 т1епз Уоиз сИзеп!; тШе сЬозез 1еп4гез. 018а 
сопИпие а ё1ге рагГа11етеп1 Ьеигеизе, е! то! зе т'аиасЬе 1оиз 1ез зоигз 
(1'ауап1а§е а зоп тап. С'ез* ипе йте з! поЫе, з! 1епйге, з! йеуоиёе. 
11п сагас1ёге з! &апс, з! 1оуа1 еЬ з! ГасИе а У1Уге. Епйп ^е пе ршз р1и8 
с1ои1ег, дие 8ег§е п' ай Ьёш йи Ьаи* йез С1еих сеИе ип10П &г1ипёе. 
И у а 1оп§1;етр8 дие }е п'а! ей йез поиуеПез (1'А1ехапйге, за с1егп1ёте 
1еиге ёЫ! й'ипе 1п81ез8е е! й'ип йёсоига^етеп!; дш те рёзе зиг 1в 
соеиг. А(11еи епсоге ипе &18. 

Адресъ: А топ81еиг Тоикоузку, аг Рё^егзЬоиг^. 

15. .- 

Д. в. Дашковъ къ неизвЪстному лицу. / 

(Осень 1828 года). 
Вчера я вйД'Ьлъ Батюшкова. Не могу описать теб* того ужаснаго 
впечатл'Ьн1я, которое произвелъ во мнЬ искаженный бол4зшю видъ его, 
Съ полчаса смотр'Ьлъ я на него сквозь воротную щель: онъ сид'Ьлъ по- 
среди маленькаго своего дворика неподвижно, временемъ улыбаясь, но 
гакъ странно, что сердце содрогалось. ЛЬкарь его Дидрихъ, предобро- 
душный н1шецъ, не решился пустить меня повидаться съ нимъ; гово- 
рить, что теперь находится онъ въ раздраженномъ состоянш. Съ начала 
путешеств1я былъ очень покоенъ, часто смотр'Ёлъ на солнце и досадо- 
валъ, когда облака закрыли его. Съ синяго безоблачнаго неба не сво- 
дилъ глазъ и повторялъ ежеминутно: «Ра1па й! Бап1е, ра1па й'Аг10з1о, 
ра1г1а йе1 Таззо, о сага ра1па т1а, зоп рШоге апсЬе 1о!» Когда про-Ьз- 
;кали мимо какого-нибудь разв-Ьсистаго дерева, онъ просилъ, чтобы пустили 
его отдохнуть подъ гЬн1ю его: «Шег ш11 1с11 зсЫаГеп, еш§ зсЫаГеп». 
При перем'Ьн'Ь лошадей онъ безпрестанно понуждалъ, чтобы скорЬе за- 
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прягали, и не иначе называлъ коляску, какъ колесницею, воображая, 
что поднимается на небо, говоря: „БаЬш, йаЫп, йог^хз^теш Уа1ег1апс1!*' 
Е^два только въ-Ьхали въ пограничную заставу, онъ тотчасъ попросилъ ч ер- 
наго хл4ба у казаковъ, тутъ стоявшихъ, взялъ ломоть, отломила два куска, 
одинъ далъ Дидриху, другой взялъ себЬ, перекрестилъ оба, съ'Ьлъ свой п 
заставилъ съ'Ьсть д-Ькаря, остальное бросилъ. Но съ этой поры очень былъ 
безпокоенъ, бранился и дрался, такъ что несколько станщй принуждены 
были везти его въ рубашкЬ съ длинными рукавами. Возненавид'Ьлъ Дид- 
риха, который долженъ былъ уже Ьхать въ особой повозк'Ь. Дотащили 
его сюда кой-какъ, съ большимъ трудомъ. Онъ знаетъ, что находится въ 
Москв*, но безпрестанно велитъ запрягать, ибо все хочетъ Ъхать. Лучше 
нельзя было сыскать человека, какъ этотъ Дидрихъ: предобрЬйшШ чело- 
в-Ькъ, ангельское терп-Ьше п знаетъ свое д-бло. Онъ былъ у меня раза 
два и многое разсказывалъ о Батюшкове: онъ любитъ его, а за это но 
заплатишь деньгами. Между прочимъ сказывалъ онъ, что въ 8оппеп81е1п 
Батюшковъ любилъ рисовать: нарисовалъ несколько собственныхъ своихъ 
портретовъ въ зеркало и одинъ весьма похож1й, который теперь у сестры 
его; рисовалъ Тасса въ разныхъ видахъ, а по большей части въ темницЬ 
за р-Ьшеткой съ в'Ьнкомъ на голов*. Нарисовалъ на стЬи-Ь голову Христа 
углемъ и часто оной молился. Выл'Ьпилъ также изъ воску Христа, Тасса 
п отца своего, и Дидрихъ говорить, что очень не дурно. Вы-Ьхавши изъ 
8оппеп81еш, вспомнилъ мать: вышелъ изъ коляски, бросился на траву н 
горько рыдалъ крича: «Маменька, маменька!» Потомъ, указавъ на сердце, 
сказалъ: «Туи» болитъ». Дидрихъ, не зная по русски, запомнилъ всЬ рус- 
СК1Я слова его. , 

Къ этому несчастному Батюшкову столько приковано воспоминан1я, 
что я не могъ довольно наглядеться на него, не могъ довольно напла- 
каться объ немъ. Если бедный Сережа нашъ долженъ былъ въ таком'Ь 
же быть положеши, то нельзя не благодарить Бога, что Онъ взялъ его 
къ Себ'Ь, туда, где н4сть печаль, ни воздыхан1е. Страшно желать кому-^ 
нибудь смерти, а тЬмъ болЬе человеку, котораго душою любишь, съ ко- 
торымъ вм-ЬсгЬ проводилъ дучш1е дни своей жизни, а между тЬмъ лучше 
смерть, нежели то состояше, въ которомъ находится Батюшковъ; но чтб 
всего ужасн'Ье: Дидрихъ говоритъ (и это между нами), что сестра его 
также наклонна къ сему состоянш, и что онъ зам'Ьтилъ некоторые при- 
знаки. Сохрани ее. Боже! 

Я все еш,е йе уЬхалъ, любезный другъ. Хлопотъ полонъ ротъ. На- 
деюсь однако же скоро отправиться. Прилагаю письмо къ Александру. Отъ 
него давно ничего н-Ьтъ, п мы начинаемъ безпокоиться. Вотъ письмо къ 
нему и отъ Пушкиной. 
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Добрый Журавль-Вигель, узнавъ, что мн-Ь не житье съ Долгоруковымъ, 
и что я желалъ бы переменить м-Ьсто, далъ знать графу Воронцову, что 
есть арзамасецъ свободный, котораго бы завербовать не худо было. А 
хоть и пришли представлен1е къ Закревскому объ опред^ленхи меня Бес- 
сарабскимъ губернаторомъ: м^сто равное моему настоящему, и командиръ, 
какого лучше желать не возможно; но обстоятельства мои таковы, что 
теперь не могу воспользоваться этимъ лестнымъ, и черезъ-чуръ лестнымъ, 
предложешемъ. По нездоровью жены и моей малютки, также по н-Ькото- 
рымъ другимъ д'Ьламъ, я обязанъ жить въ МосквЬ или Петербург* и 
отнюдь не забиваться въ даль. Богъ милостивъ! Над'Ьюсь, что Онъ не 
Быдастъ, а не выдастъ, такъ и свинья не съ'Ьстъ. Покам-Ьсть въ отставку^ 
а тамъ увидимъ. Пиши ко мн'Ь; если письма твои и не застанутъ меня, 
то жена тотчасъ доставитъ: да н4тъ ли писемъ отъ Александра? 



16. 
Князь П. А. Вяземстй К. Н. Батюшкову^ 

Москва. (Октябрь 1828 года). 

ПргЬхавъ изъ деревни въ Москву, узналъ я, любезный другъ, что ты 
зд-Ьсь и очень желаю тебя видЬть. Надеюсь, что разлука и отдален1е не 
изм-Ьешли нашей дружбы, и что Вяземск1й для Батюшкова все тотъ же, 
что и прежде былъ. По крайней м-брЬ ты, любезный другь, не перестав 
валъ быть памятенъ моему сердцу. Обнимаю тебя н-Ьжио и дружески. 
Вязед!ск1и. 

Адресъ: Любезному другу Константину Николаевичу Батюшкову отъ 
Вяземскаго. 



1У. - 
Записка доктора Антона Дитриха о дупхевной бо- 
л'^зни К. Н. Батюшкова ^). 

ОЬег сИе КгапкЬе!! йез КиззхзсЬ-КахзегИеЬеп НоГгаШез ип(1 
КШегз Неггп Копз1ап11П ВаШзсЬкоЯ*. 

Ба й1е КгапкЬёИ йез Неггп Но&аШез 1п ШпзхсЫ йег аивзегеп Гог- 
теп, ип1ег \^е1сЬе11 зхе 81сЬ аиззрпсЫ, Ье! уегбсЫейепеп аиззегеп Уег- 
Ьа11ш88еп аиГ (11е уегзсЫейепз^е \^е18е ^есЬзеИ, оЬзсЬоп 81е 81сЬ т Шгеш 



^) Записка эта сообщена вдовой доктора Дитриха. 

0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



264 ' Приложен! я. 

вгиш1^е8еп, 5о 1ап§е кЬ 81е 2и ЬеоЬасМеп ве1еёепЬе11 Ьаие, йаз Ьехзз!; 
8611; .теЬг ак ^аЬ^е8М«^, ипуегапйег!; дЫсЬ ЬИеЬ, йа Гегпег е1пе §епаае 
Кепп1ш8 йег вгипдкгапкЬеН пиг йигсЬ депаие Кепп1;ш8 йег дапгеп 
8у1пр1отепгеШе тб^исЬ \у1Г(1, 80 бсЬехп! ез т1г шсЬ1 аизгехсЬепй, §е- 
ееп^уагйде Оаг81е11ип§, ^епп 81е йеиШсЬ ипй ЬеМе(11деп(1 вет воИ, Ыоз 
аиГ Ап^аЬе йег а11детеш81еп КгапкЬеНзегзсЬехпип^еп хи -ЬезсЬгапкеа, 
вопиет 1с11 ЬаНе ез Тих йигсЬаив поЛ^епй!^, йеп ЕМизз, ^екЬеп йег 
11т§еЬипёеп ипй з'ейез ЕхпзсЬгеНеп 1п йеп ^е^бЬпИсЬеп Кгехз вегпез 
ЬеЬепз аи^ йаз ОетиШ йез ЬеИепйеп аизиЫ, депаиег гхх ЬегехсЬпеп. 
1п етег вокЬеп Еп1^1ске1ипд \уегйе11 йхе НеИтегзисЬе, й1е тап еЬ^а, т 
УогзсЫае Ьпп^еп кбпМе, топ веШз! Шге \^игЙ1§ипд йпйеп ипй Й1е е\п2:щ 
ап^епйЬаге ВеЬапй1ип§ '^ухгй вхсЬ йагаиз топ веШз! ег^еЬеп. Мап йаг^ 
иЬг1§еп8 шсЫ тег^еззеп, йазз Ыег шсМ теЬг Й1е Еейе 1з1 уоп ешег 
сгз1 зип§з1 еп1з1апйепеп КгапкЬе!!;, топ етег ёе^убЬпИсЬеп Гогт йез 
ТУаЬпзшпз, \^е1сЬег з'ейев 1ггепЬаиз Ве18р1е1е ш Меп§е Ые1;е1; ез ИапйеН 
81сЬ Ыег ит ехп уегзаЬг^ев, йеГ е1П§е\^иг2еиез, ЬбсЬз! уепУ1ске11ез, йигск 
Й1е Ьегуогз1;еЬепйеп . Е1§еп1МтисЪке114е11 йез Кгапкеп 8е1Ьз1 ухеКасЬ то- 
Й1йс1г1;ез 11еЬе1; ез Ье1;гШ1 Гетег е1пеп Мапп, йег ги йеп СгеЫ1йе81;еп 
8е1пе8 Уа1ег1апйе8 деЬбг1;е ипй йег зхсЬ аисЬ ип1ег йхезеп посЬ йигсЬ 
зете §е1811деп Ап1а§еп ипй зсЬпйз^еИепзсЬеп ЬехзШп^еп аиз2е1сЬпе1;е, 
1п ^екЬет а1зо ит 80 теЬг ги геНеп ипй шейегЬеггиз^еНеп 181, з'е теЬг 
т Шт ип^егйгиск!; ^огйеп ипй ги Сггипйе §еЬеп тизз^е, еЬе Й1е КгапкЬе!! 
йеп 81е§ еешппеп ипй йеп Сггай топ НеШ§ке1!; егге1сЬеп копире, ^е1- 
сЬеп 81е посЬ ^е^етш'йтИё ЬеЬаир^е!. Ба 1сЬ йёт Кгапкеп аиГ етег Кехзе 
УОП теЬг ак 300 Ме1кп ипип1егЬгосЬеп гиг ЗеНе §е^езеп Ьт ипй аи^ 
йег8е1Ъеп ЬШап^НсЬ Ое1едепЬе11 §еЬаЫ; ЬаЬе, Шп 1п йеп уегзсЫейеп81еп 
8еекп8Йттип§еп гп ЬеоЬасЫ;еп, ^екЬе ^^е^е ВИске т йаз Л^езеп ве!- 
пег КгапкЬеН Лип кззеп, во зе! ез т1г уег§бпп1, йаз А11дететз1е йа- 
уоп т §езсЫсЫ;ИсЬег Го1§е Ыег аизгиШЬгеп. 

Ке18е уот 8оппеп81е1п пасЬ Мозкаи. 

Бег Кгапке л^игйе тк ат 44еп ТиЦ 1828 аи^ йет 8оппепз!;еш 1п 
йет 2из1апйе йег аиззегзкеп АиГ§еге§1;Ье11; йЪег§еЬеп. 8сЬоп зеИ етх^еп 
Та§еп Ьаие ег т зетег 81иЬе еп1;зе12;исЬ §езсЬпееп ипй §е1оЬ1, йазз 
хсЬ Й1е АЬге1зе ёегпе посЬ уегзсЬоЬеп ЬаНе, ^епп хсЬ т1сЬ шсЫ; йеп 
11тз1апйеп"Ьаие Гй§еп тиззеп. АЬзхсЬШсЬ ЬаНе тап ез ип1егкз8еп, Шп 
аиГ Й1е паЬе Ьеуогз1еЬепйе ЕисккеЬг т вет Уа1егкпй уоггиЬегеНеп, аиз 
РигсЫ йазз ег М1з1гаиеп Газзеп ипй зхсЬ 1Ьг егпзШсЬ ^1йегзе12еп тосМе. 
МП зШгтхзсЬег Ней1§ке11. етрйпд ег пип Й1е КасЬпсЫ;, йазз йег \^а§еп 
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те18еГег118 уог йег ТЬйге 81еЬе. М11; йеп ^Vог^еп: „^Vа^ит 80 зра!? Ухег 
^аЬ^ Ьт 1сЬ всЬоп Ыег!" зргапд ег Ьа811§ аиГ уоп зешеш 8112, \уаг!81сЬ 
кгатрЛай уог йет С11Г181и8Ы1(1е тейег, йаз ег тй НоккоЫе ап (Не 
Л^апй вешез Ххттегв де^ехсЬпе!; Ьаие, ЬИеЬ шй уоИщ аи8§е81геск1;ет 
Когрег Ье\\ге§ип§81о8 еш^е 2еИ Ие^еп, егЬоЬ 81сЬ йапп зсЬпеИ, Ье811е§ 
>^сЬпе11 йеп \^а§еп ипй уегЦезз ип1ег 1аи1;еп Уег^ипзсЬип^еп йеп 8оп- 
'пеп81еш, оЬпе еше Етрйпйип§ йег Ггеийе ги аиззегп, оЬзсЬоп Шт пип 
е1П 1ап§81 8еЬе§1;ег ^^ипзсЬ егГиШ \шгйе. Беи ег81еп Тад йег Ке18е 
уегЫеЙ ег 81сЬ веЬг тЬщ, ег зргасЬ Газ! дат шсЫ, \^аг егпз!, аЬег шсЫ; 
•пп&еипйисЬ. Ег зсЬхеп шйеззеп ^еш§ шИ йет Л^есЬзе! йег Сге§еп\^аг1; 
ЬезсЬаЙ!^^; Мхепеп ипй Ве\уе§ип§еп уегг1е1Ьеп теЬг Оейапкеп^зх^кей. 
III ТерШг, ту^о шг иЬетасЫе1еп, Ьек1а81е ег 81сЬ йЬег КорГзсЬтегг ипй 
тосЫе кеше КаЬгип§ ги 81сЬ пеЬтеп; йаз ГгиЬзШск йаде^еп депозз ег 
йеп {о1§епйеп Мог§еп детешзсЬаГШсЬ тИ тгг. А18 шг оЬп^еГаЬг еше 
81;ипйе уоп ТерШг еп1&т1; '^уагеп, уег20§ ег р1б12исЬ йаз СгезхсЫ 
всЬшеггЬай, '^уапй ипй йгеЫе зхсЬ т \^а§еп, *ас1121е ипй шттег1е. 
Мехпе Гга§е, ^аз Шт &Ые, ЬИеЬ ипЬеап1\у^ог1е1. Ег уег1апд1;е аиз йет 
ЛУа^еп ^екззеп ги \\гегйеп, ^ш^ еш^е ЗсЬпие ипй 81геск1е зхсЬ йапп 
аиГ йеп Казеп Ьхп. Ваз Ве^уизз^зеш зсЬ^у^апй аИтаЬи? §ап2; зсЬтеггЦсЬ 
луаг^ ег 81сЬ Ып ипй Ьег, йхе Напйе 21иег1еп, йаз В1и1 ^аг 1п йег ЬеГ- 
11§81еп \Уа11ип8. Наз!;!^ .ипй ёе^аИзат &881е ег тй ЬеИеп Напйеп й1е 
Ое^епй йез Неггепз, йаз топ етет ЬеГИ^еп КгатрГе ег^гШеп зсЫеп. 
БаЬе! зргасЬ ег гиз818сЬ ипй ЬбсЬз! уег^оггеп. Ва1й \уеш1е ипй зат- 
тег1е ег, Ьа1й паЬт зеше 81;1тте ешеп 1е18еп ипй ^еЬехтшзуоИеп, Ьа1й 
е1пеп Ьей1деп ипй йгоЬепйеп К1ап§ ап, В11йег ипй 8сепеп ш Ьип1;е81еп 
\\'есЬ8е1 зсЬхепеп Ье! 8е1пег 8ее1е уогйЬег2и§еЬеп. АИез йеи1е1е ап, йазз 
е1п Ап&11 УОП ТоЬзисЬ! аиГ йет \Уе§е зе!. 1сЬ даЬ т1г йезЬаШ а11е 
МиЬе 1Ьп ш йеп ТУа^еп гигискгиЬгшёеп, ит посЬ уог йет уоШдеп 
АизЬгисЬе йез Ьеуог81еЬепйеп 81;игтез Й1е пасЬ81е Ро8181а110п ги егге!- 
х!Ьеп; 1сЬ Ьа!, хсЬ йгоЫе— итзопз!. Бхе аиззегогйепШсЬе КехгЬагкеН; йез 
Кгапкеп ипй Й1е ГигсЫ, ти- еЫсЪ. апГапдз а11е \Уе§е, аиГ 1Ьп е1П2и^1г- 
кеп, Гиг й1е 2икипГ1^ аЬ2и8сЬпе1йеп, Ые11 тхсЬ аЬ, 80§1е1сЬ Сге\^а11;т111;е1 
ап2и\уепйеп, йегеп беЬгаисЬ шйезз Ьа1й йигсЬ зетеп зШГепту^ехз гиг 
НеШ^кей зхсЬ 81е18етйеп ех1а118сЬеп 2и81апй по1Ь^епЙ1§ §етасЫ; т^игйе. 
Ва1й §т§ ег 1ап§8ат, Ьа1й ЬНеЬ ег 81;еЬеп, Ьа1й ие^ ег, а1з \Уо11е ег 
епШхеЬеп. БаЬех зсЬпе ег 1аи1, гейе1;е Й1е УогйЬег§еЬепйеп ап, папп1е 
б1с11 Ьа1й етеп НеШ§еп, Ьа1й е1пеп Впхйег-йе&ДахзегаХсапг ипй тасЫе 
^хейегЬоНе УегзисЬе, 81сЬ тй йег ^апгеп Ьап§е йез Когрегз аиГ йеп 
&исЫеп Войеп аизгиз^гескеп. Ез ^игйе пип Й1е 2\уап§8заске деЬгасЫ; 
апГап§з з^гаиЫе ег 81сЬ ёе§еп йеп беЬгаисЬ йег8е1Ьеп ипй 8сЫи§ тхсЬ 
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ипй теше Ьейеп ВедкНег шк ёеЬаШег Гаиз! ш'з безхсЬ*. ЗоЬаМ ег 
аЬег 1иЫ1е, йазз ^1г Шт ап КгаЙ пЬейе^еп вехеп, ег§аЬ ег 81сЬ ипс! 
Иезз 81сЬ ^ейиШё ш йеп \^адеп ЬеЬеп, ш \уе1сЬет ег ипаиЛбгНсЬ 
зргасЬ Ш1(1 8сЬг1е, шйет ег вхсЬ Й1г ешеп Маг1угег аи8§аЬ, йеп тап 
§е&88еи ЬаЬе. Ег пеГ йеп УогиЬег^еЬепйеп ги: „БёНег те8 Ьгав! тез 
зоиЯгапсез воп!; 1егпЫе8!" Ег гейе1е (Не НеШ^еп ап ипй 8а§!;е, 81е 8е1еп 
йготт §е^е8еп, ^хе ег, аЬег кешег ЬаЬе деНиеп ше ег. 8о катеп шг 
ип1ег йет 2и1аиГ етег пеид1еп§еп Меп^е пасЬ ВЩп, \\го йег Кгапке 1а 
йеп Сга81ЬоГ §еГйЬг1 ^игйе. АисЬ Ыег 1оЫе ег ехпе 2ек 1ап8 еп18е12ИсЬ, 
81атрйе тй йет Гивве, вргасЬ всЬгехепй е1П2е1пе \Уог1е айв, Й1е ег 
1ттег шейегЬоИе, Ье\^е§1е Й1е 2ип§е тигте1пй ипй р1аггепй 1т Мипйе 
Ьт ипй Ьег ипй ^оШе Ье81апЙ1§ шейегкп1ееп ипй Ье1епй йеп Войеп 
т!! йег Зйгпе ЬегШхгеп. 

ЕпйисЬ 1е81;е ег зхсЬ аиГв Капарее, \^о Шт ип1егйеввеп еш Ьедиешез 
Ьа^ег Ьегейе!; \\гогйеп ^аг, ипй всЫиттег1е аИтаИ^ ехп. КасЬ етеш 
теЬг8ШаЙ18еп оЙ ип1егЬгосЬепеп 8сЬЫе ег\\гасМе ег ш ехпет^^вИпйеп 
8сЬ^е1Вве асЬгепй ипй веиЬепй ипй Ыа^^е йЬег ЗсЬтеггеп т а11еп 
Оиейегп. Ег \^аг шЫ^, аЬег веЬг егзсЬбрЙ, ипй вет Сгап§ 150 ип81сЬег, 
йав8 ег ^ейЬг! \\гегйеп ти881е. Вхе 2\^апд8]аске ^игйе Шт шейег аизее- 
208еп ипй Й1е Кехзе ^^гейег йг^^еве^г!;. Бхе КгапкЬеН ЬаМе пип аиззег- 
ИсЬ еше йигсЬаив геи§1бве \^епйип8 §епоттеп. Вех з'ейет НеПщепЫЫе, 
Ье! з'ейет Кгеиге, йав ег ат ^^е§е ваЬ, \^оШе ег йеп ^^а§еп уегквзеп 
ипй Ье1епй шейег^аНеп. АисЬ хт \^а§еп у^вт{ ег зхсЬ Ье81апЙ12 аиГ Й1е 
Кпхее ипй висЫе йеп КорГ йеГ ип1ег йав 8сЬиг21ейег гп ргезвеп. Вез 
Векгеи21деп8 ипй 8е§пепв \уаг кет Епйе. Кешеп Вхввеп ^еповв ег, иЬег 
йеп ег шсЫ; йав 2е1сЬеп йе8 Кгеигев детасЫ Ьа^е. Еше 2е1иапд 
8р1е11е ег й1е КоПе ешез Ышепйеп Зшхйегз ипй шеЬгтак Ьа1 епшсЬ, 
1Ьш 2лт ЕЬге йег Ми11ег боиез ешеп 2аЬп аизгигехззеп. Регзопеп, 
^е1сЬе ег те §е8еЬеп ЬаНе, Ьа1 ег ит УеггехЬипе, \\гепп ег вхе е1^а 
Ье1е1Й1ё1 ЬаЬе. 8еше ееЬе1е Ьев1апйеп пиг айв ехпгеШеп итгиваттеп- 
Ьапдепйеп ^^ог1еп, йхе ег всЬпеИ \^1ейегЬо11е ипй оЬпе а11еп Аивйгиск 
\^аЬгег шпегег Етрйпйип§ аиззргасЬ, 2. В. „На11е1и]*а! Nоп вит йх^пив! 
Купе е1ехвоп! Ауе Магха! Христосъ воскресъ! 1исусъ Христосъ, Богь!" 
МхИеп ш йег NасЬ^ в1апй ег топ вешет Ьадег аиГ, всЬгхи 1оЬейй ипй 
тх1 йеп Гиввеп в^атрГепй хт 2хттег аиГ ипй аЬ ипй ЬгиШе йхеве ТР^ог1е 
Ьегуог: ипй беЬе!; Ьейеи1;е1;е йхез СгезсЬгех, йав зхсЬ пиг веНеп йигсЬ 
Ьеёи11§епйе 2игейе ЬевсЬшсЫхдеп Ьевв ипй вхсЬ дв^бЬпНсЬ ш етег 
КасЫ теЬгта1в шейегЬоЙе. Вхв^еНеп ЬеГапй ег зхсЬ хт 2ивипйе тоН- 
коттепег Уег2искипд, Ьезопйегз ш йеп Мог§еп81;ипйеп. Ег йеЫатхйе 
йапп 1еЬЬаЛ тх! йеп Напйеп гит ТР^а^еп Ьшаив, тасЫе йаги йхе ^ип- 
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йегИсЬз^еп беЬагйеп ип<1 зсЫеп Сгез^аНеп ги зеЬеп, йегеп АпЬИск хЬп 
Ье2аиЬег1е. Ег ^агГ Шпеп Киеве ги, 81геск1е (Не Агте пасЬ хЬпеп аиз 
ипй гейе^е 81е ш ^^цззхзсЬеп, 1!;а11еш8сЬеп ойег &ап20818сЬеп Ке1туег8еп 
ап ипй 8сЬ1еи(1ег1е Шпе1ГЪго1ПштЬ«й4«Рв-'Фп^^ 
ХегсЬеп йез Кгеигез де^еШ* ЬаНе, аиз йет \^адеп. В18\^е11еп ёевйки- 
11г1;е ег аисЬ, оЬпе йаги ги 8ргесЬеп. АиззегогйепШсЬ гехсЬ 1Уаг ег т 
ЕгЙ11<1ип§ 1ттег пеиег Ппаг^еп, \\ге1сЬе ^ог1^а11геп(1 Ше 81;гепд8*е Аи^- 
тегк8атке11; иоЛ^епйх^ тасЫеп. ВаИ 8сЬо88 ег р1б12исЬ т ^^а^еп т 
Й1е НоЬе ипй \е§Ье 81сЬ тй ЬаШет Кбгрег Ыпаиз, ЬаМ 1?\гаг^ ег (Ие 
Ри88е Ыи28сЬпе11 аи^ йаз ВсЬиггкйег, ЬаИ 1е§1е ег кшеепй йеп КорГ 
аи^ йеп 8112, кигг ЬаМ ип1етаЬт ег (Цез, ЬаМ зепез. ВосЬ ^аг ег т 
АИдешешеп гхетИсЬ й1§8ат шк! шйегзеШе 81сЬ шсЫ, \угепп зешеп 
уогзсЬпеИеп Ве\уе§ипдеп §е^еЬг1 ^шгйе. ОЬзсЬоп ег (Ие иеЬеуо1181е Ве- 
Ьад(11ип§ егЛгЬг ип(1 ^е(1еп ЬШ1§еп ^^ипзсЬ 80§1е1сЬ егГйШ заЬ, 80 ШЬКе 
ег йосЬ гесЬ! §и(;, йазз тап Шп §1е1сЬ2еШё ш етет дешззеп 2\^ап§е 
Ыеи. 1п Ве2и§ йагаиГ запд ег хттег Й1е ^^ог1е: Зоп хпГёНсе, а сш поп 
Нее! (Не ег аисЬ еш1§е Ма1, шйет ег т1сЬ апЬНсИе, аЬапйег^е: Ё ип 
йИсе, а сш 1иио Псе! 8о оЙ ег аи%егед1 у^з^^, 2е1§1е ег У1е1 Хгай, аЬег 
иитхИеШаг аиГ 8о1сЬе Ап81геп§ипёеп {Ы^Ье 1ттег аиззегз^е 8сЬ\\гасЬе, 
80 йазз ег ип1ег8Ш121 \^егйеп ти881е, \\гепп ег, аиз Лет ^^а§еп зйе^ 
гшй ш йхе \^1г1Ь881иЬе ^ш^. Вапп зисЫе ег штег 8од1е1сЬ йаз Капарее 
аи^ ипй 81;геск1е 81сЬ аи^ йетзеШеп аиз. Ве! з'ейег Уегапйегип^ йег ап- 
депоттепеп Ьа§е уете1;Ьеп зеше Сге81сМз2и§е ипй Ве^едип§еп ЬеШ^еп 
8сЬтег2 т йеп везаззЛеИеп. МП \^ог1еп зргасЬ ег 31сЬ ше йагиЬег 
аиз. АиГ йеш егз1еп ТЬеПе йег Ке18е 1ги§еп йЬегЬаир! Ше Мхепеп ипй 
(Не дапге безЫ! (1ез Кгапкеп (1а8 верга§е етез уоп 8сЬ^егет Ье1Йеп 
К1е(1ег§е(1гиск1еп, зо (1аз8 ег АПеп МШе1(1 ешйозз^е, (11е Шп заЬеп. Неь 
1еге 811ютип§еп ЬаНе ег зеЬг зейеп ип(1 ттег 1о1§*еп ЬеЙ1§е 81;игте 
(1агаиГ. Ваз ЖеНех Ье§ипз11ё1е ап&п§8 ипзеге Кехзе ип§етеш. Вег \^ед 
ШЬг1е йигсЬ (Не тепепАеп Ьап(1зсЬаЙе11 ВбЬтепз ип(1 МаЬгепз. Вег 
АпЬИск (1ез ге1пеп Иейзкиеп Штте1з ипй (1е8 тапшдГасЬз^еп ^VесЬ8е18 
УОП ТЬа1егп ип(1 Нй§е1п т ЬеггИсЬз^еп Сггип ^аг уоп 31сЫЬагет Ет- 
йизз аиГ (1а8 СгетиНх йез Кгапкеп ипй ^еск1;е роеИзсЬе бИттипзеп' 1п 
Шю, ^е1сЬе зхсЬ еш1§е Ма1 аиГ (Не иЬеггазсЬеп(181е ^Vе^8е аиз8ег1еп. 
Ешез Та§^з зргасЬ ег йаНепхзсЬ тИ 81сЬ, гит ТЬеИ ш киггеп Кетуег- 
зеп, 2ит ТЬех! т Ргоза, аЬег оЬпе аПеп 2изаттепЬап§, ип(1 8а§1е ип1ег 
Ап(1егет тй запЙег ег5ге1&п(1ег Зйтте ип(1 тИ (1ет Аизйгиск с1ег 
81иЬёп(181еп 8еЬпзисМ ш (1еп Мхепеп, шйет ег ипуег^апй! (1еп Штте! 
апЫкИе: „(X^ваШВи^^^.^Ь^^^е,..ракк 4'АгЫ С11<1^^га / 

ра1па Ш1а! 8оп рхИоге апсЫо!" Вхе 1е121еп 1?Р'ог1е зргасЬ ег т!! ешеш ^ 
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15о1сЬеп Аизйшск йез ейеМеп 8е1Ь81§еГиЫе8, (1а88 хсЬ ш 11ей1ег 8ее1е 
ег8сЬииег1 \уиг(1е. 8еЬп8исМ ипй ЬеЬепзйЬегйгизз луаг йег §е^оЬпИсЬе 
СЬагак1ег 8о1сЬег Зйттип^еп; ез зсЫеп ак йЫе ег, йазз Ыещейеп 
щсЫз теЬг йг 1Ь11 гп ЬоЙГеп 861. Е1пта1 8а§1е ег т тхг, ак ег ете 
«сЬбпе ЬосЬЬе1аиЫе Ьшйе ат У^е§е заЬ: „Ьаззеп 81е т1сЬ ип1ег йхезеп 
Вашп ш йеп 8сЬаиеп". 1сЬ &а§1е Шп, ^аз ег йог!; \^о11е. „Е1п шеищ 
8сЫа&п аиГ йег Егйе", §аЬ ег тН запйег 81;1тте гиг Ап1^ог1;, „ешд 
БсЫаГеп" {и^е ег йапп шИ \^еЬюй1;Ь^2ег Вйщте Ыпги. Ехп апйег Ма1 
ЪеЛ ег т1сЬ, 11т аиз йет \Уа?еп ги кззеп, ег \\го11е 11п \УаЫе 8ра21еге11 
деЬеп. ^^1Г ЬаНеп 2иг Ипкеп 8е11е ехп зсЬопез Вп'кеп^^йМсЬеп. 1сЬ Ье- 
(1еи1;е(;е хЬт, йазз \у1г ЕПе Ьаиеп, ипзеге Ке18е 861 \уе11; ипй Хбдегип? 
копце 1Ьт 8е1Ь8<; ^а п1сЫ; ап^епеЬт 8е1п, йепп 8е1П Уа1ег1ап(1 зе! ипзег 
21е1. „Меш Уа1ег1ап(1!" \\Г1е(1егЬо11;е ег 1ап28ат ипй гещЬе тк йег Напй 
деп Н1тте1. 8ет 1еЬеп(11§ег 81пп Шг Не 8сЬопЬе1(еп йег Ка1иг ^вЪ 
81сЬ аисЬ Ье! апйегеп 6е1едеп11е11еп У1е1Ш11§ кипи. 8о 1а§ег1;е ег зюЬ 
ёе\^оЬписЬ, таЬгепй е1\уа аиГ е1пет БогГе сИе РГегйе де^^есЬзеН т^цгйеп, 
ап е1пет Ог1;е, уоп йет аиз ег е1пег &е1еп Аи881сЫ; депозз; ипй зо 
кеЬг1;е ег Газ!; 1ттег т!* е1пег Напй уоП В1игаеп гигйск, ^епп ег ешта! 
йеп \^а§еп уейаззеп ипй Легеп ат ТУеде евГипйеп ЬаНе. Ег Ьаие бШп- 
йеп, \\го ег дапг аиз йет Кге13е епйИсЬег Вш^е Ьшаизде1;ге1;еп ги 8е1П 
зсЫеп; ез '^уагеп аЬег пиг кигге 1Гп<;егЬгесЬип^еп 8е1пег де^^бЬиНсЬеп 
2из^апйе ипй тап копире 31е е18епи1сЬ \^о1 п1сЫ; ЬеПеге АидепЪИске 
пеппеп, зопйегп теЬг а^е Епппегип§еп,ЛУ1ейегЬо1ип§еп ипй NасЬк1ап§е 
ешта! етрГипйепег бейЫе, йигск Й1е АеЬпИсЬкеИ; йег аиззегеп Птде- 
Ьипееп ЬегуогдегиГеп ит йигсЬ Й1е КгапкЬеН; тойШс1г1;. Ег зргасЬ 11;а- 
11еп13сЬ ипй уег8е§еп\^аги§1;е 31сЬ е1П12е зсЬбпе Ер180йеп аиз Таззоз 
ЪейеНет Теги8а1ет, йЪег ^екЬе ег 81сЬ зеШз* т!!; 1аи1;ег Зйтте ип1ег- 
Ыеи, §е\^188 пиг йагит, \уеи 1Ьп йаз геше йипке1е ШттекЫаи ипй Й1е 
ге12епйеп ПтдеЬипдеп йег 6е8еп\7аг1; 1п Й1е 2е11; 8е1пе8 АиГепЛаНез 1п 
Х^аИеп ипй 8е1пе йатаИ^еп ВезейаШ^ип^еп ипй Оепйззе ^гигйскуегзеи^еп. 
Багит зргасЬ ег тот ЬеШдеп Уа1;ег, уоп йег ЕпдекЬигд ипй апйегеи 
Б^п^еп, \\ге1сЬе йег Сге^еп^^аг! ап ипй Шг 31сЬ дапг &гп Ьдеп. Ез 1а881 
с1сЬ аЬег аисЬ те1пе8 ЕгасЫ;еп8 аиз Й1е8еп 8(;1ттип§еп \У1ейег аиГ Й1е 
811ттиР5еп гигйскзсЬИеззеп, 1п йепеп зе^п 5е18118ез ЬеЬеп 1п КаИеп, 
\уо Й1е КгапкЬеН зкЬ егпзШск 2и еп*\^1ске1п апйпд, 31сЬ Ье\^ез1 ЬаЬеп 
шад. 8ешеп е18еп111сЬеп 2и81;апй т^'изз^е ег П1е т!* еш1дег К1агЬеИ; 2и 
Ъеиг(;11С11еп, пиг зо у1е1 зсЫеп ег 2и ГйЫеп, йазз йег Оапд 8е1пе8 Ье- 
Ьепз УОП йет ее^оЬпИскеп, паШгдетаззеп аЬ\уе1с11е, йагит зад^е ег 
аисЬ ехпта! уоп зешет ЬеЬеп: С'ез!; 1а ГаЫе йе 1а &Ые й'ипе &Ыс. 
2и ешег ип1егЬаиип2, 2и е1пет е18еп1ИсЬеп Сезргаске копп1е тап П1е 
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т11; Шт коттеп. Пп1егЬгасЬ тап 1Ьп \1е11е1сЫ;, ^епп ег е^айе 1аи1 тИ 
81с11 8ргасЬ ипй 1еЬЬай 1П 8е1псг ВНйегт^еи ЬебсЬаГИзЬ \\гаг, шК; ехпег 
Ггаде, (11е 1гдеп(1 ешеп Ое8еп81ап(1 йез детешеп ЬеЬепз Ъе^^е^^, 80 даЬ 
ег ехпе кигге ипй дапг Уег81;аа(118е Ап1;\уог1;, \^1е 81е е1\уа ешег ё'уеЫ, Дег 
йигсЬ йеп 2аиЬег тизхкаИзсЬег Нагтопхед с1ег Аи88еп\^е11; еп^гйскЬ 181 
ипй ДигсЬ ешеп гийппзИсЬеп Ггадег ш зешеп Сепйззеп дез^бгк ипс1 
ЬеШе^щ^^ шгй. 8о \^ет8 аЬег аисЬ (Не СейапкепйисЫ ипй В1Иег}а8с1, 
йхе зеше 8ее1е ш е1пет Ье81ап(118еп \Уи*Ье1 егЫеИ, КЫгЬеи ипЛ 1о- 
818с11еп гизаттепЬапд §е81;аие1е, Й1е Е1П2е1Ьеиеп, (11е ег уогЬгасЫе, 
ЬаНеп ой ехпеп гесМ диЬеп 81пп, ипй зеШзЬ 1?Р'1<;28р1е1е, \^1е шап зхе 1П 
8о1сЬеп 2и81апс1еп &8<; дапгИсЬег Ве^из8ио81дке11; тсЫ ег\уаг(:еа зоШе, 
йЬеггазсЫ;еп шхсЬ е1Ш§е Ма1. 8о 8а51е ег уоп СЬаЬеаиЬгхапй, йеп ег 
с1пеп ПехИдеп папп^е ипй Деззеп Катеп ег каийд ипй 2\\гаг шИ дгоззег 
УегеЬгип§— зопйегЬагег \Уе18е аЬег 8е\у61т11си ш УегЬшйипд тИ Ьогс1 
Вугоп — ег^а1ш1;е: пкЫ СЬа<;еаиЬ да,р4а ^^^^^^ ^1* Ье13зеп, зопДег СЬа<:еаи- 
1)гШад]и*ДШ(1 йаЬс! ЬИскке^егТипаиз 1П йеп к1агеп Штте!, а1з заЬе ег 
йхезез ^УйигепЛе 8сЫо88. Ме1п ВепеЬтеп ее^еп Леи Кгапкеп ^аг зо 
е1пГасЬ имТптдеетпшвеп, а18 тбдИсИ. \Уо зхск хгдепД ОекдепЬеК; Даг- 
Ьо!;, ег\У1ез кЬ 1Ьт ОеГаШ^кеИеп, зисМе зхе аЬег П1е дейхззепШск аи!' 
ипД Ыеи йЬегЬаир! ш а11еп тешеп Б1еп8ие1з1ипдеп кШдИсЬ Мааз, иш 
шсЫ; зеш аиззегогДепШсЬез М181гаиеп, йаз 1Ьп йЬегаИ пиг Оедпег ип(1 
УегГо18ег зеЬеп Незз, дедеп т1сЬ ге§е хп шасЬеп. ОЬзсЬоп хсЬ Иип Ьехт 
Ве^шп йег Ке1зе а1з Агг^ уог§ез1е111; \уог(1еп туаг ипй оЬзсЬои ег оЙегз 
(1еп еп1;зсЬ1ейеп81еп \УИег^111еп ё^ёеп АИез, \уаз Аг21 Ье1з51;, аиздезрго- 
сЬеп ЬаНе, ^еЫп^ ез т1г йеппосЬ ДайигсЬ уоИкоштеп, т1г зет дапгез 
Уег1;гаиеп ги ег\уегЬеп. Ег уег81с11ег1е ткк тИ к1агеп \Уог(;еп зеше 
ЫеЬе ипй 'ез уег§1п§ &51; кеш Тад, >уо ег шкЬ п1с111; ишапп^ ипЛ аиГ 
Нап(1 ип(1 Мип(1 декйзз!; ЬаНе. Ег т\гаг ЬойхсЬ ипй деГаШг ^е^еп гахс!^ 
азз ипД й'апк шИ; т1г ипй Гй^^^е зхсЬ ^зЬ 1ттег оЬпе \У1йегзргисЬ 1п 
тешеп ЛУШеп. ЕЬепзо ^еп!^ Ье^^е ег дедеп те1пе Ьехйеп Вед1е11;ег 
бгоИ. А1з \У1Г 1п ЬетЬегд гига 2\уе11;сп Ма1е с1игс11 зеш еп1зе<:2ИсЬсз 
ТоЬеп тхиеп ш йег NасЬ^ депбкЫдЬ \\гир(1еп, Шт (11ех2\^ап883аске апги- 
1е8еп, Иезз ег тсЫ аЬ ипз тИ с1еп ЕПепЬо^еп ехпгизе^пеп, Да ег (11е 
Нап(1е пкЫ теЬг ^ге! 11а11;е. ВетоЬп5еасЫ;е^ \уаг хсЬ тт \Уадеп пае уог 
ЗсЫадеп, 81о8зеп ипс1 апйегеп ккшеп МхзЬапсПипдеп дез^сЬегЬ, с1епп сг 
\уаг, ой 30 1п зк!) уегзипкеп, Дазз ег ДигсЬаиз п1сЫ; \уизз^е, \уаз сг 
1Ьа1;. Ехпта! Гга^^е 1сЬ Пш, а1з ег т1сЬ тИ йег Раиз^ уог (Не ЗЫгпе 
ее^сЫа^^еп Ьаие, т1(; запйег уег\уе18еп(1ег БИтте, \уагит ег (1кз 8^<^Ьап 
ЬаЬе. Ег зсЬ\У1е?;; кЬ \У1е(1егЬоие (Не Ггаде гит г^уейеп Ма1е уег^еЬепз 
ип(1 ЬоЬ 1Ьт с1агаиГ (Не НапД гиг УегзоИпипдт ег Ьекгеи2121;е зкЬ зсЬпеП 
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«пс1 ге1сЫ;е т1Г 8од1е1сЬ (Не вехпе. ОЬпе 2\7е1Ге1 \\'и881е ег ^о1 веШв! 
п1сЫ; шеЬг ВесЬепзсЬаГ!; хи деЬеп, а18 хЬп шехпе Ггадс 8е1пет Тгаит- 
1еЬеп еп1г188. 

1сЬ ЬШе шс1е88 (Не Ка{иг зехпег КгапкЬе1<; дапг ип(1 даг уегкеппеп 
тй88еп, ^епп 1сЬ 11а<;1е дкиЬеп т^оПеп, (1а88 (11е8е тхИе Оезтпипд дедеп 
зеше Ке18е8еГаЬг1еп кпде Ве81ап(1 ЬаЪеп ^йг(1е. Вег 11еЬег§апд аЬег 1п 
<1еп ЪеЙ1д81;еп На88 егГо1в1е посЬ ГгйЬег ип(1 8сЬпе11ег, ак кЬ ег^айс! 
ЬаНе. ЛУ1г \гагеп пип аиГ ги8818сЬет Во(1еп, (Не Ье1|;еге11 Та§е ЬаИеп 
51сЬ 1п 1гиЬе гедпехчбсЬе ит8е\7ап(1еи ип(1 п1Г8еп(18 &пс1 йаз Аиде ехпеп 
Рипк!;, аиГ (1ет ее тИ \УоЫ§еГа11еп ШИе уег^^еНеп тодеп. Бег Кгапке 
ЬаНе аИтаИд 8е1пе УоПеп КгаЙе т^1е(1ег егЬшд!; ипс! па11ег<;е 81сЬ 81и- 
^сп\уе18е 8е1пет аНеп 2и81апс1. В1е КасЫе уегЬ1еи ег 81с11 гиЬхд, йаз 
1 ^е81ап(!1§е Ве<:еп Ие88 е1;\^а8 пасЬ ипй йег аНе, 1П1Г всЬоп ЬекапМе 
ш1Ьеи§8атеТП8еп81пп йпд ап, зкЬ топ пеиг^т 1П ветег ^з^пxеп 81агке 
деИепй ги шасЬеп. 8о \У1е ег уогЬег е1п Се8еп81апс1 (1е8 М10е1(18 Гиг АНе 
бе\^е8еп ^аг, (Не 1Ьп 8аЬеп, 80 \\'иг(1е ег пип е1п Сеееп81:апс1 (1ег ЕигсЫ; 
ипс! (1е8 АЬзсЬеиз Гиг АПе. ОЬпе (1а88 1Г8еп(1 е1\^а8 уогаибдееапдеп т\гаг, 
<1а8 1Ьга йеп т1пйе81;еп Ап1а88 Ьа^е деЬеп коппеп, вехпе Оезшпипе е^- 
деп ткЬ 2и апйегп, 8аЬ ег т1с11 рЮ^гИсЬ ехпта! 1т А^адеп Ш1<; (1ег 
Мхепе (1ег 11еГи881еп \Уи1Ьип(1 т\^11(1Ы112еп(1еп Аидеп ап ип(1 8р1е т1г, 
о1ше еш ДУог! (1а2и ги ваееп, ш'з ее81сЫ. 1т пасЬ81еп ЛХ'ТгШБаизе" 
{оЬп^еГаЬг посЬ 20 \Уег81; уог К1е\у), тегИезз ег р1о1211сЬ ксЬепй (1еп 
ДУадеп шИ (1еп \Уог1еп: Мх Га1е Г1с1еге! 81пд т!! 81агкеп бсЬпиеп аиГ 
ипй П1е(1ег, тегЯисЫе ткЬ ип(1 ше1пе Ье1(1еп Ве§1е1<;ег, папп1е ип8 ТеиГе! 
ип(1 ЬекЬеп ип(1 аНе вехпе НапсНипдеп Ьеё1е11е1е е1П 8о1сЬе8 Ш^еяШт, 
<1а88 1сЬ тхсЬ еп1;8с11Ие88еп ти881е, {Ьт Пап(1е ипй Ейззе Ге88е1п 2и 
1а88еп. Ег уег1;Ье1(Н81е вкЬ Ьаг^пасЫд, ^сЫид ит 81с11, 2ег1гйттег!;е (Не 
Могееп1а1егпе, зсЫтрЙе, 8риск1е аиз ип(1 (1еп ит81е11еп(1еп Кеидхепдеп 
^п'з Се81сЫ; ипД егдаЬ 81сЬ егз! йапп, а18 вехпе КгаЙе егзсЬорЙ; \^агеп. 
ОаЬе! зргасЬ ег зеЬг У1е1, е1П1§е Ма1 80§аг 1п гизз1зсЬеп Кетуегзеп. 
Ез ^аг (1ипке1 8е^'ог(1еп, а1з \у1г \уе11ег ГиЬгеп, ег ё1аиЫе ^а11еЕп§е1 
1П (11сЫеп СЬогеп 2и зеЬеп, 1П(1ет ег деп Нхтте! ЬИсМе. ПпаиГБогИсЬ 
«ргасЬ ег т1г 1е18е ш'з ОЬг, ипаиГЬбгИсЬ 8р1е ег пасЬ тешет ОезхсЬ^ 
8еш 8ре1сЬе1 \^аг, те Ьех аИеп зокЬеп Кгапкеп, \\'епп 81е 1п Аи^гедипд 
31пс1, топ ЬОсЬз!; йЬе1ег ВезсЬаЯ'епЬеК; ипй уегигзасЫе (1ет е1пеп Аиде, йаз 
1сЬ п1сЫ депид дезсЬй^г! ЬаНе, е1П1де Таде ЬеГИде 8сЬтег2еп, оЬзсЬоп ез 
пиг 1е1сЫ (1ауоп ЬегйЬг!; т^ог(1еп \уаг. Егз!; пасЬйет 1сЬ (1ет Вес11еп1еп 
ч1еп АиЙгад дедеЬеп ЬаНе, 1Ьт е1П ТисЬ йЬег йеп КорГ 2и Ь1П(1еп, даЬ 
-ег (1а8 УегзргесЬеп, т1сЬ 1П ЕиЬе 2и Ыззеп, ип(1 ег 1пеи ^^ог^. 

8еи (11е8ег 2,еИ аиззег1;е ег П1е у^1ес1ег с1п ОеГиЫ (1ег ЫеЬе ипс1 
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ТЬеИпаЬте деееп хг^епй Детапйеп; пиг Уегт^ип8сЬип§еп, ВгоЬипдеп ип(1 
ЛУог1е йез Наззез катеп аиз 8е1пет МипЛе. 8е1Ь8<; пасЬ йеп аг81о8 Уог- 
йЬег§еЬеп(1еп ипй й'еип(111ск Огйззепйеп \гагГ ег вешеп 8ре1сЬе1. МП 
11п8е81йт уег1ап5<:е ег ипаиЛбгНсЬ т^еНег ги гехвео; тегдеЬепз угаг а11е 
ве^епгейе, уег§еЬеп8 гещЬе тап 1Ьт (11е зсЬайЬаЛ дет^огйепеп 81е11еп 
ипй (Не Ко1Ь\^е11(118ке1<; йег УегЬеззегип^вп ап ипзегет зеЬг деЬгесЬИсЬеп 
Ке18е\^а§еп; (11е еш&сЬ81еп Огйпйе ипй вкЫНсЬе Ве\уе18е уег81ап(1 ег 
шсЫ. ОапхИсЬе Уегкеппип? аНег \уеиИсЬе11 УегЬаНпхззе ипй 81;е1;е 
ВезсЬаЙ1§ип8 т^ Сои Ьаие аИшаИе йеп \УаЬп 1п {кш еп18<;екеп 1а8зеп, 
йазз ег зеШз! ехп дбиИсЬез ^Уезеп зе! ипй йазз хЬт кеш ПпдШск т^1- 
йегГакгеп кбппе; за зе1Ьз1 йег Птз^апй, йазз йег \Уа^еп е1пта1 аиГ йет 
зсЫйрГпдеп Войеп аЬеШзск^е ип(1— -гит ОШск оЬпе ^етап(1еп уоп йег 
Ее18е§е8е118сЬай Ьейеи1;еп(1 ги Ьезскайх^деп — итйе1, Ьаие \уе1<;ег кете 
Ро18е, а1з базз ег ап^зШсЬ ^аг, зо оЙ з1сЬ йхезеШе Ое1аЬг ^ИегЬоНе, 
ипй йазз ег пип а11е 8е1пе ^и1;Ь ЬгйИепй дедеп шхсЬ, а18 Не 11г- 
засЬе, \уепс1е1е, 1пс1ет т1сЬ Сои Гиг техпе УегдеЬипдеп 2псЫщеп 
луоПе. Е1пта1 за§1е ег ги тп ипй йет \Уаг1ег ш ешег е1\7аз тНйегег 
ЗИттипд, ез зе! ипапеепеЬш т!! МеизсЬеп 2и ге1зеп, (Не кете СЬг181еп 
зехеп ип(1 п1сЫ 2и бои Ье1е!:еп. Шг Ьа<;(е11 а1з Ьи<;Ьегапег ип1:ег1аз8еп 
йге аиззегеп зутЬоИзсЬеп беЬгаиске йег дг1ее1118сЬеп К1гс]1е ги Ьео- 
ЬасЫеп; ип(1 Ыегт Ыд ухеИекЫ; Й1е ПгзасЬе зе1пе8 ЛНзй-аиепз ип(1 зе!- 
пез Наззез дедеп ипз. Ег уег^уесЬзеИе КиНиз тП В.е1щ1ои, Не Гогтеп т1* 
(1ет \Уезеп, дапг пасЬ (1ег Nа^и^ зе1пег зсЬгескИсЬеп КгапкЬе!!;, 1п ^Vе1сЬе^ 
з1сЬ (1аз 1ПТ1еге, поск геде, шогаИзсЬе ип(1 геИд108е ОеМЫ аиГ зо1сЬе ип(1 
аЬпИеке \Уе1зе ги аиззегц рйе§<;. Беп 4-1е11 Аи8и8^ а1зо пасЬ Уег1аиГ 
е1пез УоИез Мопа<;з, егге1ск1еп \\чг епсШск Мозкаи, ипзсг пи!; з1йп(1Иск 
з1;е18е11(1ег 8екпзисЬ<; ЬегЬе1ее\уйп8ск1е8 21е1 ип(1 ЬгасЫ;еп йеп Кгапкеп 
1п (11е йг ипз Ьезитт1е, 1П ехпеш 21етИск е1П8атеп ТкеИе (1ег 81;ас1(; 
декдепе Векаизипд. 1п (1ег ег81еп 2еа ипзегз Н1ег8е1П8 ^Vа^ ег поск 
аи88егог(1епШск кеШд. 11паи8<;118Ьаг \У1Г(1 т1Г (1ег егзскйИешйе Е:п(1гиск 
Ые1Ьеп, (1е11 ег ехпез АЬеп(18 аиГ т1ск таск1е, а18 ег т!!; де11еп(1ет, 1п 
\геПет Гете уегпекшЬагеп Ое1аск1;ег т дгаззНске Уег^уйпзскипдеп §с- 
деп Уа1;ег, Мииег ип(1 Сгезск\У181;ег аизЬгаск. Ег ГикНе е1П18е Ма1 ре!- 
пщепйе Ьаоде^^геПе, т^оШе- з1ск аЬег П1ск<; ЬезскаШдеп, 80П(1еп1 уег1ап81;е 
ЬезШгкНд, (1а88 апдезрапп!; ип(1 \уе1<;ег деГакгеп \\'ег(1е. Е1п Ье8итт1е8 
7ле\ ЪвХЬе ег П1ск(;, \уепп ег деГгад!; \^иг(1е, \уок1п ег \уо11е, даЬ ег гиг 
Ап1\^ог<;: „1п (1еп Штте1; 2и шетет Уа1ег". БашК; те1п1;е ег Сои. 

КасЫгадИск Ьешегке кк поск, (1азз ег аиГ (1ег Ее18е, дап2 паск ехде- 
пег \Уак1, (1а8 з1гепд81е Г^8<;^п ЬеоЬаск1;е<; каНе; пиг е1п е1П21де8 Ма1 
депозз ег Пехзск ипс! е1\7а 4 Ма1 Е18ск. 8е1пе де^^окпИске Ко8<; Ье81ап(1 
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кйхдНсЬ аиз ОЬз*, Вгой, 8етте1, 2\у1еЬаск, ТЬее, \Уа88ег ипй \\^еаБ, ипи 
пиг 1т ТУе1п1;г1пкеи ^йгйе ег йаз Мааз оЙ йЬегзсЬгхиеп ЬаЬеп, л^^епп 
1Ьт 8е1п ЛУШе 8е1а88еп \^ог(1еп ^аге. 1п Вгойу еШЬтеН ег 81сЬ е1пеп 
Та§ аИег КаЬгипд ипй ЪеЬеЬе 'ЬезйпЙ!?; йаз Ьехзз!;, ег 1а§ аи^ с1еп 
Кп1ееп, уегпе18<:е ипй Ъекгепп^Ье зкЬ. 

Сгедепт^агЧхдег 2и8<;апс1. 

Вхе зсЬопепйе ВеЬапсИипд, \уе1сЬе йег Кгапке егГиЬг, ипй (Не КиЬе 
1П ипзегег ^VоЬпип8 ипЛ иш (ИезеШе ^1гк1;е о1ГепЬаг зеЬг ^оЬИЬаИ^ 
аиГ зешеп 2и81ап(1. Ег ^Vи^(^е аПшаИд гиЫдег ипй 8е^оЬп1е зкЬ ш зехпе 
пеие Ъаде уоПкоютеп е1п. Мап капп г^аг Ш)сЬ п1сЫ; 8адеп, йазз АиГ- 
^уаИипдеп йез 2огпез Ье! 1Ьт е1пе ^гоззе ЗеИепЬе!! зехеп, аПеш 816 уег- 
Иегеп ^кЬ 1ттег зс1те11 ипй ез уегееЬеп п1сЫ Ыоз Та^е, зопйегп еапге 
\УосЬеп, \уо ег \уеп15 зргхсЫ ипй 81сЬ йигсЬаиз гиЬ1д уегЬаН. ХпЛезз, аиск 
(1аз уог81сЬи§81е ЕшзсЬгеНеп ш йеп §е^оЬпИсЬеп епдеп Кге18, ш ^екЬеп 
81сЬ зеш йЬегаиз е1пГасЬе5 ЪеЬеп Ье\уе81;, 181 Шт 2и^1(1ег ипй ЬеиптЫд!: 
Цщ. 8еше КиЬе 181 1т Огипс1е пиг еше 8ее1епгиЬе ипй 1е(11§исЬ Ро15е 
(1ег ЗсЬопипд, тИ йег шап 11ш ЬеЬапйеи, ипй йег ЬезШпсНдеп аиззегеп 
ЕиЬе, ш йег ег 1еЬ<;. Ег \у111 К1етап(1еп зеЬеп, Шешапйеп зргесЬеп ипД 
уегйисЫ ^е(^еп, йег зкЬ 1Ьт паЫ, (Не е1:^а аиз^епоштеп, Не ег хи 
зешег Ве(11епип§ ЬгаисЫ;, аЬег аисЬ тИ (Незеп ЫИ ег пиг по1Ь(1йгЙ1^ 
КиЬе. МкЬ пепп! ег зсЫесЫЫп Вее12еЬиЬ, 8а1ап 0(1ег Ьис1&г. ( К0пп1:с 
1с11 Шт (1осЬ Ье1;21;егег 8еш 1п с1ег е1§епи1сЬеп Ве(1еи1ипд (1ез \^г1е8). 
Киг пи! (1ет Ншше! 1еЫ Лег ип^ШскИсЬе Мапп 1П Ье81ап(118ег Е1п1гасЬ!;^ 
ип(1 (1а8 181 о1пе йг (1еп МепзсЬепГгеип(1 1;г0з1;ИсЬе ипй еН'геиИсЬе Ег- 
8еЬе1пипй, (Не шап 1а81; Ье1 аИеп Кгапкеп (11е8ег Аг1 ЬеоЬасЫе!. Ег 
егкШг! 81сЬ йг е1пеп 8о1ш ОоНез ип(1 пепп! 81сЬ „Коп81ап1;ш ОоН". 
В1езе 81о12е Уепггип§ (1ег е1§епеп РегзОпИсЬке!!;, (11е еше пеие ЕгзсЬе!- 
пип2 ап 1Ьт 181;, копп<;е шап а11ег(11п§з йг е1п 2екЬеп уоп Ье(1еи1еп(1ег 
УегзсЬИштегипд 8е1пе8 ^е^зидеп 2и81;ап(1ез ЬаНеп, 81е 181 ез аЬег пкЫ. 

1п (1ю8ег КгапкЬе118Гогю, (Не игзргйпдИсЬ зсЬоп 2и (1еп зсЬНшшз^еп 
деЬог!, (Не ез 81Ъ1, 181 йет ПеЬег^апд 2и (1еп ипдеЬеиег81еп Уеппчт^еп 
пиг еш к1е1пег ЗсЬгШ; теЬг а18 ш е1пег ап(1егеп Еопп (1е8 \УаЬп8ШП8 
8Ш(1 1п (1к8ег ге1П81е АУаЬгЬей ип(1 дгоЬе Ъиде аиГз Еп§81е гизаштеп- 
^ерааг!, \у1е (1к8 посЬ 8ра1ег аиз дедеп^уагИдег Еп1шске1ипд Ьегуог^еЬеп 
лу1г(1. Уоп аПеп Ве21еЬип§еп гит 81аа1е, а18 8окЬет, Ьа1 81сЬ (1ег Кгапке 
аЬдеШз!, ег 181 уоп (1ег \Уе11, 1п8оГегп 81е е1пеп 8е8еП1йеп Уегеш ЫШе!, 
аи8йе8сЫес1еп ипс1 егкепп1 кеше Аг1 уоп УегЬаНпхз ипЛ УегрШсЬгипд 
шеЬг 2и ЛЬг. Ег деЬог1 еш21д (1ег ^гоззеп а112ете1пеп Ка1иг посЬ ап. 
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Багит 181 Шт &81 АИез уегЬавв!, т^аз ап ЬйгеегИсЬе Кеде! ипД Ог(1пиид 
ег1ппег1. Вагиш 1Гга81е ег 81сЬ е1п1§е Ма1 аи^ (1ег Кехзе, 1п(1ет ег ткЬ 
тИ врбШзсЬет ЬасЬе1п апЫ1ск<;е ипй е1пе Ве^^ееипд шИ йег Напй . 

тасЫе, а18 годе ег еше 11Ьг аиз йег ТазсЬе: „\Уа8 181 (Не ХТЬг?" \т& у\ 
§аЬ 81сЬ 8е1Ь81; (Не Ап1\уо1<;: „Б1е Е\У1дке11;!" Багиш заЬ ёг ез зодаг аиГ ' 

(1ег Еехзе ипдеш, \гепп Й1е ^адеиШ ^г^Гпёп авдеЬгапв! туигйёп, (1ег Мопс! 
ипй (11е 8<;егпе зоШеп ипз йеп \Уе§ Ье1еисЫ;еп. Вагига ег^ухез ег с1ег 
8оппе ипй йет Моп(1 &з1; ебИИсЬе ЕЬге. Вагит ЬеЬаир1е1е ег шИ; 
НеП1§еп ипй Еп§е1п Пшдапд ги ЬаЬеп, ип1ег йепеп ег Ьезо11(1егз г^ех 
пепп!: Е1егп11к ипй Невинность. Аиззег (1ег ^еН \х\Ш. 8е1П кгапке^- 
Ое18<; йЬегаИ пиг Ме(111сЬе ипй еЛеИешйе ВМег; ш Шг пхсЫз а18 
^УЫегзргйсЬе ипй ^е1пй11сЬе Оедепза^ге, (11е 1Ьп егЫиегп. 

Ег ЬеЫад! з1сЬ оЙ, (1а88 тап 11т 1п (1ег НасЬ! ЬбЬпе; песке, зсЫаде, 
8<;о8зе, е1ек<;г181ге ипс! (1а8з тап Шп аЪз1сЬШсЬ гит 2еи§еп (1ег аЬзсЬен- 
исЬз1;еп 11пап81;ап(11§ке11еп тасЬе, за Шп ги (1еп бгоЬз1пп11с1181;еп Оепйззеп 
аиЙРог(1еге ипй ге12е. Ме181;еп8 8Ш(1 ез 8е1пе пасЬз^еп Уег\\^ап(11еп ипс1 
зеше Ье8^еп Ргеип(1е, Й1е ег.сИезег УегдеЬипдеп ЬезсЬиЫ!»!. Ег ЬеЬаир1е1, 
(1а83 81е ш йег ЫасЫ йЬег 1Ьт ап (1ег Веске 8е1пез 21ттег8 заззеп ипс! 
уоп оЬеп ЬегаЬ &1П(Л1сЬ аи1Г Шп е1п\У1гк<;еп, ипй \е1'1ап81;е ип1ег Апс!го- 
Ьипд е1?у1§ег 81гаГещ (!а88 гаап 81е еп1;Гегпе. Ыиг зе!1еп 81еЬ(; ег зо1сЬе 
Ег8с!1е1пип{5еп аисЬ ат Таце. Кз^геПеп зргкЬ! ег ги 8е1пеп \егте1пШ- 
сЬеп ^иа!е^п 1п (!ег ЗШЬе !аи<;, 1пс!ет ег (11е \То11;е 1п йхе Еске (!ег8е!- 
Ьеп Ып8рг1с11<:, \70 ег 31е дедеп^уаг!!^ д1аиЬ<;. Ег Ье11ап(!е!1 (11е 8сЬап(!!1сЬ- 
кеНеп, (Не 81е 81сЬ, уг1е ег зад!, дедеп .Шп ег!аиЬеп, т!! с!ег ЕгЫНе- 
гипд ешез зсЬ^^ег декгапк<;еп 31и!1сЬеп 2а1ЧдеГй11!ез ос!ег аис11 тИ 
дго88тй1Ыдег УегасЫипд, ипй оЬпе 2^Vе^Ге! т^йгс1еп 8е1пе Егеипс1е 1п 
(1ег Аг! ипй \Уе1зе, \У1е ег (Незёз ЛиЬ, дапг зешеп МЬегеп С11агак1ег 
\^1е(1егегкеппеп. В13\уе1!еп аЬег зе^г! ег Шпеп аис11 (Не дапге ^УиШ зехпег 
КгапкЬеК; еп1де5еп; П1сЫ зе!<;еп з1е1§ег1; 31сЬ, \гепп ег с1ауоп еггаЫ!:, 
8е1пе НсЙ1дке11; зо, (!аз8 ег те11Г 8с11геи, аЬз зрг1с111;. В1е ЛНепеп пеЬтеп 
с!апп е1пе11 ГйгсЫ;егИс11еп Аи8с!гиск ап, (Не Аидеп Ы112еп, (11е В!и1де- 
Газзе 1т дапгеп СезхсЫ; 8с11ТVеНеп аи^ ип(! 1ге1еп (!1ск Ьегуог ипс! (!ег 
ЗрекЬе! йхезз! ипс! зрг112<; 1п 8сЬаитЫа8еп йЬег с11е Ырреп. 8о те ег 
81сЬ пип аЬег ш 8е1пег ЫёЬе ипй УегеЬгипд дедеп Й1е воиЬеН ипуег- 
ап(1ег(; д1е1с11 Ые1Ы;, зо 81пй 8е1пе Ап81с!11еп ипй с1етпас11 аисЬ зеше 
безшпипдеп 1п Вегид аиГ 8е1п УегЬаНп18 гиг зкЫЬагеп \Уе!1; е1пет 
ЬезШпсИдеп \УесЬзе! ип1ег\Уог^еп, аЬег пиг е1пет ГогтеНеп. 11п(;ег (1ег 
Мепде &18сЬег Иееп, т угекЬе ег 8к11 уегйей, 31пс1 [ттег е1П1де, (Не 
1Ьп уог2ид81?уе18е ЬеЬегг8с11еп ипй аиГ зеше 8е1з1;1де УегГаззипд йеп ^е^ 
8епи1с1181;еп Е1пйи88 ЬаЬеп. КасЬ Уег1аиГ е1пег !апдегеп о(!ег кйг2е1<ёй 

л. МаЯвовъ. яЬатюшковъ". 18 
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ТивИ, пасЬ Тадеп, пасЬ ЛУосЬеп ойег е1-8<; пасЬ Мопа1еп ^е1с1|1 сЦезег 
1(1еепкге18 е1пет апйегеп, Ь18^е11еп уегт^апсИеп, Ьхз^^геЦеп дапг Ггетйеп, 
Ыз аисЬ сИезег т^гхейегит уоп е1пет пеиеп уег(1гап§(; шгй. Вхе ВезсЬаГ- 
{епЪеИ йег хтдеп ВПйег, ш (]епеп 81сЬ 8еше дехзй^е ТЬаидкеК; туаЬгепй 
(116861^ 2еИ Ье^ед!; ип1 аи8 йегеп Кге18е 81е П1сЬ<; 11егаи8<;ге1еп капп, 
Ье8<;1тт<; 81сЬ 1;Ье118 пасЬ аи88егеп 2иГа1118ке11;еп, 1Ье118 паеЬ хппегеп 
Огйпйеп, (Не 81сЬ пиг 8е11еи т!!; ехпхдег Ое\У188Ье11; аи8т1ие1а 1а88еп. 8о 
1йеи ег 81сЬ аи^ йет 8оппеп81;е1п йаМ йг ехпеп дапг агтеп, ЪаИ Й1Г 
ехпеп 8еЬг ге1сЬеп ипй уогпеЬтеп Мапп, 2и1еЫ егЫаПе ег вхсЬ 80§аг 
Гиг ешеп Б йГ8<:еп НоЬед 1оЬе; зо ^игйе ег ЬаШ топ с1ерг1т1геп(1еп, Ьа1(1 
топ ехсШгепйеп А&с<;еп ЬеЬеггзсЫ;. ХТпй еЬепзо ^V^^й (Не 1(1ее, Даьа ег 
ет Оои 861, аИтаИд Шге 81;е11е ехпег апйегп ешгаитеп. Ег 181; йЬг1- 
депз У1е1 2и \\геп1д ег 8е1Ь81 ипс1 У1е1 ги зеЬг Брхе! зешег КгапкЬег^;, ак 
(1а88 ег {гдепй ехпе 1йее ш Н1б81сЫ; зешег РегзбпИсЬкеК; пиг шИ; е1П1- 
дег Го18ег1сЫ18ке11; йигсМйИгеп кОпп1е. Ег пепп! зкЬ ОоН:, ЪеЬгясЫеЬ 
аЬег 8е1пе Шт уегЬазз^еп безсЬтухз^ег 1ттег посЬ ак 8е1пе 6е8с11\\Г181ег, 
ег пепп! зшЬ шасЬИд, зргкЫ; аЬег 1ттег Ггетйе Нй1Ге дедеп зехпе 
^иа1ег ап и. з. ^. ПеЬег Не те181еп ОедепвШпйе, ^екЬе аиззегЬаШ йсз 
ВегехсЬез зехпег кгапкЬаЙеп Уог8<;е11ипдеа Иедеп, патепШсЬ йЬег зехпе 
ЬеЬеп8Ьес1йгГп188е, зргхсЫ; ег де^^гоЬпИсЬ гиЫд ипй /аз! тИ йег Везоп- 
пепЬе1<; ешез дехзМд дезипйеп. 8е1пе ^еЬеп8^Vе^8е 181; ЬосЬз! е1пГасЬ. Ег 
1;ппк<; йге! Ма1 ТЬее, ГгйЬ, М111ад8 ипй АЬепйз, цпй деп1е881; йиги Ш§1кЪ. 
' 30 2шеЬаске ипй е1П1§е 8Шске Вгой. Веп Оепиез апйегег НаЬгипдз- 
^ ти1е1, , ги ^екЬет ег \У1е(1ег11ои аиГдеГогйег! ^огйеп 181;, уег\уе1дег1; ег 
Ьаг1.иаск1д т!!: йег ВеЬаирШпд, йазз 1Ьт Сой зо 2и 1еЬеп деЬо1еп ЬаЬе. 
\Уе1п шйезз \^йгс1е ег 1ппкеп, луегш ег 1Ьп егЫеКе. Беи дгб881еп ТЬеП 
Дез Тадез Ьппд!; ег ешзаш 1п зешег 8<;иЬе, аиГ йеш Капарее Педепс!, 
2и, де^^бЬпИсЬ оЬпе а11е апг1еге ВезсЬаШдипд, ак (11е, т^ек'Ье 1Ьт зеше 
Е1пЫ1(1и1]д8кгаЙ де\уаЬг1. В13\уе11еа уегГегОд!; ег ^УасЬзЫЫег, ап йепел 
ег ЬезопДегз 1п йеп АЬепДз^ипДеп ятЪеИеЬ. 81е деНпдеп {Ьт Ыз^уеНеп 
гесЬ<; ди<; ипй з1пй 1ттег сЬагак<;ег18и8еЬе Ег2еидп188е 8е1пег ^ейезшаИдеп 
де1зидеп 811И1типд. 8е1пе зе1;21деп \Уас118агЬе11;еи Ье21еЬеп 81с11 йаЬег 
аизгсЬИеззИсЬ аиГ ге11д1б8е 6едепз1апДе. Ое\\о1шИсЬ ЬеЬаКеп йе (Не 
игзргйпдИсЬе 6е81а11; пгсЫ 1апде; ег ап(1ег1; ап 1Ьпеп ип(1 2егз1;бг1; 81е пасЬ 
е1п1дег 2еИ дапг, иш й1е Маззе 2и ап(1егеп В11(1егп ги тег\7еп(1еп. Ап 
Ве^едипд Шзз!; ег ез шсЫ; ГеЫеп. Ап Ье1(;егеп зоппепЬеПеп Тадеп рйед!; 
ег \уеп1д81епз (1ге1 81;ипс1еп ип(;ег Л'е1еш Н1тте1 1т Но&аит аиГ- ипс! 
аЬдеЬеп(1 2и2иЬг1пдеп. В1е Ке1пИсЬке11; ш Вегид аиГ зе1пеп Кбгрег ипс! 
8е1пе \УазсЬе ПсЫ ег зеЬг; Задедеп 31еЫ; ег пиг \уешд аиГ Ог(1пипд ип(1 
$^{Х1дке11; зешег иЬг1деп ВеЫеМипд. \Уепп ег аиГ 8е1пеш Капарзе аиз- 
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де81геск<; ие§4, Ьа* ег те18*еп8 йаз АпзеЬеп е111ез Ьехйепйеп; ^епп ег 1га 
НоГе зрагхегеп ееЪЬ, 18<; зехпе Мхепе ёе^оЬпИсЬ йпзкег ипй тйгг18сЬ. 
ГгеипйПсН 181; ег П1е, ]юЙ1с11 зеиеп ипй П1ета1з ЫеШ! ег ез кпде. 8е1ве 
(хе81сЫ;82й5е уеггаЛеп 1ттег йеп Мапп уоп Ое181; ипй кззеп кешеп во 
8сЬ\\'ег Егкгапк1;еп 1п 1Ьт уегшиЛеп, т^епп ег 81сЬ 1П ешег шЫ^еп 
Зишшипд Ьейпйе!;. 8е1П Аиде 18<; йапа к1аг ипй уег81ап(11д. Б1е ипзш- 
1пд81еп Аеиззегипдеп капп ег оЙ тИ; йеш Ап81ап(1е е1пе8 де18ид дезип- 
йеп Маппез уог1га§еп. 8е1П Кбгрег 151; зсЬоп зе!!; Шпдегег 2е11; зеЬгаЬде- 
тадег!;, аЬег посЬ йЬегаиз де^апй!; ипД де1епк12; аИез \еЫ ипд. ЪЫе^Ь 
81сВ'аи 1Ьт Ъех Лег §е1'Ш581еп АиГгедипд. 8е1п бапд 18* 1е1сЫ; ип(1 ап- 
81апс11д. Ап КгаЙ {еЫ! ез Шш п1сЫ; а11е1п аиГ а11е ЬеГНдегеп Се- 
тйЫззШгше {о\§и ^1е зсЬоп оЬеп ег\уаЬп1;, 8081е1сЬ дгоззе АЬзраппипд. 
8е1п ОезкЫ; 181; Газ!; 1ттег Ыазз, ЬаШ теЬг, ЬаШ Т7еп15ег; (Не Казе^ 
го<;Ье1; зкЬ 1е1сЫ; ипй Ые1Ы; Ь13\уеПеп Таде 1ап5 апИаНецй^лакЬ, туепп 
(1ег 2и81;апй йег Аи&едипд зо 1апде йаиег!;. 1п Й1е8ет Га11е 181; аисЬ сЦе 
ТЬаОдке!!; йег 8ре1сЬе1(1ги8еп аиззегогйепЙкЬ тегтеЬг!:; ег зриск! йапп 
Ьаийд ипй йег Ое1Гег 8рги1;2!; аиз йет МипЛе, \^'епп ег зргкЬ!;. ПеЬег 
кбгрегИсЬе ВезсЬ^егйеп ЬеЫад! ег з1сЬ Газк б 10. В13\уеиеп, аЬег зеЬг 
зеИеп, за§1;,. ег: „1сЬ Ьш п1сЫ; дезипй". ПеЬег (11е х\г1; зешег ВезсЬ^^^егйеп 
егк1аг1; ег 31с11 П1е паЬег. АиГ йеш 8оппеп81;е1П Ии ег Газ* 1адИс11 ап 
КорГзсЬтеггеп, пкЫ; зеНеп ап Вгиз1;8сЬтег2. Ваз 151 П1сЫ; шеЬг йог 
Еа11. Ваз Е1п215е, ^огиЬег ег 31с11 ш йег ег81;еп 2е11; ипзегез АиГепЛаНз 
1п Мозкаи посЬ Ьаийд ЬеЫад^е, туаг еш йЫег Ое1Ч1сЬ, е1пе Ег8сЬе1пипе 
Й1е тап Ье! Ьу81ег18сЬеп Ргаиеп21ттегп оЙ \уаЬгп1тт1;, йегеп ПгзасЬеп 
ег п1сЫ; Гп 31сЬ, зопйегп 1ттег аиззег зкЬ зисМ, 1П(1ет ег ЬеЬаир1е1;, 
8еше Седпег уегЬге11е1;еп ш зешег 81;иЪе аЬз1с11ШсЬ Ое81апк оДег уогшг- 
ге1п1§1еп зешеп ТЬее, иш Шп ги агдегп ипй ги таг1:егп. 8еш АрреМ!; 
181; 1ттег ди!;; ег зсЫай 1апде ипй зеЬг гиЫд; с11е ЕхкгеиопзгУеп^сЫип- 
деп ееЬеп оЬпе АизпаЬше зо геде1та8815 уоп 81а1;1;еп, ^1е шап Ье! 
е1пет Кгапкеп, Дег з1сЬ аиГ ке1пе "N70136 гит беЬгаисЬ 1Г2еп(1 ешег 
Аг2епе1 Ье^едеп 1аз81;, пиг 1ттег \^йп5сЬеп кагш. 



^Уезеп йег КгапкЬе!!;. 

Аиз оЬ1дег Еп^т^ккеЫпд егд1еЫ; 81сЬ пип тешез ЕгасМепз Го1депс1ез: 
йаз \Уе8еп йог КгапкЬеИ ВаШзсЬкоЙГз, ш зо&гп 810 81с11 а1з 8ее1еп- 
кгапкЬо!!; кипи д1Ы;, Ье81;еЫ; ш йЬег^1едепс1ег ойег у1е1теЬг 1п ипиш-. 
8сЬгапк1;ег НеггзсЬаЙ йог ЕшЫИипдзкгаЙ (1шад1па1;1о), йигсЬ йегеп 
ипдегйдеИез 8р1е1 а11о йЬпдеп КгаЙо йог 8ее1е деЬешт!; ипй ип1;егйгйск^ 

18* 
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1ягег(1еп, 80 йазз Лег Уег81ап(1 (11е УегкеЬИЬеК: ипй СггипШовхёкеИ; йег 
УогзкеИипдеп ипй ВНйег, \^е1с11е Шш сЦезеШе 111 ипаЫа881§ег ОезсЬаГ- 
и^ке!!: ипй 1т Ьип1;е81;еп \Уес118е1 уогГиЬг!;, пхсЫ 2и егкеппеп, ипй 
(1а88 (Не 11г1Ье118кгай йаз \УаЬге тот ГаксЬеп шсЫ теЬг 2и ип^ег- 
8сЬе1Йеп уегшад. 8еш §ап2е8 ЬеЬеп 18<; ет ТгаишкЬеп, ет ^асЬез 
Тгаитеп ойег ет 1гаи1пепс1е8 \^асЬеп, ^1е тап е8 пеппеп ш11. ^^е 
кгапкЬайеп Ег2еи^188е зехпег ЕтЫМип^экгай ЫМ ет йг ЛУхгкНсЬкеИ;, 
81е Ьезйттеп зеше НапсИип^еп ипй ХТгШеИе, 81е тасЬеп Шп гиЫ§ 
ойег ипгиЫд, ]е пасЬ хЬгег Ве8сЬа1ГепЬе11, киг2: ш 1Ьпеп 1еЫ; ег. 
Тгаит ипЛ ЛУасЬеп Шеззеп Ье! Шш зо т Етз 2изаттеп, йазз ег 8е1Ь81 
Й1е ЕгзсЬешип^еп ипД 8сепеп, ^е1сЬе Шш зете ге^е ЕшЫМип^зкгаЛ 
ш йеп пасЬШсЬеп Тгаитеп уогшаИ, Гиг ^а11ге Ве^еЬшззе МП; йаЬег 
котт1 ез, йазз ег т йеп Могдепз^ипйеп, \70 Не Егтпегип§ (1ег8е1Ье11 
пос11 аш 1еЬЬайез1еп Ье! 1Ьт пасЬшгк^, з1сЬ ат Мий^з^еп хш 2и- 
з1ап(1е §е18118ег АиГге^ипд Ьейпйе*, йег 81сЬ ой, \\гепп ег ешша! еЫпЫу 
Ыз 2иг ТоЬзисЬ* 81;е1§ег1. 

ШйегзршсЬ йиИе*; йег Кгапке шсЫ. Оапг паШгЦсЬ. Бе! ехпет зо 
йигсЬаиз Кгапкеп зрг1сЫ тап тсЫ гит МепзсЬеп, зопйегп 2 иг КгапкЬеН; 
оДег, ^аз Ыег §1е1сЬЬе(1еи1;еп(1, 2иг ЕшЫИип§зкгай, ^екЬе зхсЬ ше 
шйег1е§еп, ^оЫ аЬег 1е1сЫ; ги ^гбззегег ТЬШ§ке1^ гехгеп 1а8з1. Ез 181 
шйеззеп дешзз, Лазз аисЬ Ыег \У1гкНсЬке11; ипй \УаЬп ойег ЗеШз!;- 
ШизсЬипд шсЫ уоИкоттеп ёкхсЬез ОешсЫ; ЬаЬеп. Аиззег тапсЬеп 
апйегеп ТЬа^засЬеп зрпсЫ аисЬ йег Птз^апй йаШг, йазз \^1гкиеЬе 
Ве1е1Й1дип§еп (х. В. ап§е^епйе1;е 2^апё8т11;^е1) ешеп йе^егеп Етйгиск 
аиГ Шп тасЬеп, а1з ет8еЬ1Ие1е; ^епе уег§1381 ег Газ!: ше, йхезе т йег 
Ке§е1 1е1сМ. ЕЬепзо ип^егзсЬехйе! ег (Не Регзопеп, 1;^е1сЬе ег ит 31сЬ 
\V^^к1^сЬ 81еЫ;, ЛигсЬ зет 8ап2е8 ВепеЬтеп гесЫ ^пЬ уоп йепеп, т^екЬе 
хЬт 8ете кгапке РЬап1аз1е уогзрхедеИ, оЬзсЬоп ег аисЬ ЫегЬе! йЬег 
а11е Ьиг§егИсЬе УегЬаПшззе дапгИсЬ Ып\^её§еЫ;, а11е ВапЛе йег Ггеипй- 
зсЬай' ипй Уег^апсПзсЬаЙ аийбз^ ипй йеп Ка1зег, йеп ВеЙ1еп1еп, йен 
Вгийег, (Не 8сЬ\уез1;егп 1т еп^еп Вип(1е §е§еп Шп 2и (1еп ип^игй1881еп 
^иа1е^е^еп уегет!^^ §1аиЫ. 1сЬ ЬгаисЬе тсЫ ег^Ь 2и за^еп, (1а88 е1пе 
80 8с11^еге ип(1 1ап§1;^1епде КгапкЬей а11таИ§ а11е 8ее1епкгайе 1аЬтеп 
тизз^е. Бег Кгапке 8а§1е зеШз!; аи^ (1ет 8оппеп81еш теЬгта1з: „1сЬ 
Ып кет Кагг, с1а8 (те(1ас111п1з ЫЬ тап т1г §епоттеп, аЬег гав|пе 
УегаипЛ ЬаЬе 1сЬ посЬ". АНет (1аз Ое(1асЫ;п13, а1з (Не^еш^е 8ее1епк?аЙ;, " 
(Не ат тегзкеп ип1;ег аПеп ап кбгрегИсЬе Вейт^ип^еп §еЬип(1еп 181, 
зсЬет!;, оЬзсЬоп еЬепГаПз д^з^Ь^асМ, 8гас1е посЬ ат ге8е1та8з1§з1еп 
Ье! Шт зете Уегрй1сЫип8еп 2и егГиНеп. 2^аг ^еЬогсЫ ез еЬепЫк 
с1ет Везройзтиз Лет ЕхпЫШип^зкгай ипй ЬгШ аиз (1ет Кге1зе, (1ег Шт 
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уоп с1ег8е1Ьеп хог^егехсЬпеЬ тгА, тсЫ 1е1сЫ; Ыпаиз, аЬег хп (Пезет 
Кгехзе 1га>§Ь ез йег Макпп- ГагЬеп аиз Жпдз*; уегшсЬепег 2еИ гиг 
АиззсЬшискип^ йег тапшёГасЬзкеп ип(1 Ьип1;е81еп \УаЬпЫ1йег дезсМЙ!^ 
гизаттеп. 1Ьге 8с11^асЬе ЪеЫ А\е ГгеШе!*; ипй 8е1Ь818Шпй1§кей йез 
(те1з1ез посЬ тсЫ; аиГ, йагиш \уагс1 зхе уот Кгапкеп етдезкапйеп ипй 
йагит дез^еЬеп 81е бос11 1а§Ис11 Ъе}2^Ьт^е Регзопеп еш, Ье! Лепеп аисЬ 
а11е иМдеп 8ее1епкгаЙе, Шпеп ипЬетуизз!, т Лег 1гаиг1§8^еп АЬпаЬте 
ЬедпЙГеп зхпй. \УоШе тап пип (Иезег КгапкЬеНз^огт, ^^гекЬе йигсЬ (Не 
тапт§&сЬ81еп 8утр1оте ги е1пет \\гаЬгеп Миз^ёгЫИе уоп 8ее1еп81бги11§ 
аиГ (1а8 Тгаип§81:е аизз^аШг^ \\г1гс1, ете ^ухззепзсЬайЦсЬе 81;е11е ап^ехзеп, 
80 ^игйе тап Шг с1еп баиипдзпатеп \у'аЬп 81пп т11; \Vес118е1пс^еп 
1(1ееп о(1ег аисЬ киг2^е§ Уеггиск1Ье11; Ье11е§е1Гтй88еп.' АпГаНе топ 
Маше 1ге1;еп Ьаий§, текпсЬоИзсЬе 8иттип§еп Ыз^еПеп посЬ Ыпги; 
аЬег ЬеИе ЫМеп^шсЫ; йеп 1;^аЬгеп СЬагак1ег йег КгапкЬе!*;, 80П(1егп 
8шс1 пиг 8утр1ота118сЬе Ег8сЬетип§еп йез Огип(1йЬе18. В1е Ме1пипд (1е8 
Кгапкеп, (1а88 ег еш е_ 6о1;Ц1е1 1 ае!^ 18^ Ыег шсЫ йаз, ^аз (Ие 8сЬи1е 
ип1ег (1ет Веёп^ йег Пхеп Ыее уогги^з^ехзе тегз^еМ, т\^е1сЬе тап 
теЬг а1з ете Уепггип§ с1ез Уегз*апс1е8* ги Ье1гасЫ;еп Ьа^, уоп (1ет 
а18 ешег 8е1Ь8иЬа11ёеп 8ее1епкгай Ыег шсЫ; (Не Ее(1е зет капп. ЕЬег 
копп1е тап 81е 1т де^еп^агйдеп Га11е ет Г1Х1геп ос1ег Егз^аггеп (1ег 
ЕшЫИип^зкгай пеппеп. 



ПгзасЬеп ипй Еп1;\^1ске1ип8 йег КгапкЬех*. 



ОЬзсЬоп 81сЬ §е§еп\^аг11§ег АиГзаи пиг ак Гог1зе1;2ипд (1еп ГгиЬег 
уот 8оппепз1ет (1игсЬ Негга Вос1ог РкпНг ет8е8еп(1е1еп ВепсЫ;еп 
апге1Ьеп зоИ ип(1 оЬзсЬоп зотй (Не Еп1^1ске1ипд (1ег КгапкЬеНзигзасЬеп 
е1§еп1исЬ шсЬ!; теЬг ЫегЬег деЬбг!;, зо §1аиЬе 1сЬ АосЪ. тхсЬ кетет 
иЬегйи881ёеп безсЬаЙе 2и ип1;ег71еЬеп, 1;^епп 1сЬ зхе ап (Пезет Ог1е 
посЬта1з Лег Пп^егзисЬипд ип1ег\^ег&, 1Ье118 \Vе^1 (1аз, туаз т1г иЬег 
(иезе1Ьеп т11§еЛе111; \\гог(1еп, \уе§еп (1ез Мапдек ап гиуейаззхдеп 
КасЬпсЫеп (1игсЬаи8 ип§епи§еп(1 егзсЬехп!, ЛеИз аисЬ \\ге11 Ыег 1п 
Ки8з1ад(1, ше 1сЬ Ьбге, зеЬг уегзсЫе(1епе ип(1 ^аз1 (1игсЬ§ап§1д зеЬг 
ипз1аиЬаЙе бегйсЫе ипй Уегти1Ьип§еп иЬег (11езеп (те§епб1ап(1 т 
ПткиГ 8тс1. 

1сЬ ЬаЬе т (1ег ТЬа^ тсЫ по^Ы§ 2и Ыоззеп УегтиЛип^еп тете 
2ийисЫ; ги пеЬтеп, ит (11е игзасЬИсЬеп Ве(11пёип§еп (1ег КгапкЬеН; 2и 
егт1ие1п: 1сЬ )уШ Ь1ег пиг уоп йет гейеп, )уаз (1ег Кгапке иптШеШаг 
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8е1Ь8* пасЬ^ехз!. Сашт ЫеШе ез Ыег аисЬ ипегбг1ег1, оЬ с11е КгапкЬеК; 
у1е11е1сЫ; апееегЫ; 861, (1. Ь. оЬ Уа1;ег ойег МиНег ойег зопз^ ^етап(^ 
уоп йеп пасЬ81еп УогГаЬгеп 1п аиГз^ехёепйег Ыте зсЬоп ап ешег аЬпИсЬеп 
КгапкЬеН деИиеп ойег с1еии1сЬе Ап1а§еп с1а2и еехещЬ ЬаЬе. Мап задЪ 
йхез, ип(1 (Иез таге аПёгсИпдз зсЬоп е1П псЬИдез Мотеп^ ап ипй Гиг 
81сЬ. Шег аЬег кошт*; 1;^еп1д ойег шсЫз йагаиГ ап, йепп ез 1аз81; 81с11 
апйег^еШд пасЬ1;^е1зеп, йазз 81е ап^еЬогеп 18^. У1е11е1сЫ копп1е тап 
аисЬ йаГйг т йеп ёкхсЬЦпхдеп МИ^Иейет йег ГатШе Век^е йпДеп, 
'V^гепп тап йапасЬ зисЬеп у^оШе; 80 \^1сЫ1д шейегит (Иезез пеие Мо- 
теп1 т^'аге, 80 йисЬе 1сЬ йосЬ ИеЬег Ше Ве\^е18е Гиг техпе ВеЬаир- 
1ип§ 1п Лет Кгапкеп зе1Ь8^, ипй 1сЬ йпйе зхе Ыег. 181: патИсЬ (Не 
КгапкЬе!!; ойег У1е1теЬг Не Ап1аде йаги, ше 1сЬ 8а§1е, ч^п^^ о г е п, 
80 тизз з1е 81сЬ зсЬоп ш йеп ^езипйеп Та^еп йеиШсЬ аиздезргосЬеп 
ЬаЬеп. ХТпй йаз Ьа*; 81е аНегйшдз, 81е Ьа1; 81сЬ 80 (1еиШс11 аиз^езрго- 
сЬеп, йазз 81е Лет ип^ШскИсЬеп Маппе зеШз! п1сЫ; уегЬог^еп ЬИеЬ 
ипД йазз ег сКе 1гаип§е 2икипй, йег ег еп1§е§еп 8ш§, теЬг а18 ешта! 
8е1Ь81; уогаиздезай*; Ьа1. 

ВаШзсЬкойГ ^аг ет ге1вЬЬе§аЬ<;ег, аЬег кеш ^ШскИсЬ ог§ап181г1ег 
Оехз!. Ые ЕшЪПйип^зкгаЛ 1ягаг ш хЬт уоп зеЬег Й1е уог^^аНепйе, хЬп 
ЬеЬеггзсЬепйе 8ее1епЛай§ке11; ег Ье^1ез Шез 1т ^езеШ^еп ЬеЬеп ип(1 
ег Ьа!; (11е Ве^^ехзе йауоп иЬегаИ т зешеп ЗсЬпйеп шейег^екй^. Е1п 
11еГе8 ипй 2аг1е8 беШЫ 1иг аИез вгоззе, 6и1е ипЛ ЗсЬопе кат Ыпги 
ипй ёаЬ зепег ТЬШдкей (Ие роейзсЬе Е1сЫип§. Мап кбпп1е задеп: 
Ва1и8€ЬкойГ ^аг еш роеИзсЬез бетй^Ь, аЬег кет роейзсЬег бе 181;, 
аиГ Шп 1аз81; 81сЬ 1П посЬ ипЬе8сЬг'апк1егет 8шпе ап1;^епйеп, '^^аз 
ГпейпсЬ 8сЫе§е1, уоп йет Шт т У1е1ег НтзхсЫ уег\^ап(11;еп, оЬзсЬоп 
иЬп§еп8 ^уеИ йЬег1е§епеп Тогдиа<;о Таззо 8а§1: „Ег §еЬбг1; т Оапгеп 
теЬг 2и йеп В1сЫегп, (Не пиг 31сЬ 8е1Ьз1; ипй 1Ьг зсЬопз^ез бейЫ 
йагз^еПеп, а1з е1пе \Уеи ш Шгет 6е1з1; к1аг аиЬиГаззеп ипй 81сЬ 8е1Ь8Ь 
йагт хп уегИегеп ипй хи. уегдеззеп 1т 81;ап(1е зшй". — 8о1сЬе Ка1игеп 
егзсЬешеп т ЬеЬеп §е1;^бЬписЬ а18 йигсЬаиз роейзсЬ, еЬеп \уе11 81е 
тсЫ;з апйегез зтй ипй зеш кбппеп, ак ВхсЫег. РгакИзсЬ-ШсЬН^е 
МепзсЬеп ^уегйеп зхе те. Бег роейзсЬе Сге181; йпйе!; с11е Роезхе ипй 
П1тт1; 81е ш 31сЬ аиГ, ег 181; зиЬзес1;1у ипй оЬ^есйу; йаз роеИзсЬе 6ети1Ь 
капп п1сЫ; аиз 81сЬ Ьегаиз, ез 1гИ§Ь зехпе Роезхе иЬег ипй капп йагит 
пиг зиЬзекйу зет; ез Ъе^^ \уеп1§ роеОзсЬе Оейапкеп, аЬег ез 181; ге1сЬ 
ап роейзсЬеп ВНйегп ипй ОеШЫеп. 

\Уепп 2. В. йег ТаиЬз^итте Маззхеи, ше Ва1;и8сЬкоЯ 8е1Ь8* егтаЬп!;, 
й1е СапкЬагкеУ; „Й1е Епппегип^ йез Неггепз" папп1;е ипй т\гепп Апйш 
Тиг§етеЯ' у от ^еп8е^1; зад!: „йог! зе! ке1п в1аиЬе теЬг по^Ыд ипй 
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йог! йпйе кете Яо^пищ теЪг 81;аи", во вшЛ сИез роейзсЬе Оайапкеп, 
\^е1сЬе Ва1;и8сЬкой' — 1сЬ Ып Гез!; йауоп иЬеггеиё! — 1го12 хЬгег Е1пГасЬЬе11; 
шттегтеЬг ШИе ЬаЬеп коппеп. Ые Оейапкепагти^Ь 1з1; Ье! 1Ьт зо 
§1088 ипй Лег ВИйеггехсЫЬит зо уогЬеггзсЬепй, йазз тап Ыз\уе11еп 1п 
ет ипй (1етзе1Ье11 бесИсЫ; е1пеп ипй йепзеШеп бейапкеп т11; йге!, ^а 
У1ег уегзсЫейепеп ВНйеш кигг Ьш1ег етапйег \^1е(1егкеЬгеп зхеЫ. ХсЬ 
Ье21еЬв т1сЬ Ь1ег Ье18р1е1з\у^е18е аи? йаз ш ^ейег Ншз1сЫ; аиззегз! 
сЬагаМепзйзсЬе е1е§18сЬе вейхсЫ; „Бег з^егЬепйе Таззо" ипй уег^у^ехзе 
1п Шезет шейегит аиГ Таззоз Юа^гейе. АЬег аис11 ш зетеп ргозаь 
зсЬеп ЗсЬгШеп, зо ^1еИ тЪ. з1е кеппе, &п(1 кЬ (Цезе АпзхсЫ;. Ьез^Ше!;. 
Б1е 1пшде Етрйпйип^ ипс^^ йхе ге§е ЕшЬПйипезкгаЙ, йхе 810 Ье1еЫ, 
тасЫ 816 2и ешег ап^епеЬтеп Ьек1йге, аЬег Ве1еЬги11д ^ет^аЬгеп 81е 
шсМ. С1е бейапкеп, ^е1сЬе 316 еп1Ьа11еп, егзсЬешеп пкЬ^ а18 ЕгдеЬшззе 
е1пез ГогЦе8е121е11 гиЫ§еп КасЬйепкепз, зопйеш а18 игзргип^ИсЬе бейЫе, 
\^е1сЬе йег УегГаззег 1п 31сЬ гит Ве^^изз^зе!!! ги Ьпп^еп зисЫ ипй (11е 
ег йапп 2и вейапкеп уегк1аг1; киг2 ез зсЬе1п1 ак ЬаЬе ег тИ Лет 
6ети1Ь ипй тИ Лет ЕшЫШипёзкгаЙ ^ейасЫ. Ватт 1з^ ез аисЬ П1с11^ 
тбёКсЬ йеп 1пЬа11; зешег АмШЬхе кпде 1т ОейасЫпхз 2и ЬеЬаиеп ипЛ 
81сЬ ЕесЪепзсЬай йЬег Шп хм §еЬеп. ОейхсЫе ^1е „Вез ГгеипДез 
ЗсЬаиеп" ипй посЬ е1ш§е Апйеге Ье\\ге1зеп 2и§1е1сЬ, тй 1;^е1сЬег 
ЬеЬЬаШёке!*; зете РЬап1;аз1е заЬ, ^а лУ1е 31е 1Ьт зсЬоп зопз1, \уо 
31е посЬ уот Уегз1ап(1е 1п ЗсЬгапкеп ёейаНеп \уигс1е, Ег8сЬе1пип§еп 
У0Г2аиЬег1. 

Ез 13^ Ыег уоп ешет зеЪг 1а1еп1уо11еп Маппе йхе Еейе ипй ез 
уегз^еЬ*; 31сЬ, Лазз оЫдез зсЬехпЬаг Ьаг1;е, ^ешзз аЬег шсЬ^ ип^егесЫе 
11г1;Ье11 тИ ШпзхсЬ^ аиГ йеп ЬбсЬз^еп Маа881аЬ йег Кпйк ^еНепй 
§етасЫ \уег(1еп капп. 1сЬ геЛе Ьхег а1з Аг2^ йез Кгапкеп т Лег йргасЬе 
йег \У1ззепзсЬаЙ; йагит 181; т1Г 81геп§е ег1аиЫ, \^епп 1сЬ ^аЬг ипй 
^егесЪ^ Ып. — Ба пип зо1сЬе КаШгеп ге1п-8иЬ]екйу ойег ттег пиг з1е 
зеШз!; зшй, зо дегаЛеп 31е тК; с1ег \Уе11 зеЬг 1е1с111; ш 2шезра11; тап 
капп т11 Шпеп зеИ§е 81ип(1еп §еп1ез8еп, \\гепп тап ез уегз^еЫ, 1п Шгеп 
Кге18 2и 1ге1еп ипй 81с11 1Ьпеп апгиЬедиетеп, аЬег тап капп п1сЫ^ 
е1§епШсЬ 1ап§е шИ Шпеп еп§е гизаттеп 1еЬеп, \^епп тап Шпеп п1сЫ; 
Ше е1§епе РегзбпИсЬке!!; гит ОрГег Ьгшд1. 1Ьг иЬег2аг1;е8 ОейЫ, Шге 
1еЬеп(11§е ЕшЫМип^зкгаЙ ипй 1Ьге з1гепёе Е1^п1;ЬитисЬке11; тасЫ; з1е 
иЬегаиз ге12Ьаг ипй уейе^гИсЬ, ипй 1аз81; 81е ш йеп ипзс11иИ1§з1еп 
Б1пёеп йшйИсЬе Се§епза1;ге йпйеп, (11е 81е 1п 111гет 1ппегеп шсЫ ги 
уегзбЬпеп ^1з8еп. АНез ^аз 81е Ьг'хШ, Ьг'Ш 81е1сЬ ипт1ие1Ьаг йеп ^апгеп 
МепзсЬеп т 8е1пет ИеГз^еп ЛУезеп ипй шсМз йпйе!; т Уегз^апйе етеп 
Ьезоппепеп ве§епЬа11;. Бег Мап^е! ап 1ппегег ЕшЬей дШ!; 81сЬ иЬегаИ 
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1т рое118сЬеп ЬеЬеп кипи. 81е 81П<1 пасЬ ПтзШпйеп ЬаМ иЬегаиз Йе1881§, 
ЬаИ иЬегаи8 1гаде, 81е 8шй ЬезШпЙ!^ йаз 8р1е1 аи88егег 2иГаШ§ке11;еп 
ипй 1Ьгег ехдепеп ипшег уег8сЫе(1епеп Ьаипеп. МП ЮехшдкеНеп, тй 
т^гаЬгеп Зрхекгехеп, аиГ т^екЬе йег егп81;е ргак118сЬе Мапп п1сЫ ^ет е1пе 
М1пи1;е уег^епйе!;, коппеп 81е 81с11 §ап2е 81и11с1еп Ье8сЬаЙ1ёеп. 1п Вегид 
аиГ 1Ьг 8е1Ь81 зшй 81е &81; Ье81а11€11ё хш 1гг1Ьит Ье&п§еп, ЬаМ йЬег- 
8сЬа1;2еп 81е (1а8 Маа8 хЬгег КгаЛе, ЬаИ уетгу^еИеЫ 81е ап а11ег 8е1Ь81;- 
кгай; йерптхгепйе ипЛ ехс18игеп(1е А^Гес1е \уесЬ8е1п Ье! 1Ьпеп зсЬпеП; 
ЪеИе 8Ш(1 1Ьпеп уегйегЬЦсЬ ипй йеппосЬ 81П(1 81е Газ*; пптег йеш ПеЬег- 
таа8 йег ешеп ойег йег апйегеп Рге18 де§еЬеп. НаИипдзЪз, лу1е зхе 
8Ш(1, коппеп 81е ше е1пеп Гезкеп 81ап<1рипк1; 1п Лег ТУе11 ^ешппеп, йепп 
816 81еЬеп аи88ег Шг. 2,еИ ипЛ Каит уегЦегеп 2и1е121 [Ьгеп УV^аЬгеп 
беЬа!! Гиг 81е; 81е 1еЬеп йапп тсЫ теЬг ш йег Ое^еп^аг!, шсЫ теЬт 
ап йет Опе, ап йет.зхе зшй, 80пс1егп ш йег 2икипй, ш йег Гете. 
Е^1§е ПпгиЬе, газйозе 8еЬп8исЫ 1;ге1Ы 81е 1ттег ЛаЫп, '^^о Лег Штте! 
аиГ йег Егйе гп Ие§еп 8сЬеш1, ипй йагиш егге1с111; 1Ьг кгапкез 81геЬе11 
п1е е1п 21е1. \Уо 81е 81с11 Ыпгеиеп, Ьпи^еп 81е 1Ьге е1§епе зеШз^^езсЬа^епе 
\Уе11 тУ; 81сЬ, с11е шгдепйз 1п Не шгкИсЬ Ье81;еЬеп(1е 81сЬ еЫщЬ. „Ще^еИ 
181 уоПкоттеп иЬегаИ, \уо йег МепзсЬ шсЫ; Ыпкотт!; тИ 8ешег ^иааГ, 
\у1е 8сЬШег 8а§^; аЬег 81е Ьигйеп 1Ьг 1п Шгег Уеиггип^ а11е сИе Ьехйеп 
аиГ, (11е 1п Шпеп 8е1Ь81; Шгеп Огипй ЬаЬеп. Ва1и8сЬкоЙГ ГйЫ1е 81сЬ 1ттег 
ип^ШскИсЬ ипй ш 8е1пет ^аигеп ЬеЬеп йпйе^ 81сЬ шсЫ; е1п е11121ёег 
11п§1иск8Ы1, йег е1пеп Тез! §е§гипйе1еп Мапп 1гге тасЬеп кбш11е. Ь! 
1г§епй е111е §е18118е Ог§а1118аиоп гиг дапгИсЬеп АиЛеЬипд а11ег ОгЛпипд 
т Шгеп 8е8е12ИсЬеп Уегг1сЫ;ипёеп ёепе!^!, 80 181 е8 ете 8о1сЬе, йепп 
ке1п 8ее1епуегтоёеп ппзЬгаисМ й1е 1Ьт уег81а11е1е Негг8сЬаГ1; теЬг гит 
1;гаиг1ё81еп ипй §е\уаШ§81;еп Везройзтиз, а18 Й1е Е1пЫ1йип§8кгаЙ;. Ое- 
кг*апк1ег ЕЬг§е12, уегзсЬтаЫе ЫеЬе, кигг а11е ЬеШепзсЬайеп 8о1сЬег 
Ха1игеп, \Vе1с11е 1Ьге Ке12Ьагке11 &81 ги еЬеп 80 У1е1еп Кгапк11е11;еп шасЫ, 
т\гегйеп Й1е ве1е§епЬе118иг8асЬе гиг ВезсЫеишдип^ йег 1гаиг18еп Кпзе. 
В1е дедиаНе 8ее1е, Й1е 81сЬ йЬегаИ уег\^ипйе1 ипй гигйск8е81о88еп ШЬи, 
21еЫ 81сЬ 1ттег теЬг уоп а11ет Аеиззегеп гигйск ш 81сЬ 8е1Ь81;, й. Ь., 
81е Ье§1еЫ; 81с11 пип оЬпе бе^еп^еЬг ш Й1е Напйе [Ьгез ещепШсЬеп 
Ге1пйе8, йен 81е Шг 111геп еш21§еп посЬ йЬп§ ^бЬИеЬепеп Ггеипй ЬаН 
ипй йег пип еЬеп йагит ип^ез^бг!; ипй газОоз ап 111гег 2ег81огип8 
агЬе11;еп капп. 81;ипйеп1ап§ капп пип йег Кгапке, йепп йаз 18* ег йапп 
зсЬоп, 1п тй851§ег ЕиЬе Й1е ГшдегзрПгеп Ье1;гасЫеп ипй 81сЬ йет 
ёейапкеп1о8еп 8р1е1 ипй йег зсЬгескЦсЬеп \УШкйг йег Е1пЫ1йипё8кгай 
иЬегкззеп. Ез 1г1и ЬаИ еше по1Ь^епй1§е Еп^шскеИп^зрепойе ет, й1е 
1ге1ИсЬ еше дгаззИсЬе КискЫИип§ )у1гй, йегеп Ке1т аЬег зсЬоп Ье1 йег 
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ОеЬиг! уогЬапйеп ^аг ипй пиг ^йпййдег ПтзШпйе Ьейиг{1е, ит аиЬи- 
\^исЬегп. Таззо, Лег посЬ ^е^г^ \1г1е еш НеПхдег уоп Ва1и8с11койГ уегеЬг! 
шг(1, ё1щ оЬпе 2\1ге1!е1 ё^та (1еп8е1Ьеп Же^ 2ит УегйегЬеп, — ^Ре1гагка 
йаве^еп, ЬеЬаир*е1е 81сЬ ЬтоЬг Лег Ьейхдеп 8ее1еп8Шгте, йепеп Шп Ше 
(}1и1 8е1пег ЬеИепзсЬай Рге18 §аЬ, хт Ве8112 зешег де1811§еп ГаЫдкеИ; 
йепп 80, \У1е ег, ИеЫ ипй йкЫе*; с1а8 Ыоззе бейЫ ипй Ше Ыо88е 
ЕшЫИип^зкгай П1сЬ1. \Уеп11 Ье! геИ^хозеп ЗсЬ^^агтегп ипй 8сЬ>уаг- 
тепппеп, ^е1сЬе еЬепГаИз 1П (Иезе Ка1е§опе деЬогеп, (11е КгапкЬей 
п1сЫ ттег гиг уоИеп Еех^е дейеШ*, зо Ьв^ Пев ^оЫ Ьаир^засЬЦсЬ 
йагш зехпеп Сггипй, йазз хЬге дехзйде ТЬШёкеИ еше ргакИзсЬе Е1сЬ- 
1ип§ ттт1, йазз 81е еш 21е1 Ьа1 ипй тсЫ МпсШсЬ дедеп 81сЬ 8е1Ьз1 
§екеЬг1 хз*. 

Вхезе Апк^е Ьезитт! пип аисЬ (Не зр'а1еге Гогт Лег КгапкЬе!!. 
^1е йег Кгапке егз! тИ йег ЕхпЫМипдзкгаЛ зрхеИе, зо зрхеИ; зхе 
пип тИ Шт, ег Ь6г1 Вйтшеп, ег зхеЫ; ЕгзсЬешип^еп, ег ^ЫиЫ 81сЬ 
УОП аИеп ЗеНеп ЬеоЬасЫе!; ип(1 уегГо!^^ и. з. V. 

1п йеп те181еп, за тегтиЛИсЬ, ^епп ее 31сЬ аисЬ пхсЫ; хттег т!!; 
Сге^хззЬеК: егт1ие1п Газз!, 1п аИеи ГаПеп топ 8ее1еп81бгип§ ^1Г(1 (11е 
КгапкЬеН йигсЬ ^ЫсЪгеИще ^хгкепйе когрегИсЬе ПгзасЬеп т!*; еггеи^^ 
ипй ип1егЬа11;еп. АисЬ 1п Лет Га11е, уоп т\ге1с11ет Ьх^ег У0Г7ид8\^е18е Ше 
Еейе 181, ГеЫеп 81е пхсЫ. Ез 18*; патЦсЬ теЬг а18 ^^гаЬгзсЬехпИсЬ, йазз 
НатоггЬохйеп ипй 01сЫ;, \\ге1сЬе Ьаийд зсЪоп аИеш ипй Гиг 81сЬ йеп 
Ьаг1,паск18з1;еп 8ее1епз1огипдеп гиг ОгипсИаде (Иепеп, аисЬ Ыег Шг 
§еЬе1тез 8р1е1 ^геШеп. Бхе пасЬз^еп УогГаЬгеп ипзегез Кгапкеп 1п 
тапписЬег Ьше ЬаЬеп а11е ап йег ЬеШд81еп (ЛсЫ деИНеп, ег зеШз^ 
Ьа1 &йЬегЬш йхе УогЬо1еп йегзеШеп зсЬоп дейшПгай бйегег деаиззег!, 
(1а83 ег Шгеп Ьехйеп шсЫ еп^деЬеп ^йгйе. Регзопеп, йепеп Ше (ПсЫ 
ап^еегЫ 1з1;, 1е1(1еп ап ехпег ЕеШе тапп1сМаШдег, оЛ зеЬг уег81еск1еп 
КгапкЪе11еп, 'V^ге1сЬе §е\убЬпИсЬ шсЫ еЬег деЬоЬеп 'V^ге^(^еп, а1з Ьхз (Не 
61с11^ ге§е1т'а8815 ехп^пи, ипй йаз 18^ §ав2 ш йег Огйпип§, йазз зхе т 
ЫиЪепйеп АНег зсЬоп тИ НуросЬопйгхе ап&п§еп ипй йазз зшЬ Ке1§ип§ 
ги ЕЬеита118теп ипй НатоггЬо1Йеп Ье18е8еШ. Ез 131; тб^ИсЬ, йазз аисЬ 
й1е КШ^я^г- пай \\ге1сЬег ипзег Кгапкег кигг пасЬ йег 8сЫасЫ Ье1 
Ье1р21ё ЬеЬайе! \^аг ипй уоп \^е1сЬег ег аиГ зехп ех^епез Уег1ап§еп 
8сЬпе11 Ье&е!*; \\гигйе, у^езепИхсЬеп АпЛеИ ап йег зра1егеп АизЫНип^ 
йег 8ее1еп8<;опт8 ЫЫе, оЬзсЬоп зхсЬ ипт1ие1Ьаг йагаиГ кете \\гаЬтеЬт- 
Ьагеп иЫеп Го18еп аиззег^еп. 1п ешет Когрег, ш ^екЬет иг^епй еше 
апдеЬогепе ойег егз1 ег^уогЬепе КгапкЬе11зап1а8е 1т Кехше зсЫай, 
коппеп 8е1Ь81 депп^е аНе КгапкЬе118гез1е зра1егЬ1п Й1е 81^б8з1е Вейеи- 
1ипд §е\^тпеп. ПеЬег Й1е Ха1;иг йез ОезкЫззсЬтеггез, ап туекЬеш йег 
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Кгапке посЬ 2иг 2еИ зетег ^ехви^еп ГгеШей 1апде §еииеп, ЬаЬе гсЪ 
Ыйет тсМз 81сЬеге8 егГаЬгеп кбппеп; ев 18^ шйезвеп \\гаЬг8сЬетисЬ, 
с1а88 ег 8сЬоп еш УогЬо1;е ойег У1е1теЬг е1пе Аг1; уоп 8утр^ота118сЬег 
КгапкЬе!*; ^аг, йегеп ПгзасЬеп ш йет 8го88егеп КгапкЬеНзЬегД йез 
11п1ег1е1Ь8 уегЬог^еп к^еп. Ваг]? тап Шп аисЬ §ега(1е тсЪЬ ЬосЬ 1п 
АпзсЫа^ Ьпл^еп, 80 Ье\^е181 ег йосЬ ^епхдзкепз, \\ге1с11е Кех^ипе зсЬоп 
801181; Ье! хЬт (11е кгапкЬайеп З^ойРе Ьаиеп, хЬге ЕхсЬШп^ пасЬ Лет 
КорГе ги пеЬтеп. Ше НатоггЬохйеп 81П(1 гнЫ^е тетег 80ГёГа111§ ет- 
§е20§епеп Егкип(11ёип§еп пиг е1п еш^щев Ма1 Ье1 1Ьт аиГ Лет Зоппеп- 
81ет §еЙ088еп. 1Ьге Ве81геЬип8еп тйззеп 81сЬ шйеззеп зеЬг йеиШсЬ 
аиз^евргосЬеп ЬаЬеп, йа йег Кгапке 8е1Ь81, Лег йосЬ зопз!; Ын1 аИе ваше 
Ьехйеп аиззегеп вгйпйеп ипй еш§еЫ1(1е1;еп МхзЬапШипдеп гизсЪпеЬ, 
е1ш§е Ма1 хЬге Ка1иг шсЫ; уегкапп1е. Ез 1зЬ Ьекапп1, йазз Ш1*егс1гиск<;е 
0(1ег шсЬ^ §еЬоп8 уоп З^аНеп дедап^епе НатоггЬо1с1еп, ОЬгепЬгаизеп, 
ГеЫег 1т ве81сЬ1, НеггросЬеп, Уеп^отип^, 21е11еп ш йеп Ветеп, Ма1;11§- 
ке11; и. з. '^^. 2иг Го1§е ЬаЬеп, йазз 31е шсЫ а11е111 Ьаий^ тИ йег Сг1сЬ<; 
уегЬипйеп зшй, зопйеш ш1 йегеп АпГаПеп геде1та8818 аЬлуесЬзе!!!. 
В1е кгапкЬайеп когрегИсЬеп ОейЫе Шеззеп Ье1 1Ьт аиГ йаз 1пп1§8(;е 
т1<; йег кгапкЬаЙ^еп 8ее1еп1ЬаО§кей гизаттеп; Шезе ^[еЫ йеп ТаизсЬипёеп 
йез Ое81сЫ8 Ше Еоппеп еш^еЫИе^ег Еетйе, Лет Вгаизеп йез ОЬгез 
(Не Зйтте йегзеШеп и. з. ^., йаЬег &гпег (11е Кк^еп, йазз тап Шт 
йеп Кор1[ ипЛ (11е Аи§еп уегЬгеппе ипй е1ек1;п81ге, йазз тап Иип дхе 
Вете гегзсЫа^е, йазз тап Шт 0Ьг^е1§еп §еЬе, (Не Казе ип(1 йеп Мипс1 
уегдШе и. з. ^. Зопз! 11шк1е ег аисЬ Ызт^еНеп ипй пеЬ зшЬ (Не 8сЬепке1 
тй Лег Нап(1. В1е Казе, \V^е зсЬоп ег\\гаЬп1;, гоШе*; 31сЬ 1е1с111;, ипс! 
ттег йез^о теЬг, ^е тигг13сЬег зете ййттипд 1з1; е1п 2е1сЬеп, йаз 
Ье! ап1;]1пи8с]1-Ьатогг1101€1аи8сЬеп КотрИкайопеп ёе\убЬпИс11 уог11апс1еп 
181. ВаЬег ЬгШ Гетег 1т Е^11^а^1I^^1пй^ НегЬз! УегзсЬИттегипд (1ег 
2ий11е еш, ипй тап 1гг1е У1е11е1с111 п1сЫ;, 1;^епп тап аисЬ Ше те1апсЬо- 
ИзсЬе Зйттипд, \\ге1сЬе Шп, \\г1е тап т1г за^!;, зсЬоп зопз! 1ттег тй 
Лет Ешкгй*; (1е8 ЕгИЫш^з ЬеЬегг8сЫ;е, а1з е1пе А\^1гкипё (1ег 31сЬ ге§епс1еп 
ип(1 пасЬ-Еп1;шске1ипё 81геЬеп(1еп йкЬУзсЬеп Апк^е Ье1гасЬ^е1е. Кигг 
ез йп(1еп 81сЬ ете Иеп^е 8утр1оте, \уе1сЬе Шг (Цезе Ап81сЫ; зргесЬеп, 
ип(1 шсЫ; еш еш21§ез, т\ге1сЬе8 ^аЬгЬаЙ йа^^е^еп геи^^е. 8отй кИе! ез 
пип ^о1 аисЬ каит посЬ ешеп 2^е1&1, (1аз8 (11е ЬеШдеп 8Шгте, ^екЬе 
(1ег Кгапке ш (1еп егз1еп Та§еп ипзегег Ее1зе, 1;^1е оЬеп ег\уаЬп1, 2и Ье81е- 
Ьеп ЬаНе, ЬатоггЬо1с1аизсЬег Ка<;иг \уагеп ипй (1азз (11е 8сЬтег2еп, )уе1сЬе 
зеше Шепеп ип(1 6еЬаг(1еп Ье1 зе(1ег Уегап(1егип§ 1т 8Й2еп апй Ь1е^еп ги 
егкеппеп §аЪ&1\, уоп НатЬоггоИаШпо^еп ЬеггйЬг1еп, \Vе1сЬе ЬеШдгз ип(1 
]аЫ1п§ев 81есЬеп Ье1 (1ег Ве\^еёип§ йег Ье1ге^Геп(1еп ТЬеИе уегапкззеп. 
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1сЬ \уШ пхсЫ егв^ (Не §йп8и§еп ипй ип^йпвй^еп Зутр^оше, \^е1сЬе 
(Иезе КгапкЬе118&гт 2и8аттеп8е^2еп, Ыег уегё1е1сЬеп(1 тИ етапЛег 
аЬ^^адеп, иш ги еп18сЬе1(1е11, оЬ НеПип^ то^ИсЬ ипй ^уаЬгзсЬехпИсЬ 861, 
ойег шсЫ; 8^11121 зхсЬ оЬще ЕпЬшске1ипд Лег и1'8ас1}исЬе11 ВесИпдип^еп 
тсЬ1 а.и{ ипз^аиЬайе Уогаи88е1;2ип§е11 — ипй 1сЬ §1аиЬе йаз шсЬ1, Ла 81е 
уоп Шгеп ТЬа^засЬеп аи8§еЫ; — 8о егдхеЫ: 81сЬ 8сЬоп аи8 Шпеп а11ет 
Ып1а11§ИсЬ, (1а88 еЦезе ^еЬипйепе 8ее1е пиг уоп Лет АИЬе&ехег Шгег 
Ге88е111 епиеЛ!^!; ^у^егйеп кбппе, йег (11е (НсЫепзсЬеп Тгаите 1Ьгег Еш- 
ЫМипдзкгай уег^хгкИсЬ! ипй 81е 1п йаз Ьапй ШЬге1, ^о, ^1е Тигдепте^^ 
зад!;, (11е Но^Гпип§ шсЫ теЬг 8^а1^ Ьа1. ГйЬие йосЬ Лег ип^ШскИсЬе 
8ап§ег йхе КгапкЬе!!; 1ап§е уогЬег, еЬе 81е каш, ип(1 копире 81е п1сЬ^ 
* аифаНеп 1п хЬгет Еп11;^1ске1и11д8§ап§е. 81е 181 пип йа, УоПотшеп аи8§е- 
ЫИе^, тИ аПеп Шгеп 8с11гескеп, зеН ^аЬ^еп зсЬоп, ипй ег 181 пип 8о 
Еш8 т!!; Шг §е\у^ог(1еп, йазз'ег 81с11 аиГ йаз Ьаг1;паск1§81е ]ейег Маазге- 
де1 Ш(1ег8е1;21, у^екЬе (Не Векатр^ип§ (1ег8е1Ьеп Ье2^еск<; ип<1 пип зоИ 
81е (11е Кипз! ЬеЬеп! С1е КгапкЬей 18(; ш (1ег ТЬа!; зсЬоп 1ап§е иЬе1> 
йен Рипк^ Ыпаиз, ^о НеПип^ посЬ тб§исЬ ип(1 (1епкЬаг, 1сЬ \уШ п1сЫ 
за^еп, '^^аЬгзсЬешисЬ ^аг, йепп ^аЬгзсЬешисЬ ^аг з1е уот ег81;еп Ап- 
&п8е шсЫ. Веззегип^ 1П(1еззеп копире >уо1 тИ Лет 2еИ ет1ге1еп, 1п 
(1ет Га11е патНсЬ, с1аз (11е У18 па1игае те(11са1;пс18 зеШз! ЬеИзате Вез^ге- 
Ьип^еп тасМе, (11е НатоггЬо1(1еп 2и ге§е1та881ёеп ГШззеп ЬгасЫе ипс1 
80 (11е §1сЫ18сЬеп Еез^е ап аиззегеп ТЬеПеп аЫа§ег1е. 2и йгсЬ1е11 1з1 
ГгсШсЬ, (1азз зсЬоп ог§ап18сЬе Уегапс1егип§еп 81;аи ёеГи11(1еп ЬаЬеп, (Не 
81сЬ тсЫ теЬг аи8ё1е1сЬеп кззеп. 8о зсЬишт аЬег аис11 (Не КгапкЬеН; 
ап 81сЬ зсЬоп 1з1, ез 181 ттег посЬ УегзсЬИтшегипё тб§исЬ: ез капп 
посЬ Ер11ер81е Ып2111ге1еп. Баз кгатрШайе ПпдезШт, (1а8 зешеп §ап- 
геп Когрег 1п У1Ьпгеп(1ег Ве^е§ип§ гйие11;, зо ой ег 1п ЬеШ^е \Уи1Ь 
8ега1Ь, 1азз1 (1аз 8сЬитт81е ЬеГйгсЫеп. Баз уегЬй1;е Лег ^гоззе бои! 
везе121 аЬег аисЬ, ез ^игйе йигсЬ е1пеп Уеге1п ипуогЬещезеЬепег §йп- 
зМ^ег ПтзШпйе \у1(1ег а11ез Ег\^аг1еп аНтаНё НеНип^ ЬегЬе1§еШЬг1, 
8е8е121, (Незег т1Г <1игсЬаиз ип(1епкЬаге Га11 1га1е )У1гкисЬ е1п, зо 1аз81 з1сЬ 
\\го1 §1аиЬеп, (1а83 е1п Мапп, йег ип1ег (1еп §ип811ёз1еп аиззегеп Уег- 
ЬаНшззеп 1еЬ1е, йег зкЬ уоп зешеш Уа1ег1ап(1е §ееЬг1, уоп Ггеип(1еп 
ип(1 Уег^ап(11еп ^еНеЫ; 1;^и88<;е, йег з1сЬ е1пе гиЬшуоИе ЬаиЛаЬп т!! 
81ап2еп(1еп Аи8181сМеп Шг (11е 2икипй егбйпе! заЬ, кигг еш Мапп, 1;^е1- 
сЬег АНез Ьаие, \уа8 йаз ЬеЬеп егЬейег! ип(1 ап§епеЬт тасЬ!, ип(1 (1ег 
1;го12 АНет (1ет 81с11 Ьез1ап<11§ ип^ШскИсЬ ШЬНе ипй (1аз ЬеЬеп тсЫ; 
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ег1га§еп копМе, 1а88* 81сЬ \уо1 ^киЬеп, 8а§' 1сЬ, с1а88 йегзеШе Мапп 
(1а88е1Ье ЬеЬеп ип^ег у^еИ' ищш&Ьщегеп аи88еге11 УегШШхззеп гиЫ? 
ег^га^еп, (1а88 ег с11ё \УеМ; 1п Шгет ехпГасЬеп, аЬег егЬаЬепеп СгеЬаИ 
шИ Ыагег Ве80ппеп11е11; аиЙГаззеп, зеше иЬег1г1еЬепеп АпзргисЬе ап 
<11е8е1Ье Ш§8ат ЬегаЬзйттеп, ^а (1а88 ег зеШз!; (1еп па§еп<1еп 8сЬтег2 
йез бейапкепз е1пег ухеЦаЫ^еп ВегаиЬип§ а11ег ёе18Й§еп ГгехЬе!!; ипй 
8е1Ь81;Ье8Йт1пип88ГаЫ§ке1^ тй ЬеИепшиШхдег З^агке Ьег^шдеп луегйе? 
ойег Д81 ее шсИ у1е1те11г ^аЬгзсЬетИсЬ, с1а88 ЬаИ ет зсЬгескИсЬег 
КискЫ! коттеп ойег с1а88 ег зеШз!; уог йет уоШ§еп АизЬгисЬе йез- 
8е1Ьеп 8е1пет заттегуоПеп хгсИзсЬеп Ва8ет де1;^а118ат ехп ЕпЛе та- 
сЬеп ^уегйе? Ег 181 йег ТУеН; Ггетй; ^ег 1Ьп тсЫ ^езипйег тасЫ;, ак 
ег 1п зетеп ^езипйеп Та^еп ^аг, йег ЬеП*; 1Ьп п1сМ. ^аз ЫехЫ йЪг'щ'> 
Ьет АхгЬ тизз оЙ а18 МепзсЬеп&еипй т^ипзсЬеп, \\га8 ег а18 АтгЬ уег- 
Ыпйеш 8о11, . 



ВеЬапсИип^. 

1]Ьег (Не \^аЫ йег Аг^пеитИе\, Летен Ап^епйипд сЦезе КгапкЬе1<;8- 
1Гогт уегкп^!, копп^е 2иГо1§е Лег ш йеп игзасЬИсЬеп Вейшёип^еп 
епШаНепеп ХпШкаИопеп \\го1 еЬеп ке1п 81ге11; 81;аМ йпйеп. Бег 8сЬ^е&1 
^уйгйе (11е ег81;е 81;е11е етпеЬтеп, запй аийозепйе Ех1гак1;е, деНпйе 
МШекаке и. 8. ^., и. з. ^. 1;^иг(1еп 81сЬ 1Ьт апзсЬИеззеп тиззеп. АИеш 
(11е аиззегогЛепШсЬе НеШ^ке!!; ипй ЕехгЬагке!*; Лез Кгапкеп, Не Шп 
Ы8\уе11еп оЬпе а11е аиззеге АпЖззе 2и йеп ип§е81йт81еп гогпаизЬгйсЬеп 
Ь111ге1зз1; ипй йеп аий:1сЬи§81еп Ве^^ехзеп йег ТЬеИпаЬте ипй ЫеЪе 
гштет йшйИсЬе Беи1ип§ д1Ы, тасЫ; ез йигсЬаиз ипгаЛзат гп е1пег 
ге1п-тейк1т8сЬеп Киг ги зсЬгеИеп. 81е ^игйе 81сЬ шсЫ; оЬпе Сге^аИ- 
т1ие1 т АизГйЬгип^ Ьпп§еп 1аззеп ипй йигсЬ йеп ОеЬгаисЬ йегзеШеп 
\^иг(1е тап Шт ^ех! теЬг зсЬайеп, а18 тап Шт йигсЬ (11е 2\^ескша8- 
81881еп Аггепехеп, аисЬ \^епп 81е а11еп 1п(11кайопеп еп^зргасЬеп, пи^геп 
кбппке. 1с11 ЬаЬе шхсЬ йе8Ьа1Ь йепоЛ!^! дезеЬеп, те1пе дап2е ВеЬап- 
(11ип§ аи^ (11е (11гек1;- ипЛ 1П(11гек1- рзусЬхзсЬе Киг 2и ЬезсЬшпкеп. 

Мап кбппке аи1[ Ше Мехпип^ коттеп, йазз хп сЦезег КгапкЬеНзГогт 
ет ЬезШисИ^ег ойег Ьаийдег А^^есЬзе! Лег аиззегеп 11т§еЬипёеп Не 
уог1Ье11Ьайе81е Шгкипд ЬаЬеп тиззе, хпйет йайигсЬ й1е кгапкЬайе 
ТЬа11§ке11 йег 8ее1е аи1[ е1^аз ЛУ^хгкИсЬез Ьш§е1епк1 ипй уоп Лег Ве- 
8сЬай1§ип§ тИ 1Ьгеп \УаЬп§еЬ1Иеп аЬ^его^ец т^^егйе. А11е1п с11е Репейе, 
\^о 81сЬ УОП аиззегег 2ег81геии11§ посЬ ехп ёйпзИ^ег ЕгГо1§ ег^аг^еп 
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Иезз, 181; уоп йег КгапкЬе!!; 8сЬоп Шп^з!; иЬегтшйеп ипй т11; хЬг 181 еЬеп 
аисЬ (Не Репойе йег Мб^исЬке!!; еше8 ^ШскИсЬеп Аи8§ап§8 йег Кгапк- 
ЬеИ уогиЬег. В1е КгапкЬеН 181; ипй ЫеШ^ ип1ег а11еп УегЬаип188еп 
81е§егш. 816 ЬпИ тсЫ. ЫпиЬег ш йеп Кге18 йег дезипйеп ^УккЦсЬкей, 
йег 1Ьг е1^а 2иг ВезсЬаГНёип^ уог^ейЬг!; ипй ап§еЬо1;еп \^1Г(1, зопйегп 
816 ге1881; т'асЬй§ АИез ш 1Ьг ^газзИсЬёз 6еЬ1е1; ипй §го88еге §е18118е 
Уег\У11тип8 ипй тИ (Иезег аисЬ дгоззеге АиГ§еге§1Ье11; 181; (Не ипаиз- 
ЫеШИсЬе Го1§е. Вауоп Ьа! т1с11 (Не ЕгГаЬгип§ йЬег2еи§1;. Шап^епеЬте 
когрегИсЬе ОеШЫе, (Не 80П81; ат кгаЙ,1§81еп Ше 8ее1е аи8 1Ьгег Тгаит- 
^еИ ге188еп ипс1 еЬеп с1аги1п ой а18 т(11гек1;- рзусЫзсЬе НеИтШе! аЬ81сЫ;- 
НсЬ Ьегуог^ёги&п \^егс1еп, Ье^1гкеп Ыег пиг еше посЬ зШгкеге ёе18и§е 
Кеакиоп ипй тИ 1Ьг патгИсЬ аисЬ УегзсЬиттегипё. Пт ше у1е1 теЬг 
ти88 аЬег шсМ ег81; с1а8 пасЫЬеШ» \^1гкеп, т^аз ип1П1ие1Ьаг с1еп 6е18|; 
1гШЬ. Мап кбпп1;е с1еп 2и81апс1 с1ег ЕшЫМипёзкгаЙ, тИ етег Еп12ипс1ип8 
уегё1е1сЬеп, (1егеп НеШ^кей с1игс11 с1еп дегш^з^еп аиззегеп Ее12 §е81;е1ёег1; 
^1гс1. 8о ^1е 2. В. (1а8 еп1;2ип(1е1е Аи§е (1еп ЫсЫгек зсЬаи!;, 80 ШгсЫе! Ыег — 
шап ег1аиЬе (Незеп та1;епе11еп Аи8(Ь:иск — (Не еп1;2ип(1е1е ЕтЫИипдзкгай 
Ле(1е Веге1сЬегип§ 1Ьгег Ви(1егугеН; Т71е е1;^а8 8сЬтег2егге§еп(1е8. Вагит 
НеЫ; (1ег Кгапке (Не Е1118а1пке11, йашт \^Ш ег №е1пап(1еп зеЬеп ипс1 
зргесЬеп, (1агит уег1ап§1 ег ипаЫа8з1§ ЕиЬе ипс1 зсЬеи1 ]е(1еп \^есЬ8е1, 
с1агит (1и1с1е1; ег шсЫз т зетет 211птег, т^аз ег шсЫ ЬгаисЫ, шсЫ; 
е1пта1 еш К1е1с1ипёззШск. 11пс1 ЕиЬе 1з1; ез аисЬ ^^1гк11с11, ^аз 1Ьт уог 
АИеп N0^ ^Ьи!; з1е ^аг Шт ^бсИНсЬез бШ, ак ег посЬ ёе8ипс1 \^аг 
ос1ег с1аШг ^аЙ, ипс1 з1е 1з1; 1Ьт пип Ье! уоПщ еп1;^1скеИ;ег КгапкЬе!!; 
(Не ёгбз81е \УоЫ1Ьа1;. ^е зеНепег (Не АпГаИе йез Хошез ипс1 (1ег НеЙ!^- 
ке11 Ье1 1Ьт ^ешасЫ; ^^егс1еп, с1ез1;о теЬг 181 иЬегЬаир! Шг 8е1пеп 2и- 
81;апс1 ^е^оппеп; за с1а8 131 Газ! с1а8 Е1П21§е, ^аз 31сЬ ^е^шпеп Шзз!;. 
1сЬ Ып с1е1ПпасЬ ЬешиЫ; ^е^^^езеп, 1Ьп 80 у1е1 а1з тб^НсЬ 2и 18оигеп, 
1Ьп ш еше ^апг е1пйгт1ёе Ьа^е оЬпе аПеп 'аиззегеп ТУ'есЬзе! 2и уег8е12еп, 
ипс1 АИез ги епйегпеп, ^аз йа2и Ьейгадеп копире, зе1пе Ее12Ьагка11; 2и 
егЬбЬеп. Е1пе йгешйе Гат1Ие, (Не посЬ 1т Наизе т^оЬп1е, \^игс1е йагаиз 
епШгп!;; ш с1ег §ап2еп ТУоЬпип^, (Не ш е1пег 21етисЬ е1пзатеп Ое§еп(1 
ат Еп(1е (1ег 81а(Н; §е1е§еп 1з1, ЬеггзсЫ Ьез1ап(11§ (11е ^гозз^е ЕиЬе ип(1 
8й11е. Ег 81еЬ1 пиг Регзопеп, (Не ег 2и веЬеп ^е^оЬп! 181;, (Не Пп^егЬа!- 
1:ип§ т1|; Шт ^1гй аисЬ уоп (Незеп вогеГаШ? уегт1ейеп, (1епп ег ГиЬг!; 
иптег аПеш с1а8 \Уог1; ип(1 ^е теЬг ег зрпсМ, с1е81о Ьей1§ег \^1гс1 ег. 
Ег 8еп1езз1; уоИе Гге1Ье11;, 1т беЬбЙе Ьегит2и§еЬеп, т^апп ипс1 ше ой 
ег \V^11, ипс1 щап тасМ ез Шт П1сМ ЬетегкНсЬ, (1азз ег ип1ег Аи&1сЫ; 
81еМ. 8еше \УипзсЬе, т^екЬе 1ттег Газ! е1п21§ ЬеЬеп8Ье(1йгМззе Ье1;геГГеп, 
^ег(1еп 1Ьт 80§1е1сЬ Ье&1е(Н§1;. ВигсЬ (Незез е1пГасЬе Уег&Ьгеп 181; ез 
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а11егс1т§8 8е1ип§еп 8е1пеп 2и81ап(1 иш у1е1е8 2и Ьеззегп; <1агап Ьа1 хпйез- 
8еп ^о1 аисЬ зеше ехпГасЬе Ко81; ^езепШсЬеп АпНхеИ. Б1е Кк^еп иЬег 
КорГ8сЬтег2еп, йае ег 80П81 Газ! Ш^ИсЬ \V^е(1е^11о1^е, ЬаЬеп §ап2 аи^§еЬбг1; 
еЬеп80 (Не К1а§еп йЬег иЫеп ОегисЬ, йЬег Аи^еп^еЬ и. 8. ^. Ёз уег- 
^еЬеп Ыз^еНеп ^апге ТУосЬеп, ^о ег ш зетег 81;иЬе шсМ 1аи1 тИ 
зхсЬ ойег У1е1те11г тй йеп Регзопеп зрпсЫ:, Й1е ег ап^езепй 81аиЫ. 
АиГ Лет 8оппепз1еш уегИезз ег оЙ т йег КасЫ; зе1п Ьа§ег ипй ЬоЫе 
ЪеИщ ш зешег 81иЬе. ^е^2^ 181; зет ЗсЫаГ йигсЬаиз ги111§ ипй е^^и^скеп(^, 
ипй йаз 181 т^е^еп йез дгоззеп Ехпйиззез, .^екЬеп йхе Тгаите аи^ зет 
кгапкез 8ее1еп1еЬеп ЬаЬеп, ет т^хсЬй^ег Пшз^апй; (11е е1§еп1ИсЪе 6е181ез- 
кгапкЬеН Ьез^еЫ ГгеШсЬ посЬ дапг 1п 1Ьгег т1еп81Уеп 8Шгке. Ппй 
де1ап§е ез аисЬ йег газИоз 1Ьа11§еп ЕтЫМипдзкгай аиззегИсЬ аИеп 81ой 
2и кгапкЬайеп 8сЬорГипёеп хм еп121е11еп, 81е ^ехзз Нш егбпйегхзсЬ 1п зхсЬ 
зеШз! ги еггеи^еп ипй аизгиЫИеп. Баз егз^е ипй ипегГаззИсЬе Ве(1шд1115 
ехпег т^езепШсЬеп Веззепш^ 1з1 ипй ЫеЫ ВезсЬайх^ипд; аЬег \уаз Гиг 
Везс11аЙ1§ип§? Вазз ет зоккег Кгапкег пкЫ ш 81апс1е 1з1; ет ВисЬ 
2и уег81е11еп, ете а1таи§е 6е(1апкепеп1шске1ип§ ойег йеп ГогИаиГепйеп 
Гайеп етег ЕггаЫип^ ги уегГоТдеп, ЬгаисЬ' 1сЬ п1сЫ; егз1 ги за^еп. Бег 
ДУесЬзе! йег зсЬопеп Ое^епйеп аиГ йеш егз1еп ТЬеНе ипзегег Ее1зе Ье- 
зсЬаШ^^е йеп Кгапкеп г^аг аиГ ете хЬш ап^епеЬше ЛУехзе, аЬег ег 
шасЫе 1Ьп кгапкег ипй уег^1Г11;е Шп посЬ шеЬг; йепп ег §аЬ йег 
ШпЫМип^зкгаЙ пеие КаЬгип§ уоп аиззеп. 81е аЬег, (11е зсЬоп 
иЬегпаЬг1е, ЬейагГ У1е1тЬег етег АЫейип§ пасЬ аиззеп ойег, иш йаз 
йеиШсЬег ги 8а§еп, хЬге Ги11е шизз зхсЬ т 1г§епй е1пег ргойик^хуеп 
ВезсЬаШ§ип§ епйайеп, 2. В. хш 2е1сЬпеп, 1т Ма1еп и. з. ^. Ез Ьа(; 
тсЫ ап АиГГогйеггип^еп 2и зокЬеп Ве8сЬаЙ1§ип§еп ^еГеЬИ; зхе зхпй аЬег 
ЫзЬег оЬпе аИеп ЕгГо1§ е^ЬНеЬеп. АиГ йеш 8оппеп81ет 2е1сЬпе1е ег 
е1пта1 аиз ех^епеш А111пеЬ ете 2еН 1ап§ тй ти81егЬайеш, ^а шй йЬег- 
1пеЬепет Пехззе; ег уегзаит^е йаЬе! (Не Шт зо пб1Ы§е кбгрегЦсЬе Ве- 
\\^е8ипд ип(1 епсШсЬ 1га1еп шапсЬег1е1 В1и1зЬе8сЬ\уег(1еп ет, т^е1сЬе Шп 
2\уап§еп, (Незе . ВезсЬаШйипд аЬгиЬгесЬеп. \Уаге (1ег Кгапке пиг ет1§ег 
Мааззеп 2и§ап§исЬ, зо кбпп1е тап ухеИехсЫ (1игсЬ Уог2е1§ип§ ехпег 
2\уесктаз81ёеп Аизл^аЫ уоп КирГегзйсЬеп ип(1 бетаИеп зетеп Кипз!- 
зтп ^ескеп, йет ЕтЫИип^зкгай ете Ьезйтт1е В1сЫип§ §еЬеп ип(1 (1а- 
(1игсЬ тй1е1Ьаг Лет Уегз1ап(1е е1ш§е ее(1апкеп 2иШ11геп. Бепп (Не Без- 
ро11е (1ег ЕхпЫИипдзкгай ЬегиЫ 1п Лет Т\шЬ тсЫ зо\уоЫ аиГ Шгег 
е1§епеп 81агке, ак у1е1теЬг, л^хе Газ! ]еАе ^угаппхзсЬе НеггзсЬаЙ, аиГ 
Лет 8с\ш'асЬе Лег 8е§еп\^1гкеп(1еп тйкоп81йи1гепйеп КгаЙе. Мап шизз^е 
(1аЬег §1е1сЬ2еШд ^епе 8сЬ\^асЬеп ип(1 (11езе зШгкеп. Ете 2\^ескша8818в 
бОшаизсЬе Ве11ап(11ип§ ти881е (11е рзусЫзсЬе ип1егзШ^2еп. Па уо1;а! 
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Пю е1пе гиЫ^еге Вйттип^ 1П зешет ветМЬе ги еггеи^еп иий Шп 
вапЛегеп ОеШЫеп 2и§аи§ИсЬ ги шасЬеп, 81П(1 2\Vе^ Уег8исЬе шх! Мизхк 
апде81е111 \\^ог(1еп. ХТеЬег йеп ег81;еп, йег аиГ техпеш Р1апоГог1е т етеш 
епЙегп^егеп 21ттег аи88ей1Ьг1 ^игйе, аиззеЛе ег 81сЬ 1Ш8ЬШ1§еп(1, оЬпе 
зейосЬ ЬеШ§ ги т^гегйеп. Бег 2^е11е Ье81ап(1 ш Уока1ти81к оЬпе 1п81ги- 
1пеп1а1Ье§1е11и11§; е8 ^игйеп топ ехпеш СЬоге уоп 9 Рег80пеп етще 
К1гсЬеп8^иске аЬ§е8Ш1§еп, т^еЦ йег Кгапке ^е^^^ пиг йг геИ^хозе Ое- 
ШЫе етрГап^исЬ 181. Ва 1сЬ ^ип8сЫе, йаз ег (11е \Уог1е уег81е11еп тосЫе, 
ип(1 йа ег тсМ ЕиЬе'ипй 8атт1ипд §епи§ Ьа!;, ешеп 2и8аттепЬап§еп- 
йеп Тех! ги Га88еп, 80 'VVи^(1еI1 аи^ техпеп Еа1Ь Сге8ап§е §еугаЫ1;, Не 
1Ьт Ьекапп! 8е1п ти881;е11 ипй 1п йепеп штег (ие8е1Ьеп \Уог1е ^хейег- 
кеЬг1:еп, ту1е (1а8 Ьекапп1е Господи помилуй, ^ипй (1§1. Бег Кгапке ЬИеЬ 
гиЫ§ аиГ йет Капарее Ие^еп ипй г1сЫе1е 1аи8с11епс1 йая 6е81сЫ; пасЬ 
йег 8е11е Ып, уоп йег (11е Топе Ьегкаюеп; \уес1ег йатак, посЬ 8ра1ег 
егтаЬп1:е ег (11е8е8 УегзисЬз тй ешет ЛУоНе, йа ег 81сЬ ЛосЬ 8оп81; 
иЬег аПеа а1188рг1сЫ, ^а8 1Ьп пиг еш^ег Маа88еп ипап^епеЬт ЬегиЬг!. 
Е1п ЫШ8еп(1е8 ойег е1п 1оЬеп(1е8 ПгШе!! котт! ше ]еЫ аиз зешет 
Мипйе. ХсЬ Ье1гасЫе ЛаЬег йеп Уег8исЬ а18 §е1ип§еп ипй ^игйе 1Ьп 
тухейегЬоН ЬаЬеп, ^епп йег Аи8Й1Ьгип§ шсМ тапсЬегМ аи88еге Ншйег- 
П188е 1т \Уе§е 81ап(1еп. ТхеГегеп ЕхпЛгиск \уиг(1е оЬпе 2туе1Ге1 е1пе Наг- 
тотка тасЬеп, (Не тхг 1е1(1ег шсЫ ги 6еЬо1е 81еМ. Ва тушШдез \Уе1- 
1ег кехпеп ди1еп Ешйи88 аиГ йен Кгапкеп аи8иЫ, 80 ЬаЬе 1сЬ (Не АЬ- 
81сЫ, ит у1е11е1сЫ; 8еше \У1гкип§ хм 8сЬ\уасЬеп, е1пе Ао18ЬагГе 1п1 
еЬепеп ТЬеНе с1е8 Наи8е8 аи&из^еИеп. У1е11е1сМ Ши1 йег \У1п(1 ё^^^сЬ 
геИщ е1т\^а8 6и1е8. К1ет1^ке11еп ге^еп (1еп Кгапкеа аи! ип(1 К1еш1д- 
кеЦеп^ ЬегиЬщеп Шп гиу^^еПеп. 



Мозкаи, ш ГеЪгиаг 1829. 
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